
Irakurle-txokoen soziologia
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Egla esango badut, euskal llteraturarekln dudan harremana bl- 
Wa da: munduko llteraturetatlk urrundu nalzen bitartean —nire llbu- 
"^tegia osatuta daukat, gauza zaharretara zaletzen zaitu adlnak, 
''ontsert>adorea egiten zara, arlo ezberdin batzuetara bideratu di­
tuzun ahaleginak ez dizu onartzen beste ekonomia bat...—, gero 
eta Interes handiagoa plzten zalt euskal literaturaren inguruan. Qure 
'iteraturak azken hamarkadetan ekarri dituen obrak —kalitate handl- 
^ k ,  asko—  gozatu ahal izatea prlbllegioa da niretzat, zentzu horre­
tan, Balna atsegin estetlkoak edo munduaren esplorazloak bezain­
beste betetzen nau euskal literaturaren eremuak lortu duen egitura- 

gero eta sendoagoa dela konstatatzeak.

Cz dut ukatuko nire denborarik gehiena sorkuntza lanari es- 
'̂aintzen diodala, bestalde — nahlz eta, oraingoz, gauza irakurgarrl 

gutjti argltaratu dudan eta, aglan, aurrerantzean ere, gutxi argltara- 
tuko dudan— . Malere, ez dut nire burua Inolz hartu idazletzat. hltz 
handiegia da hon txiWa izan nahl duen tatentzat. Beste zeregin 
batzuk ere badauzkat galnera. lan akademikoa unlbertsltatean eta 
kertseta,

horrexegatlk, haln zuzen. duela urte batzuk ElEtlk Ana Urklzaren 
^  Jaso nuenean ezusteak harrapetu ninduen: euskal idazleek 
osatzen zuten Elkarte batean izena la emango nuen galdetu zidan 
"Oraln t>ezalaxe, Elkartea indartu nahian an zlren, orduan ere— . 
Lehendat>izlko erantzuna ezezkoa izan zen, totsatu eta guzti egin 
'Nintzen, idazleek osatzen zuten kfub hartan ez nuen nire buaia 
‘̂ t e n .  Halere, informazloa eska&j nion Urklzan Elkartearl buruz, 
Euskal literaturak garatzen zuen agendarl tnjruz. t>esteak beste.
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Bigarren deia jaso ordurako eral^kita neukan izena ematea 
idazle izan ala ez, lotsa eman ala ez, ElEk egiten zuen lana txalogarrta 
irudltu zitzaidan, euskal kulturak irabazi behar zuen eremu bat 
lantzen ari zen, nahlz eta, Elkartetik kanpo, beste ekimen aberats 
batzuk daudenez, ez izan modu eskluslboan.

Mandik urte batzuetara Megats eta Kalegats aldizkariak ku- 
deatzen zituen Idazkuntza Batzordean eskuhartzeko eskatu zitzaidan 
eta, beranduxeago, ustekabearen ustekabea: Fito Rodriguez Lehen- 
dakan ohiak, 4 urteko perlploa amaitzera zloala-eta, ElEko lehenda- 
karitza eskalni zidan, Ulertuko duzuenez, askoz gehiago kostatu 
zitzaidan balezkoa ematea. Berriro ere, Intuizioak erakutsi zidan, 
ordea, iblli t>ehar nuela, trantsitatu, oraln nabileneko bidea,

Polikl-pollki, beraz, sakonduz Joan nintzen euskal llteraturaren 
esparruaren ezagutzan. Elkartearen zereginekin engalatu nintzen. 
lehendablzl; nahl baino gutxlago, egla esan, ezer baino lehen, krisiai- 
dl ekonomlko eta polltikoak euskal kulturan eragin zlon kalte handia- 
ren ondorloz, egitura mailako disfuntzionaltasunek hartu baltigute 
denborarik gehien, urte hauetan.

ElEk dituen zereginak gan-antzl handikoak direla iruditzen zait 
zalantzartk gabe, Edozein elkargo profeslonalek bezala, idazleen inte­
rés zeln eskublde profesional eta moralak defenditzen ditu, kJaztea- 
ren eta bere obraren prolekzio sozlala btderatuz, halaber. Balna ez da 
horl bakarrik, baditu beste zeregln kotektlboago batzuk; idazle guz­
tiak batu eta koheslonatzeko lan egiten du; euskaf literatura gizar­
tean ezagutarazteaz arduratzen da — Euskal Mem osoa hartzen 
eragin-eremutzat—; euskal literaturaz gozatzeko aukerak eta nrto- 
duak baloratu eta irakurlearengana eramateko t>ideak jartzen drtu 
Xede orokor horietaök datoz beste praktlkoago batzuk; zert>itzu ba- 
liotsuak eta kailtatezko programak eskaintzea; irakurzaletasuna eta 
Idazteko grina pizteko ekimen egoklak definltzea; kudeaketa kultura- 
laren antolakuntza seno eta sendoa gauzatzea; euskal kulturaren 
oinam sendoa izatea bai Euskal Merrlan zein atzerdan.

?fede horiek praktlkara eramaten Jakin du, bestaide Elkarteak 
Aglan, ezagunena den programarekin hasteko, Idazleah /ka s te txe e  
tan deitzen denarekin, alegia, hazkuntza nabamnena izan da, kantita- 
tean ezezik, kalltatean; 1997-1998 ikasturtean barrena 214 sa» 
eskalni bagenituen, 2009-2010 Ikasturtean 427 salo izan dira, a*®*
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gör 16.724 ikaslerengana irltsi gara —gero etorrlko ziren diru mu- 
rnzketa basatiak, batez ere, Eusko Jaurlantzako Mezkuntza Salletlk— .

Besterik ere bada, noski. Argltarapenen artean tiegats eta hále­
s e  aldizkariak argitaratu ditu; literatura-bildumak, edo, Irakas- 
^ tza ko  gida-llburuak, Liburuen Äarma Izenarekin, Literatur Jardue- 
rah antolatu dItu, han eta hemen: hitzaldlak, literaturgal t>ati buruz 
iardunean jarriz idazleak; poesia-lrakurraldlak; solasaldlak, Idazleak 
bere obraren galneko azalpenak eman ditzan; ipuln kontaketak, hau- 
'̂ rentzat eta helduentzat; llteratur lanteglak, aiegia, Idazten eta ira- 
•'Uftzen trebatzeko ikastaroak; irakurketa taldeak edo klubak, herrl 
edo auzoetan llteraturaren galneko interesa duten lagunekln taldeak 
osatu, edo berez sortu dlrenak Indartu, idazle baten gidarltza eskal- 
^  besteak t>e5te.

Jarduera arautu edo instituzlonal batzuk ere alpa genitzake: Lite­
ratur Ibilbideak. Idazle baten laguntzarekin, t>e5te idazle baten blzl- 

llterarloa (Bilbo, 5ara...) ezagutzeko aukera eskalni dutenak; 
‘■Ĵ njzuno lehiaheta, DBM eta batnillergoko Ikasleak llteraturara zaie 
^ezen; Poesia Orduak; Euskal Libunjaren Gaua; Idaziearen ftnea 
■ '^atu Pasaiako Udalarekln batera: Galeusca, CSaliza, Euskadi eta 
^átalunyako Idazleen Federazioa osatu; Pirlnioetako literatura topa- 
^  ezberdtnen antolakunUan eskuhartu, —PIrlneoetako Blltzarra. 
^ terako, edo tlestlv'òc okzitanoaren jaialdla— ; literatura sozlali- 
2atzeko irratsaloak eskalni, hots, Irakurrleran, Bizkaia Irratlan, eta, 

desagertu den Testuketan, herrl Irratlan; web orrlaldeak zabal- 
eta ellkatu, www.lda2leak.org eta, bereziki, Mltzen Ubera (ut»e- 

^-org), estrategikoa izan daitekeena llteraturaren zabalkundearl be- 
euskal Uteratura atzernratzeko planak txjrutu, eta abar.

Konturatuko zinenez, llteraturaren gertakariaz baino gehiago arl 
^  euskal literatur eremuaren sendotasunaz hitz eglten, horl balta 
artikulu honen helburua.

^^^-h e n itik , kultura

Izan ere, EIEren Lehendakan hautatu nindutenean Irakurle Talde, 
edo Txokoen inguruan gertatu zitzaldan eztabaida tKiki bat hartu 

^  baltüt hizpide hemen, Bilboko Bidebameta Liburutegian antolatu

http://www.lda2leak.org


diren Irakurzaletasunan buruzko jardunaldl hauetara gonbWatu 
nauzuen honetan.

Qarai hartan, Interes berezia zegoen, gure artean sortu eta irv 
dartu dlren irakurle-talde honen Inguruan. Interes haren adlerazgarn, 
galdera berbera egin zitzaidan, inslstentziaz, hedabide batetik eta 
bestetik, tKoko hauei buruz neukan irltzia eskatu zitzaidan. Eta adie­
razi egin nuen iruditzen zitzaidana, nire formazloak eskatzen duenez, 
Ikuspegi soziologlko batetik, Sozlologlkoegla, polltlkoegia izan zen 
nonbait nire erantzuna,

Esan nuen, lehen gogoeta batean, garrantzltsua dela fenonrteno 
hau, euskal Iiteraturaren esparrua —intra—  osatzera datorretóko, 
alegia, idazleek, itzultzaileek edo argltaratzalleek partekatzen duten 
esparru horrek — botere-borrokak, errekonozlmendu-borrokah, hap* 
tal sinbollkoa kudeatzeko borrokak piztarazten dituena, Bourdteut' 
definitu zuenez—  behar-beharrezkoa zuen beste hanka bat hanha 
prakOko bat, hanka horlzontallzatzaile t>at, gehitzen duelako, erpina 
eta otnarna lotzen dituelako, dialektlkoki, sare informazional sendoz 
Uste oker asko zuzentzeko gaitasuna ere izan dezake hanka osagarn 
horrek: maiz, irakuneen gabezia Kuantitatit>okl argudlatu duenaren 
aurka, argudio kualitatiboa eskalntzen digulako —eskainiko digulaKo 
areago garatzen denean— .

Mugimendu ahula da, oraingoz, irakurleen txokoena. Baina ga- 
rrantzltsua, gaur egun hartzen an den indarragatlk —eta hartuko 
duenagatik—, naturaltasuna-karta lortu behar duena, errckonozi- 
mendu publlkoa eskatzen duena. Qure Elkartetik ere, egin zen aha- 
leglnik tw ko  hauen dinannikara gerturatzeko, halabaina, aipatu ditu- 
dan arazoengatik, besteak t>e5te, geroratu egin zaizkigu egitasnx»*^

Balna, horrekln batera, esan nuen, euskal literaturaren espa- 
rruan ezezik, euskal kulturaren esparruan kokatu behar dela literatur- 
txokoen fenomenoa; hurrenez hurren, euskal hizkuntza gut?<ituan 
euskal kultura gutxituan, literatura gutxitua sortzen duen Euskal 
ma deseglturatuan.

Horrexegatlk du ínteres gehigama fenomenoak: hem gutxJtu 
batean, literatura sare minonzatu batean sortu delako. haln zuzen 
—ez, noskl, ab Initio, ab nihilo sortu, nort>aitek interpretatu zuenez. 
ezer ez zegoenean balzlk— . Hon da azpimarragarria, nire usttz



gurean, zerbait sortzen denean gure ezerezetiK sortzen dela, norma- 
teatu galDe dauden ohitura berriak abiarazten direla, bertakotu egiten 
!*reia kanpoko egiturak, bidenabar. Cta, noski, kultur berrltasun ho- 

beO adi dagoen gizarte batean, Jaklnmina plzten du berrikuntzak, 
garbia da berrlkuntza, itolarrian dabilenarentzat, oxigeno 

^gama, euri suspergarria, lehortera ohltu nahl ez duenarentzat. 
Zentzu horretan euskal irakurle talde hauek ezin dira zuzenean alde- 
fatu beste hizkuntza batzuetan an dlrenekin, are gutxlago, hizkuntza 
^'o^lizatuetan —gazteleraz zein frantsesez— antolatzen dlrenekin. 

beste kategoria tiatzuk agertzen dira.

Uste dut, gainera, irakurle-txokoetan dabilen jendeak berak 
Q'̂ artuko lltuzkeela bi planu honek.

Main zuzen, 2010eko ekalneko lehen asteburuan, Larrabetzun, 
^bagune ederra Izan genuen irakurle-txokoen izaeraz zertxobait 
3̂ *̂ i3go Jaklteko, Uteraturfa ekimenak gonbidatu baltzltuen mahal- 

batera txoko horletan dablltzan irakurleak. Eman zuten auto- 
‘̂ iz toaren arat>era ezagutu genuen, noia antolatzen diren ezezik, 
^  heltxjrurekln, zeln kezkarekin biltzen diren llburu eta autore 

Inguruan: literaturaz gozatu nahi dute —lagun-arte atsegin 
halaber— ; ikasI egin nahl dute, pertsonalkl edo profesionalki, 

"'^sketak eskatzen duen ahalegina egin —gozatu eta sufritu, esaten 
koordinatzailearen eta ikaskkjeen laguntza eta estlnnuluak 

^obetxatuz; euskal literatura ezagutu nahl dute...; taina, t>aita ere, 
'̂^5hararen norrrializazloan eragin, eta herriglntza zeln kulturgintza 

baten inguruat>arrean txertatu beren Jarduera.

floski, nortjerak dauka bere intzla irakurle-txokoen izaeraz, nor* 
■^^^Jerarklzatzen ditu Larrat>etzun aitortu ziren heltwru horiek guz- 
^  zerrenda partikular batean eta, nlk neure kategorlzazioa daukat. 
^  hasi ziren gora-t>eherak, ezadostasunak. A deituko dlot nirekln 
^^^dostasuna erakutsi zuen lehen idazleah; Y eta Z izango dira ezta- 

garatugat>e hartan eskuhartu zuten t>este blak —artlkulu ho- 
^  helbunja ez balta polenrnka sustatzea, are gub<lago pertsona 

^-rt, beraz, ez zitzaion gustatu egin nuen lehenespena, 
hofrela adlerazi zuen, Dekalogo zorrotz baten bidez.



Asmakeria kolektiboaren paradigma?

Dekalogo hartan egiten zen azpimarra batekin hasiko nalz: nire 
ustez, 'Irakurle taldeak euskal asmamen kolektiboaren azkeneko 
emaitza mlragarria" ztrela idatzi zuen A-k. Ilik egindako lehenespena- 
rektn ezadostasuna adierazteko, nlk esan ez nttuen hitzak erabiti 
zituen, nik iradoki ez nuen ingunjabar semantiko eta ideologiko 
baten ttzalpean gertzatu zituen nire tiitzak,

Kolektibotasunaren ideia, bal. garatu nuen, noski; euskaltasuna- 
rena ezinbestean lotua baitoa harekin, nire ustez; naziotasuriarena, 
halaber. Asmamenarena, ordea, ez nuen inoiz erabtil asmamen ho 
l€h(tlbo metaflsiko batekln engaiatua. Asko Jota, ongi asmatu, egingo 
nuen, bateOk, onglJaHIn estrategia eraglngarrlak auKeratzen. ekar­
tzen, gureganatzen; asmamena eklmenarekln lotuko nuen, beti ere, 
gurean, gure erresistentziaren kulturan, hain tradizio zabala duen 
eWnaren ekinaren fliosofla praktikoarekin uztartuko nuen. Baina 
formula semantlkoki zamatu baten barruan, formula ideologikoki 
esanguratsu baten barruan bildu zituen nire hitzak, beste askok egin 
duten bezala. hon da adlerazgarria, beti errepikatu balta Jauzi hon 
gure gutxitasunaren historian —eta hor, aitortuko dut, bata bes- 
teekln uztartze horretan, ekldin nahlko nukeen nahasmenen bat has 
daitekeela— .

Badaezpada ere. asmamenan adiera hon eman ez banion, ntn 
hon izatea "gustatuko litzaidakeela" gaineratu zuen A-k, modu infu­
scan edo, jakln gabe, Jakln ezinik—ez baitzidan galdetu, ez baltzuen 
nirekin honetaz hitz egin—  nin zer gustatuko litzaidakeen. asmamen 
kolektiboetan sinestea —Euskal Merrtan bezalaxe, Espainlan edo Ale- 
manian. guztiz lejlömoa dena, bestalde—, espintu esoterikoetan 
sinestea edo arrazoi abtsotuto erraezin eta autoebidente batean 
Jakin ere. gauza hauek, jakln gabe JakJn dira beti gurean. galdetu 
behamk, aztertu beharrlk ez da izan inoiz. Jakin gabe Jakiteho gaita­
suna eduki dute batzuek betl, or^gia abtsolutu eta inkonkretu —be­
raz. interesatu— baten babesean, ongiaz eta gaizkiaz harago egon 
direnez. Topikoen biolentzia dei genezake.

Eta gero, beste idazte batek —Y deítuko diot, bigarren honi, 
iragam bezala— , K-n irakum zioria Iruzkindu zuen, beste puntu 
batzuk gehituz lehen Dekalogoan: "hamgarrta da irakurtzea norba»-



tek pentsatu edo esan duela irakurle taldeena euskal izplrltuak sortu 
duela ezerezetik" (V, 1). 2er da baina harrlgarria, hori esatea, hori 
pentsatzea, hori Irakurtzea irakurri zuen lekuan, ala izpirltuetan sines- 
tea? Monek ere ez zekien esan gat>ekoa esan, edo pentsatu ote 
nuen. Eta pentsatu banuen, nota zekten pentsatu nuela? flolako 
iragarpen-gaitasuna eduki dezake jainko cartesiano batek?

Ondorfoztatu zuen, azkenik, Jauzi loglko erkaezlnak erraztasun 
txundlgarrtan baimendurlk, ElEk llteratur-tnokoak konü'olatu nahi zl­
tuela (Ibidem), hautatu berria zen honen bldez.

V-k atera zuen ondorio kolateral horretaz, egin esan, zalla da 
ezer eranstea: ikusl egin beharko nukeen, Mannheimekin, ezagutza- 
ren soziologlarekin, zeln mundu-ikuskera daukan, zein formazio poli- 
öko izan duen, zein esperientziak sortarazi dion, begian, prisma 
2orrotz horl.

Uste dut, knokaren bandera hartu duten batzuentzat —eta altor- 
^  behar dut, euskal literaturan buruzko eztabaida piztu eta ellkatu 
ezezik, neroni himrek ekarri dizkidatela idela eta kontzeptu interes- 
9am asko eta asko— , metodoan trebatzea ezinbestekoa dela, han- 
'̂a-sartzerlk egin nahi ez bada, behintzat —asmo txarrik ez dut 

'^ te n ,  hortaz— .

Paradigma kritiko zahar bat

Ez dakit zinez, bl adtskide hauek nondik atera zituzten beren 
baieztapenak. Baina badakit halako t>aieztapenaK ideologlkokl nondik 
atera diren beti Euskal Merrlan, slstematlkoki, beste kasu askotan.

Eta, oraln, urnjndu eglngo nalz, utzl eglngo dut polemlka jaklna- 
ren erreferentzia inmedlatoa, eragingo ditudan jauzl hlstorlko eta 
“̂ ieologikoetan, mailak eta erantzukizunak nahastu gabe, ahal dudan 
A rrian .

Merrla edo nazioa alpatzen direnean, batzuk urduntu egiten dira, 
eta beren amria zientiflko pozolntsuak ateratzen dituzte handikerla- 
ren labofategltlk, ahonk gabeko ezpata jaisten dute lumara; alajalna, 
artma bat ikusten dute —izpirttua zerabllen Y-k berak (Ibidem)— , 
^sentzla bat, Izaera mitiko bat..., hitz batean, ameskerla kolektlbo



para-etnizlstaK sortu duen sinbologia nahasi eta arbuiagarria, lelze- 
zuloa, pentsamolde aurre-loglkoa, basakerla blolentoa, irrazlonalta- 
suna...

5alaketa horiek egin dituztenak progreslstak izan dira beti, us­
tez; kosmopolltak, unlbertsalistak (vide, ?<-ren Dekalogoa, 2), arra- 
zoiaren zaleak —arrazolaren jabeak, zalantzarik gabe, biolentzia fisi- 
koa edo biolentzia sinbolikoa darabiltenean ere, Indarraren arrazoia- 
ren Jabeak, gehlenetan— . Progreslstak, kosrriopolltak eta unlbertsa­
listak izateko. errealitatearl ihes. itzuri egin behar t>adiote ere. 
Melburutzat baltute, beste t>atzuek, herrltik. konkretutasunetiK, in- 
dartzen. bizitzen. iraunarazten ahaleglntzen diren/garen gertakari na- 
zlonala hutsaltzea eta ukatzea. zlklnkeria intelektuai guztiarekin 
—irrazionala bilakatzen den ustezko arrazlonallsmo obtsesit>o ba­
tekln— . Marrokerla —inperioa—  erakusten diote. goltlk, lurraren on­
doan esenta dagoenarl.

Asko idatzl du horretaz Azurmendlk. Duela hllabete batzuk, 
euskara eta euskal kultura demokratizatu behar direla ondorioztatu 
dute hauetako tjatzuek, euskara eta euskai kultura demokratizatuko 
dituztela agindu dlgute, indarrez. aginduak betearazi egiten direnez 
Qauzak ez dira askorik aldatu, beraz. garai zaharragoetatik hona.

Jarralpen historlko hon zehazki baleztatu nahl izan gabe, intzi 
bitxla argitaratu zuen hirugarren idazle batek, psikiatrarengana bkJai' 
ninduen/glntuen 2-k. batere erreparorlk gabe:

Izan ere. .... seguru nago sikologo martziano batek aztertukc 
bagintu (euskal galxooi buruz an naiz) ezaugam mental jaWn 
batzuk erraz aurkltuko lltuzkeela gugan. zeuk "kontzlentzía' 
deitzen duzun Jarrera horren barruan.

Ezaugam sikologiko batzuk bai, zein besteak ez; ez r>oa sJkoa- 
nallstarenak hemen egitera -ez naiz gauza ere sentitzen- baina noiz- 
bait sertoskl aztertu beharko dira euskal gaixoon artean nagusi ditu* 
gun kuadro sikologlkoak. eta oridoren saiatu beharko genuke 
deskubntzen zenbateraino diren euskalgintzaren ezintasun askoren 
eraglle. Egin t>eharrekoa. neurosla ellkatzeah uzteko.

Eta Jarraltzen zuen orgia eutsiezin batean:
Zeharkako adibidea orain; ¿konturatu zarete ezker at>ertza- 
lean ziren "ageriko" gay gehieriak Aralarrera pasatu direla?
6a hon.



Beti iruditu zaizkit arrlsKutsuak grinaren bulkadari adierazpen zu- 
2ena, adierazpen iragazi gabea eskaintzen dioten sare konektatu 
moderno hauek, psikoanallslak prolekzlo periferiko ezberdinen bidez 
aurKitu nahl dena azalarazten balügute gordin-gordin, faktikotasun 
salhestezinez. Balna, tira, norberak jarri beharko dizkio mugak bere 
sareari, bere egoari.

Euskalgintzatik aske, literatura?

Jeitsl nadin, balna, harira, irakurleen txohoen soziologiara. Izan 
ere, unibertso kognitibo Inkosziente —pentsatzen dut— horl baino 
gehlago Interesatzen baitzaizkit bertatlk ateratzen diren ondorloak 
eta ematen diren deflniztoak,

Ikusi, hlru adlsklde hauek nlk baino herrl gutxiago ikuslko dute 
Euskal Nerrlan, eta horl guztiz errespetagarria da. hlk herrl gehlegl 
' '̂uslko dut, blzlko dut, nontait, halen aldean —eta ez nago seguru, 
bestalde, hau beü errespetatzen ote zaldan— . Horregatik hitz eglten 
^ n  ;í-k bere artikuluan "(Euskal) Irakurle talde"-el buruz (vide, 
I^kalogoaren izenburua), parentesiaren barruan hertsatu zuen "eus- 
'^ar horrek enbarazu egingo bailo bezala, llteraturaren kontzeptua- 
ren araztasuna zlkinduko bailo bezala. Eta ez zen esperlmentu se- 
'^totlko posmodemo bat izan, paréntesis horretatik eratortzen baltzl- 

zehaztasun sistemikoz, irakurle-txokoel esleitu behar zalzklen 
®2augam gehienak.

Paréntesis horretatik eratortzen zitzaizklon akats larrienak, oro­
bat, ez baltzuen ikusi nahl euskal llteraturaren errealltatea bere oso- 
^ssunean, bere hemtasunean, besteak beste —itsutasun epistemi- 
kQ îdeologilso hori zeraman begian, Wlttgensteinek esango zue- 
^ —. Aitortuko dit, A-k, bederen, tiainbeste kezkatzen zuen euskal 
i'teraturaren ahultasuna (A, 2) euskattasun horrek espllkatzen duela 
osorik, ulertzen baita, bere parentesian sartu ez zuen euskaltasunak. 

daki hon, pinera.

hemnk gabeko desleku kultural —polltiko—  horretatik egiten 
Jauzi Katalogoak, esaterako, bertsofaritza kirolarekin konpa- 

ratzen zuenean —ikuskizunarekin esan nahl zuen— , artearekin 
^p a ra tu  beharrean (A, 3). Ez zuen, noski, literatura hartu konpara-



garrì. Ez zuen aitortu nahl Izango, aglan, oso gertu egon zirela 
bertsolaritzatlK, baten bat ekartzearren, Momero handia, edo Pinda­
ro, edo, berriki ezagutu dugun Platon — Idela garrantzltsuenak kJatzi 
gabe, herriaren ahozHo entziklopedlan utzl zituenean— .

Bertsolantzak txapelketa nagusi askotan lortzen duen malia poe­
tiko —fllosoflko—  gorena ukatzeko, ausardia handla behar da, hale­
re —edo Intentzio txarra, beste hlper-krltiko batzuen kasuan—. Qoi 
mailako txapelketa hauetan lortzen den Kalitate estetlkoa aitortzeko, 
jakina, egon egin behar da, entzun egin behar da, ezaguUj egtn 
behar da, ez gustatu arren. Metodoak eskatzen du ahalegin, diziplina 
horl.

Azken urte hauetan. galnera, beste leku edo Kultura batean 
pentsaezlna dena Ikusteko abagunea izan dugu: txapelKeta nagus*e- 
tan masa eglturak erabiltzen hasi diren arren —BECen adibidez—, ez 
da bilakatu ohiko masa Kultura ann eta iraganKorra, aitzltlK, euts 
egin dio mallan, sakontasunan. Mundu mailako Kultur-lkeriarlaK txun- 
dituta dauzkan fenomenoa. ordea, gutxitu egin behar da.

Bitxia bada, gutxienez, baten batzuek —ez nalz, noskl, A-n bu­
ruz ari—  Euskal tterriak garatu duen sistema kulturalKl indartsuena 
eta polltiKoKi egituragarMena —horl bide da arazoa—  arbulatzeko 
erakusten duten seta —oraingoz, t^ertsolart Hosmopolita gutxl da­
goela konstatatzen dutelako Izango da— .

Bertsogintzatik llteraturara Iragaziz, argiago antzematen dira 
zimtxjrratu nahi zituen lerro-marraK. Literatura gertakari autonomoa 
zen beretzat, eta, beraz, irakurle txokoek IkasKeta-prozesu bat prt> 
posatu beharKo lukete, literatura onaren ezagutzan sakondu behar­
ko lukete (X, 11).

Mork ukatuko du horl? Literatura ezagutzen duen batek ez 
behintzat. Sorkuntzaren berezko oinarri klasikoa balta ikasketa, ale­
gia. giza aberearen heziketa estetlkoa, Schilerrekin esatearren. Baina 
ez dugu ahaztu behar, maiz egiten denez, heziketa esteUko hort, 
heziketa politikoa izan dela, oinarnan; grekoz paideia esaten zioter 
Edo, ezta ere, noski, estetika eta literatura beti izan direla boterearen 
eta Estatu-blolentziaren iegltimazio-fabnkak. Qure inguruko Estatue- 
tako iiteraturekin, oso riabarmen. Ez a l dugu gogoratzen Esperanza 
Aguirre ultraeskulndar espainolak zeln heltxjruekin a ^n d u  zuen tlo-



'’̂ an/tateen Legea? Ez al gara gogortatzen zeln zeregln jartzen zion 
literatura espainolaren derrlgorrezko irakaspenari? Edo, bidenabar. 
Äin argudio plazaratu zituen literatura periferlHoen bazterketa Justifl- 
Katzeko?

Beste gauza bat da erretorika la tautoiogiko horren bidez zer 
'T̂ ugaüj. ezkutatu, iausotu nahi den. Izan ere. ez dirudi ikasketaren 
^̂ 'esK/eratum esklusibo horrek ixten duenik irakurle-txokoen soziolo- 
9Ö- Ez al dute talde hauek beste helbururlk ikasketarekin batera? Eta 
^buru horien artean, noski, euskararen normailzazioaren aide egl­
tea. Larrabetzun aitortu zitzaigunez, euskara ahula praktlkatik sen- 
itotzea.

Datu batzuk baditugu. zentzu horretan: euskal llteraturaren es- 
^rruan —Arrasaten, Donostian. Bartzelonan, Argentinan...— sortu 

irakuie taideen artean asko dira zuzen-zuzenean euskararekin 
otzen direnak: Bllbon, Asapala Euskara Elkarteak sortu zuen; Deus- 
tiJn, Bertaizu Euskara Elkarteak; Basaurin, Euskarablia Elkarteak; 
^txon, Eglzu Qetxo Euskaldun Elkarteak; Enkarterrletan, Enkarterrl- 
^  Serbaiagunak; Qasteizen, Qeu Cöastelz Euskaltzaleen Elkarteak; 
^̂̂ ’’̂ ezketan, euskararen normalizazioa Ixjitzatu beharrak...

Euskara dute, beraz, irakurle talde askok xedeetako bat. Eta, 
^gaük ez, Euskal Merrlaren, euskal kulturaren eraikuntzan esku- 
^ftzea? Ba A-k, goiburu horiek guztiak bazterturik, llburuak, objekti­
v e  abstraktuak jartzen zituen irakurle-taldeen helburu ia esklusi- 
^ tza t zehazki, euskalgintza, oso urain, "modu subtsldiario eta 
''^turazko batean" baino ez baitzuen onartzen (A, 8).

Zentzu berean, gorentasun orbangat>earen paradigma abtsoluto 
’‘orretatlk, euskal literaturarik onena itzulpenak direla zioen X-k 
~-<fttzia beste idazle batean dela aitorturlk— . Berdin esango al dute 
^spainian, itzuiitako literatura, literatura espainola baino hobea de- 
^^^? Edo, Frantzian? Edo Aiemanian? Zeren, arrazoi matematiko 
^  tatengatik, kultura nazional t>at —onartuko bazait, Espalnian, 
"rantztan edo Aiemanian arrunta izanik, Euskal Merrlan automatikoki 
‘̂ ^ h o r  bilakatzen den adiera hori— , jadanik errepikatu ezin diren 
^̂ ^̂ ŝzko garaien salbuespenarekin, ezin baita borrokatu gaur egun 
^̂ ®5te kul&jra guztietako emaitzartk bipil eta oparoenekin. ISontrae- 
^  togiko hortek dauzka. bere baitan, globalizazioak. Zer adlerazi 

zuen, gainera. horrekin, ikasketa-beharra optimizatzeko, Itzul-



penak baino ez genituzkeela irakurri behar? hortaz, ontasun esWus* 
bokl llterarloaren blla bagoaz llteraturara, zergatik irakurtzen ditugu, 
batez ere, itzulpenak ez diren llburuak?

Egon ere, gauza asko baltago oralndlk espllkatu gabe hinj adis- 
kide hauek partekatzen blde zuten paradigman. Eta espllkatu gabe 
dagoena askatzeko, arglgarrla izaten da, distantzia apur bat hartu. 
eta buruketa logikoak plantelatzea. Erredukzlo negatiboak egin ge- 
nitzakeen hasltakoaren harltlk: zergatik ez da itzulpen gehlago auke- 
ratzen irakurle-txokoetan?; zergatik ez dago solllk itzulpenak 
iruzkintzen dituen irakurle-txokorik?; Itzulpenak iruzkintzen dltuzte- 
nean, zergatik ez dituzte itzulpen horlek espainolez edo frantsesez 
Irakurtzen, oraindik-orain, euskaraz baino errazago Irakurtzen badira. 
badltugu?; eta abar.

Kalkulu probabitistikoen simulazlo bat ere erabll genezakeen, 
zentzu berean: zenbat euskal irakurle-txoko sortu da llteratura-zate- 
tasun hutsez?; zenbat talde sortu ditu, esklusibokl, euskal llteratura­
ren kezkak?; zenbat, euskararen kezkak? —eman ditugu jadanik 
datu apur batzuk, aurrerago— ; herrlgintzan lotutako kezka abertza- 
leak, baten bat?; eta abar.

Ez da oso ongi ulertzen literaturak eta Irakurle-taldeek oodoan 
duten testuingunj kultural eta politiko horl guztla ukatzeko ahalegifW 
Ez da ongl ulertzen ezarri nahl den euskal llteraturaren eta irakurzate- 
tasunaren definizlo aldebakar eta hertsla. Edo, ongl asko ulertzen da, 
haln zuzen, hor ere baztertu nahl diren arrazolpide extra-literartoak 
erabiltzen direla alntzat hartzen bada.

Jarrera horl ere ezagutu dugu lehenagotik. Ustezko kosmopoii- 
tek literatura nahi dute literatura, literatura hutsa. literatura esentzid- 
la, hizkuntzatlk desatxekia, hemtik desatxekla. Llteraturaren Pama- 
soan bizi dira ongl, hauek ere, zlWndu gabe kultura —literatura— 
laguntzen, ellkatzen eta sortzen duen herrlarekln. Eta zerrendak 
eglten dlztuzte neurr! horrekin: euskal literatura ona, eta euskal 
literatura gaiztoa; autoreak sallkatzen dituzte: gorenak, un-ezkoak. 
zeruaren ateak jotzen ari dlrenak, eta harrizkoak, leize-zuloa utzi ez 
dutenak. Badakigu, noski, literaturazale kosnr»opolita hauetako 
batzuek ez dutela hemnk, hem txikink, noski; balna, handiak diren 
helnean, beti daukate ondoan, babesle, Madrilen, Parteen, herri har>-



airen bat. Horren mesedetan ere egin dira, maiz, zerrendak eta 
Hatalogoak, antolatu dira sarlak.

Kulturaren fenomenologia Konkretua

Laburbilduz, hiru adiskide hauek Iradokitzen dutenaren aurka. 
'̂ akurle txokoena ez da, huts-hutsean, mundu mallan oso zaharra 
den ~~X-h argudiatzen zuenez. Euskal Herrlan t>ertan, gaztelaniaz bizl 
den kulturan zaharragoa den— fenomeno baten errepikapen beran- 
^rra eta. beraz, halen ezaugarnen harira uler daitekeena, berrlro 
dtot, huts-hutsean. Besteak t>este, erakusten duelako hern honek 
^^Klela, t>este arlo askotan frogatu duenez, azpi-azpitik. hern-he- 
rnük gauza eragingarrlak sortzen, asmatzen.

Ikastolekin, esaterako, ez genuen asmatu heziketa-sistema; 
93u-eskola eta euskalteglekln ez genuen asmatu helduak ama-hlz- 
kuntzan alfabetatzeko sistema; fgunkar/arekin ez genuen asmatu 
t^entsa Idatzla... ßalna gure beharrel beglra eraginkorrak izango 
^ren tresnak sortu genituen, asmatu egin genuen, gure gutxltasu- 
'^an. gure apaltasunean.

Hemen akzioak etekln ekonomikonk gabe erosten ditugula ez 
ulertzen, oraindik, Madrileko epaileek, ez dute ulertzen beste 

balto t>atzuk dauzKala gure ekonomia politikoak —grekoz, oíHos-nó- 
esaten zen, lege bat etxearentzat, lege bat art>asoen etxea- 

^entzat—, beraientzat inproduhtiboa den gastu horl guretzat oso 
dela emankorra herrl bezala.

Horregatik da, t>ere apaltasunean. haln garrantzltsua estrukhj- 
raÄti llteratur txokoen fenomenoa, gutxikuntza historiko-poHtiko poll- 
* ^ ^ 0  bat garaltzeko —nonmalizatzeko—  borondate argla daukan 

baten iraupen-ahaleglnart lotua irakur daitekeelako, esan deza-
dan.

Beste ahalegin batzuk ere sortu dira, galnera, nik uste, behar 
'^ '̂l^erart erantzuten diotenak: euskal literaturaren esparruaren ba- 

blogak, eskolak —Oreretan, Hernanln, Zarautzen, Burla-
— eta zirkuitu paraleloak —Uteraturia, Ahotsenea, CaKo poes/a 

1 1 1  /^^ademia...—; eta, orohar, modu sintomaükoan, t>er- 
^za leak, mlntza-lagunak, kanüj-taldeak, dantzarako taldeak, txa-
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pel-zaleen taldeak, euskalJantzlak bultzatzeko taldeak... Monek guz­
tiak zerbait erakusten du —hor bihotz bat agerl dela esango zuen 
Rousseauk— , euskal literatura eta Irakurle-txokoen gertakarla modu 
erabat autonomlzatuan ulertu nahl izateak antzeman ezin dezakee­
na, hain zuzen. Konkretutasun Iiteranoa bere konplexutasunean uler- 
tuko bada, beraz, ezin dira begien blstaük kendu inguru-abar horiek 
guztiak.

Demagogia egiten ari naizela saiatuko bazait ere, llteratur-txo* 
koetan dabilen Jendea zorlontzea falta zalt. Oso lan txukuna art dira 
egiten; bakoitza bere helburuarekin, bakoitza bere ikuspegitlk. Eska­
tu gabe doa, hortaz, nire aitortza.


