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Dos diplomas regios sobre Salinas de
Anana (1375 y 1380)

JESUS MOYA
Socio de numero de la R. S. Bascongada de los Amigos del Pais,
Profesor jubilado de la UPV/EHU

Resumen:

Se publica el texto de un privilegio del rey don Juan I de Castilla, confirmato-
rio de otro diploma de Enrique Il que otorgaba el sefiorio de Salinas de Afiana a su
sobrina Leonor de Castilla, mas un juro hereditario sobre la sal. Una reclamacion
de la hija de Leonor, Mencia Sarmiento, abadesa de Santa Clara de Medina de
Pomar; sobre la herencia produjo dos traslados de dichos diplomas, ignorados en
las colecciones diplomdaticas de la bien documentada villa de Salinas. Incidental-
mente, se demuestra la verdadera personalidad de la abadesa Sarmiento, biznie-
ta de Alfonso xi por la linea bastarda de los Trastamara.

Palabras Clave: Salinas, Aiiana, sefiorio, Monasterio, Santa Clara, Medi-
na de Pomar, Diplomdtica.

Laburpena:

Lerro hauetan, Enrique Il.ak bere iloba Leonor de Castilla-ri emandako
Salinas de Afianako jaurerria eta gatzari buruzko oinordekotasun zinpetua
onesteko don Juan 1.ak, Gaztelako erregeak, emandako pribilegio baten testua
argitaratzen da. Mencia Sarmiento, Santa Clara de Medina de Pomar-eko
abadesak, Leonor-en alabak zenak, egindako helegitearen ondoren, aipatuta-
ko diplomen bi aldaketa eragin zituen, nahiz eta ez diren aipatzen beti ondo
dokumentatutako Salinas hiriko biduma diplomatikoetan. Zeharbidez,
Sarmiento Abadesa, Alfonso xi.ren birloba Trastamara sasibidetik zenaren
benetako nortasuna agertzen da.

Gako hitzak: Gatzaga, Afiana, Jaurerria, Monastegia, Santa Klara,
Medina de Pomar, Diplomatika.
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Summary:

We publish a royal privilege of don Juan 1 of Castile confirming the
bestowal of the lordship over Salinas de Afiana by king Enrique 1i to his niece
Leonor de Castilla, together with a perpetual annuity upon salt royalties. A
claim to heredity by Leonors daughter Mencia Sarmiento, abbess of St.
Clare’s of Medina de Pomar, generated two copies of both diplomes missing
till now from the Salinas’ otherwise rich diplomatic collection. Incidentally
Mencia's identity is disclosed as an offspring of the king Alfonso xi.

Key words: Salinas, Aiiana, domain, monastery, Santa Clara, Medina de
Pomar, diplomatic.

Introduccion

Para los antiguos, la sal era “el oro blanco”. Se sabia que la sal no alimen-
ta, y aun asi se le aplicaba el verbo “comer”, porque en efecto cada individuo
consume al afio unos 5 kg de ella, la mitad al menos por imperativo fisioldgico.

A esto se unia la carga simbolica de la tradicion religiosa y social. La Biblia
no abunda en elogios a la sal, cosa explicable por el entorno geografico del
Testamento Viejo, sobrado en saladares. Ingrediente de una higiene rudimenta-
rial, era condimento esencial de los sacrificios, ya como “sal de alianza™2. En
literatura filosofica tardia, dejando aparte una lista de “articulos de primera
necesidad”, segun el Siracida —donde la sal ocupa discreto cuarto lugar, entre el
hierro y la leche3—, para Job la sal es condimento necesario (porque, “;a qué
sabe la clara de huevo?”)4. En los Evangelios, el cristiano es la sal del mundo3.

En la antigua milicia romana era estipendio de referencia, de ahi salario®.
Como también dio nombre a una de las vias periféricas de Roma, la Salaria
(Ruta de la Sal), cadena transportadora del producto desde las salinas del
Adriatico a la Puerta Salaria.

En la cultura medieval hispana, de la mano de San Isidoro, sa/ se asocia-
ba con salud, pues “nada mas util que la sal y el sol””’. Esta etimologia popu-

(1) Ezequiel 16: 4.

(2) Levitico 2: 13; cfr. Numeros 18: 19.

(3) Eclesiastico, 39: 31.

(4) Job, 6: 6.

(5) Mateo 5: 13 y paralelos.

(6) Tito Livio, 29, 27.

(7) Etimologias, 16, 2, 6 (nihil utilius sale et sole).
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lar fundaba el gesto de saludo hospitalario: dar la sal, “el pan y la sal”. Varios
son los ritos ligados a la sal, desde el bautismo a la sepultura sin excluir obser-
vancias mas o menos supersticiosas8. La importancia vital de la sal “de coci-
na”, junto con su disponibilidad limitada para la tecnologia antigua, hizo de
sus yacimientos objeto muy codiciado.

Uno de los yacimientos mas importantes de Castilla, y a la vez de los
mejor documentados, ha sido el de Afiana (Alava), hoy en restauracion. Las
Salinas de Afiana crecieron desde tiempo remoto, hasta ser un complejo indus-
trial espectacular y pujante, con sus miles de eras de evaporacién de unos 20
m? erigidas sobre postes en el Valle Salado, alimentadas con la muera de varios
manantiales, distribuido el liquido por ingenioso sistema de conductos.

La explotacion de Afiana entra en la historia en 822, con el acta funda-
cional del monasterio de San Roman de Tovillas (Valdegobia). Su abad Avito
se muestra hombre de empresa, sustentando lo monastico en una explotacion
agricola tradicional, alli combinada con una participacion en la industria sali-
nera®. El mismo interés primario por la sal se registra en otras fundaciones
monasticas. Para San Pedro de Cardefa, la primera documentacion de su
dominio monastico (902) menciona su intervencion en dicha industria, cuan-
do el abad Damian recibe de un matrimonio la propiedad de 21 eras salsas!0.

Lopez Castillo, en la introduccion a su Diplomatario, traza la historia de la
apropiacién monastico de las eras y pozos en Afiana (Cardefia, Arlanza, San
Millan; también Covarrubias), notandose la singularidad de permitir recoleccio-
nes de sal dominicales, mientras el resto de usuarios holgaban. Asi en 948 el
conde Fernan Gonzalez favorecié a San Millan frente a sus competidores otor-
gando, ademas de su turno triduano, extraer sal los domingos desde el alba hasta
el atardecer; mientras que en 1072 Alfonso vi favorece a Cardeiia concediéndo-
le a perpetuidad el beneficio de la salmuera todos los domingos del afio!!.

(8) Bichtold-Staubli, H, Handworterbuch des deutschen Aberglaubens, (Ed. facsim., de
Gruyter, Berlin/New York, 2000) s. v. “Salz”, 7: 897-916.

(9) Ruiz de Loizaga, Documentos o. c., pag. 148, con ref. a Pérez de Urbel, J., Historia del
Condado de Castilla, m (Madrid, 1945): 1051-1052, doc. N° 15; J. Alamo, Coleccion diplomati-
ca de Ona, 1, doc. 1, pag. 2. (copia del siglo xi11. (« et xx et iii airas in salinas et suo puteo et ratio-
ne in illas fontes », no excluiria en absoluto a Poza; ver el texto en Alamo.); cfr. R. Lapesa, Léxico
hispanico, pag. 219, s. v. era, aira etc.

(10) Ruiz de Loizaga, o. cit., pag. 164, doc. N° 2, con ref. a Serrano, Becerro de Cardena,
doc. 105.

(11) Lopez Castillo, Diplomatario, introd.., pag. 1. Cart. De San Millan, 1 c; cit., pag. 3.
Becerro Gotico de Cardenia, vol. 2, fol. 24; Ibid.. pag. 4.
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Por cantidad y calidad, la muera alavesa se impuso a otras de la zona, de
modo que “a partir del siglo X, todos los monasterios de Castilla se proveeran
del centro salinero de Afana”!2. Un mapa de los principales centros participes
lo traza Ruiz de Loizaga para el siglo x: Tovillas, Valpuesta, Ona, Salcedo,
Bujedo, Herrera o Armentia, entre los mas proximos. También Burgos (obis-
pado), Las Huelgas, Cardefia, Ibeas de Juarros, Covarrubias, Arlanza,
Berlanga, Silos o Caleruega, en Castilla; y en el reino de Ledn, Najera, Caias,
San Millan de la Cogolla, Valvanera!3. Obviamente de aquel siglo no cabia
citar ningiin monasterio de clarisas.

Explotaciones de este tipo requerian una organizacion. Una institucion
civil intimamente relacionada con las salinas era el concejo, en principio idén-
tico al municipal. No se conoce bien el primer desarrollo del concejo (conci-
lium) aniano, su estructura y atribuciones en la concesion de derechos sobre
pozos y eras (eras salsas)'*. Tampoco hay mucha idea sobre los aspectos téc-
nicos y personal especializado, aunque a la vista esta la impronta arabiga, en
esta como en otras instituciones castellanas, por los tecnicismos que emplean:
alamin, albara, alfoli, almud!5, entre otros.

Tampoco se ve claro hasta qué punto los concesionarios monasticos y
eclesiasticos en general, ya convertidos en “grandes acaparadores”, llegaron a
controlar el negocio a través o en contra del concejo. Lo cierto es que tal apro-
piacion genero conflicto, rechazo y medidas preventivas, como hemos de ver.
En esto, como en tantos otros intereses materiales, la esfera eclesiastica choco
con la seglar, representada mayormente por seflores, aunque estos a su vez fue-
ron grandes dotadores de monasterios femeninos bajo su patronato.

El resultado de la pugna de monasterios entre si, y de éstos con sefiores
seglares y eclesiasticos, fue la desposesion de los pequeiios propietarios, a
cambio de minusculas compensaciones materiales, incrementadas con algunas
prendas espirituales cuando los nuevos amos eran eclesiasticos. Es asi como
Santa Maria de Valpuesta a fines del siglo x1 y principios del X1 se constituye
en socio mayoritario de Afianal6. El proceso de expolio tuvo caracter general

(12) Ruiz de Loizaga, o. cit., pag. 149.
(13) Ibid., pag. 147.
(14) Asi por ej. En San Millan, Cartulario, pag. 18 (ano 984).

(15) El probable origen grecolatino (modius, 16810¢, moyo), ya observado por Nebrija (1492),
no invalida el tecnicismo arabigo; cfr. la reserva de Eguilaz y Yanguas, L., Glosario etimoldgico de
las palabras esparniolas de origen oriental. Granada, 1886 (ed. facs. Madrid, Atlas, 1974), pag. 239.

(16) Ruiz de Loizaga, o. cit., pag. 151.
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Salinas de Anana: el Valle Salado.

Salinas de Anana: acceso a las salinas.
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(Poza, Rosio, Salinillas de Bureba etc.), sin otra diferencia notable que en
Anana fue “mucho mas lento”. Reyna Pastor lo estudié6 muy bien para toda
Castilla: desde el siglo x las salinas, objeto de explotacion por pequefia empre-
sas de propietarios, son arrebatadas a estos progresivamente, primero por
monasterios y otros seflorios feudales, finalmente por la coronal?.

La desposesion del pequeiio propietario no llevo consigo el desmantela-
miento del concejo salinero; muy al contrario, tratindose de una industria
tan compleja, necesitada de técnicos (que nada cuesta imaginar moriscos),
con gastos de mantenimiento y explotacion. Eso si, la nueva institucion
concejil poco tuvo que ver con su oscura predecesora vertebrada en una so-
ciedad mercantil, tal vez una especie de cooperativa de pequefios y medianos
propietarios.

La sal, monopolio regio

Al ser la sal un articulo de interés estratégico por su importancia en la
ganaderia, conservas de carne y pescado y obligado consumo humano, es
natural que preocupara a la corona, que de coparticipe se erigira en monopo-
lista de todo el negocio de la sal. Por encima de consideraciones morales —tra-
tandose de un articulo tan de primera necesidad como lo era el mismo pan— la
sal se aprovechd como regalia en muchos paises en la Edad Media!3.

El intervencionismo real se documenta en Castilla y Leon desde media-
dos del siglo xi1, en el reinado de Alfonso vii (1126-1157), empezando por
salinas nuevas para extenderse a las antiguas. El Ordenamiento de Ndjera
(1137), con la tasa de la sal e imposicion de un albala o alvara regio sobre la
compraventa del articulo, evidencia ya una regalia. Alfonso viir (1158-1214)
cambia el sistema, convirtiendo la regalia de la sal en renta monetaria, dejan-
do la explotacion directa en manos de concesionarios!®. De entonces dataria la
presencia de un nucleo judio en Afiana?0.

(17) Pastor de Tognieri, “La sal de Castilla y Leon”, pags. 62 y sigs.

(18) Se citan antecedentes incluso biblicos. En época helenistica (h. 153 a. de JC), Demetrio
Sotero quiso ganarse al partido judio de Jonatan ofreciendo franquicias, entre ellas la exencion del
impuesto de la sal (1 Macab., 10: 29); ref. de Gregorio Lopez en glosa a las PARTIDAS (3, tit. 28,
ley 11; en t. 2, pag. 747, nota 40).

(19) Pastor de Togneri, o. cit., pag. 77.; Loizaga, pags. 152-153.

(20) Ruiz de Loizaga, “Los judios de Salinas de Afiana en los siglos X1v y xv”. Bol. Sancho
el Sabio, 23 (1979): 7-31.
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Afirmada la exclusiva regia en el negocio, siguese la concesion de mer-
cedes sobre el mismo, asi en especie como en dinero?!. Estas mercedes bene-
ficiaron mayormente a la religion, si s6lo en medio siglo (1170-1222) la
corona le habia cedido sal gratuita por valor anual de 10.000 maravedies oro.
Las mercedes salineras en general “en la segunda mitad del siglo X y
comienzos del x1v disminuyeron muchisimo”?22,

Una segunda etapa lleva hasta Alfonso X, con la afirmacién de la regalia
de la sal como la cosa mas natural del mundo, entre aquellas en que “los empe-
radores, e los reyes, han sefiorio propiamente”, a saber23:

Las rentas de los puertos, e de los portadgos que dan los mercadores,
por razon de las cosas que sacan, o meten en la tierra e las rentas de las sali-
nas, o de las pesqueras, e las ferrerias, e de los otros metales, ¢ de los
pechos, e los tributos que dan los omes, son de los Emperadores, e de los
Reyes: e fueronles otorgadas todas estas cosas, porque ouiessen con que se
mantuuiessen onrradamente en sus despensas; ¢ con que pudiesse amparar
sus tierras e sus Reynados, e guerrear contra los enemigos de la Fe; e por-
que pudiesen escusar sus Pueblos, de echarles muchos pechos, o de faze-
lles otros agrauiamientos.

Alfonso x1 llevo a la practica esa doctrina en el Ordenamiento de Alcala
(1348), al que precedio su reforma de 28 de abril de 1338. En ella reiteraba la
declaracion de todas las salinas como propiedad real, por ser mineras?4. Los
monasterios, 6érdenes militares, iglesia en general, hubieron de renunciar a la
propiedad, reconociéndoseles cantidades para su uso en el pasivo o “salvado”
de la renta, al margen de la accion de los arrendadores. Por otra parte, los “here-
deros” con derecho de explotacion podrian continuar, a condicion de vender
todo el producto a los arrendadores reales, a precio muy inferior a la tasa?s.

(21) Estudiadas por Julio Gonzalez Gonzalez, Reinado y diplomas de Fernando i1, Cor-
doba, Monte de Piedad y C. de Ahorros, 1980-1986, 1: 490-492. Citado por Ladero Quesada, o.
cit., pags. 822-823.

(22) Ladero Quesada, I. cit., pag. 823, remitiéndose a su trabajo, “Las tranformaciones de
la fiscalidad regia castellano-leonesa en la segunda mitad del siglo xiu (1252-1312)”, en Historia
de la Hacienda Espaiiola (Epocas Antigua y Medieval). Madrid, Inst. Est. Fiscales, 1982, pag. 376
especialmente”.

(23) Partida 3, 28, 11.
(24) Sustantivo, lo mismo que minero; nombre que los textos medievales daban a lo que

desde el siglo xv1 se dijo mina: veta o criadero de mineral. La voz céltica mina en origen signifi-
c6 galeria subterranea, principalmente en ingenieria militar.

(25) Daba igual que el yacimiento estuviese en suelo de la corona, en terrenos comunales o
en fincas privadas. Una curiosa aplicacion del Derecho Romano consideraba el pozo salado como
parte de la finca; Digesto, 43, tit. 24 (Quod vi aut clam), ley 11.
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Segun el Ordenamiento, todas las aguas e pogos salados que son para facer
sal, e todas las rentas dellas, recudan al Rey, salvo las que dio el Rey por pri-
villegio, o las gano alguno por tiempo en la manera que devia 2°.

Alfonso X1 traté de repartir cupos de consumo obligatorio de sal, con idea
de asegurar la renta real, y hubo quejas por ello en las mismas cortes de
Alcala??. Pedro 1 procur6 volver a la compra libre, y Juan 1 prometié hacerlo.
Otras protestas se referian al modo de apropiacion del articulo. Si Alfonso x
habia tenido quejas de los ricos hombres arrimados al infante rebelde don
Felipe, que le pedian “que la sal e el fierro, que torne a aquel estado que solia
ser en tiempo de su padre”?8, también al rey don Pedro en Valladolid (1351)
los prelados pidieron sin éxito devolviese las salinas que su padre habia quita-
do a iglesias y monasterios. Lo mismo se repitié con Juan I en las cortes de
Burgos (1379), sin que ello alterara las disposiciones tomadas por Alfonso
x129. Llama la atencion la pragmatica de los Reyes Catolicos, en que se impo-
nen penas severisimas —incluida la muerte por asaeteamiento, invocada como
praxis tradicional— a los contraventores30.

Situacion legal de Afiana en el siglo x1v, hasta 1375

Resumimos la situacion legal de la villa y salinas en el siglo x1v, por lo
que atafie a los diplomas que estudiamos.

En 1302, Fernando 1v (1295-1312) ve una carta suya propia (Burgos, 26
julio 1302 “que me mostro6 la infanta dofia Blanca, mi cormana, sefiora de las
Huelgas”. Cormana, prima hermana, aqui medio prima carnal3!. Blanca habia

(26) Tit. 22, ley 48 (la 47 afirma la propiedad real sobre “todas las mineras de oro, ¢ de
plata, ¢ de plomo, e de otra guisa cualquier que minera sea en el sennorio del Rey”, quien se reser-
vatodo permiso de explotacion).

(27) Peticion 49; cfr. Martinez Alcubilla, Codigos Antiguos... 1: 711, nota (5); Ladero
Quesada, 1. cit., pag. 825. El reparto por consumo existia, por ejemplo, en Francia.

(28) Cronica de Don Alonso el Décimo, cap. 40; ed. BAE, Cronicas de los Reyes de
Castilla, 1: 30, (De como el rey don Alfonso envio sus embajadores al infante don Felipe, e de la
respuesta).

(29) Peticion 5; cfr. Martinez Alcubilla, Ibid..

(30) Para época posterior v. Nov. Recop., 1. 9, tit. 19, 11. leyes 1 (Felipe 11, 1564) y 2 (Felipe
v, 1728)

(31) La infanta Blanca de Portugal (1259-1321), hija del rey Alfonso 111 de Portugal y de
Beatriz Alfonso de Castilla, era por parte de madre nieta bastarda de Alfonso X el Sabio con una
de sus queridas, donia Maria (o Mayor) Guillén de Guzman. En 1305 compré el sefiorio de
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recibido de Sancho 1v en 1295 la encomienda y sefiorio de la Huelgas de Burgos,
vacante a la muerte de la infanta Leonor de Castilla, Gltima de la filiacion legiti-
ma de Alfonso X el Sabio. Se las llama “abadesas”, en la acepcion de comenda-
tarias, como lo era Blanca también del monasterio portugués de Lorvao.

Ya afios antes (1288) la citada dofia Leonor habia obtenido de su herma-
no Sancho 1v cierta exclusiva regional para la sal de Afiana32. Ahora se trata-
ba de impedir que los arrendatarios reales de Salinas de Rosio ampliasen el
negocio con nuevas eras, en perjuicio de la renta de Afiana33. La intentona se
repetiria, ya que en 1312 Alfonso x1 (1312-1350) vuelve sobre lo mismo, a ins-
tancias del concejo y de su hermana mayor la infanta dofia Leonor, sefiora del
mismo monasterio, “que tiene estas salinas” y “a quien yo toue por bien de dar
el arca et todos los derechos de Salinas de Annana”34.

En 1339 el mismo Alfonso X1 favorece a Salinas de Afiana con dos privi-
legios a perpetuidad: por uno eximia al concejo y vecinos de satisfacer yantar
al rey, infante, adelantado o merino, salvo “quando seremos por el nuestro
cuerpo”; por el otro les quitaba de pagar fonsado y fonsadera3s.

En 1350, en el contexto de la guerra civil entre Pedro 1y su hermanastro
Enrique de Trastdmara, el rey retorna la villa de Salinas al patrimonio real,
absolviendo a los moradores del homenaje que prestabana a dofia Blanca3¢. Se
remite a una exposicion del Concejo de la villa, sobre como el rey Alfonso X1

Briviesca, villa que en cierto modo refundé y dot6 (1313) con el Fuero Real de Alfonso X, aun-
que sin éxito. Cfr. Félix Sagredo Fernandez: Doria Blanca de Portugal (1259-1321), Sefiora del
R. M. de las Huelgas de Burgos y de la villa de Briviesca. Leccion apert. Curso acad. 1973-74,
C. U. A. (Univ. de Valladolid), Burgos, 1973. No hay que confundir a la infanta Blanca de Portugal
con su homoénimas mencionadas luego.

(32) Ruiz de Loizaga (1984), n° 140, pag. 194 (de Arch. Munic. de Salinas de Afiana, n° 43).

(33) Carta desde Burgos, 16 de julio, era de 1340; Lc n°® 13. Dias después el mismo Fernando
1v confirmaba a la villa en todos sus fueros y privilegios (Burgos, 28 de julio; LcC, n® 14).

(34) Valladolid, 6 de abril 1312; Lc n® 18, pags. 53 y sigs. De nuevo hay que distinguir a esta
Leonor de Castilla (1307-1359), primogénita de Fernando 1v y sefiora de las Huelgas, de su homo-
nima tia del rey, antes citada.

(35) Privilegios rodados, Sevilla, 28 de junio; Lc, n® 28-29, pags. 83 y sigs. Fo(n)sado o fos-
sado (como enfosado, rodeado de foso) fue sinonimo medieval de campamento, y por extension,
campafia, o ejército en ella. De ahi fonsado, servicio militar, o pecuniario sustitutivo; fonsadera,
tributo especial para gasto militar; practicamente sinonimos. En Lapesa-Garcia, Léxico hispdanico
primitivo, se sigue la evolucion morfologico-semantica, con ejemplos fechados, s. vv. fossadera y
fossado, pags. 263-265.

(36) Carta desde Sevilla, 12 de julio; Lopez Castillo, ‘Diplomatario’, n® 31, pag. 96.
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la habia dado en juro de heredad a dofia Blanca, la hija del infante don Pedro.
Después de lo cual, dice, ellos

avien et recibien de cada dia muchos males et agrauios et dessafueros...
et porque la dicha dofia Blanca non esta en estado para lo escarmentar. ...
Et porque el dicho rey mi padre, antes que finase, prometio al dicho congeio
de les tornar para si et los fazer suyos segunt lo era antes que la dicha villa
fuese heredada a la dicha doria Blanca, et por voluntad que he de conplir lo
que el dicho rey mio padre prometio, tengo por bien que la dicha villa de
Salinas sea mia et para mi, et de los reyes que despues de mi regnaren, et non
de otro ninguno, sefiorio et juresdigion et justigioa della ...

En consecuencia, les desata de la pleitesia rendida a dofia Blanca, “quan-
do la dicha villa vendio el dicho rey mio padre”, y retoma la villa a perpetui-
dad ““con todo el sennorio et juresdigion et justicia della, et las cosas que se en
ella tienen, segund que la ouieron los reyes onde yo vengo”.

He sefialado en la cita aquello de que “dofia Blanca non estd en estado
para lo escarmentar”. Mal podia estarlo, si la sefiora era difunta. Blanca de
Castilla (h. 1316-1331) era hija del infante don pedro de Castilla y de la infan-
ta Maria de Aragdn, nieta por tanto de Sancho 1v; la cual, tras un matrimonio
no consumado y anulado, por indicacién de Alfonso XI se retird a las Huelgas
aportando consigo la villa de Salinas donada o vendida por el rey (1326). Tal
vez se envuelva aqui de intento a dos Blancas, la dicha y dofia Blanca
(Fernanda) de la Cerda y Lara (h. 1311-1347), la suegra del bastardo Enrique
de Trastamara, aunque también esta habia muerto.

Seguin eso, al apoderarse del trono Enrique 11 (1369) la villa de Salinas de
Afana era de realengo en plenitud, y lo fue hasta 1375 en que el rey cede par-
cialmente el sefiorio a su sobrina dofia Leonor de Castilla, hija de su difunto
hermano Fadrique (Alfonso) de Castilla, sefior de Haro y maestre de Santiago.
No le cede las salinas, obviamente, pero si un juro de heredad perpetuo de
20.000 maravedis anuales contra el Arca de la Sal. Dichas mercedes, hechas
mediante un simple albala, fueron confirmadas a instancia de parte, con algu-
nas precisiones, por privilegio rodado de Juan I otorgado en las cortes de Soria,
afio de 1380. En una de las clausulas, el rey elevaba el sefiorio de Salinas a
mayorazgo de preferencia masculina.

Traslado de dos diplomas regios para la Abadesa de Santa Clara de
Medina

En 1412-1413 la abadesa de Santa Clara de Medina de Pomar, dofia
Mencia Sarmiento, entabla diligencias para cobrar del tesoro real cierta renta
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que le corria, como participe por herencia en aquel juro. Producto de aquella
actividad, han quedado en el Archivo del monasterio unos cuantos documen-
tos, de los que aqui interesan dos, tanto por la personalidad de la propia aba-
desa, como por enriquecer el diplomatario de Salinas de Afiana y el
conocimiento de la situacion juridica de la villa y sus salinas, ya entrado el
siglo xv.

Dofia Leonor de Castilla, sefiora de Salinas, habia muerto en 1393. Dos
aflos después cae en la batalla de Aljubarrota su viudo Diego Gomez
Sarmiento, Adelantado mayor de Castilla. Los hijos del matrimonio, dos varo-
nes al menos y tres hembras, se reparten la herencia. El mayorzgo recae sobre
Diego Pérez Sarmiento. El resto se repartié segun criterio de dos compromi-
sarios, Juan obispo de Calahorra y una tal Sancha (Garcia) de Rojas3”.

La parte de dofia Mencia Sarmiento consta en el Archivo de Santa Clara
de Medina por un papel, y clausulas copiadas del mismo en un requerimiento
notarial38. De ello interesa aqui que, de los 20.000 maravedies de juro sobre la
sal de Afiana, tocaron a la religiosa 4.000, que no los percibia porque se los
incautaba su hermano Diego, quien ademads de ser sefior de la villa llevaba, a
lo que parece, la renta de la sal.

Cansada la abadesa, dio poderes a dos representantes —uno de ellos era el
contador mayor de Juan Fernandez de Velasco, conde de Haro y Camarero
mayor del rey— para que la representaran con una reclamacion a los contado-
res del rey Juan 11, Johan Ferrandes y Gomes Mendes. Esto tuvo lugar en Toro,
en 25-31 de julio de 1413.

El apoderado contable, Pero Lopez de Bocos, produjo cuatro instrumen-
tos: 1) su carta de poder; 2) copia del privilegio real, base de la reclamacion;
3) escritura de partida, demostrando la parte tocante a su representada en el
Arca de la Sal de Afiana; 4) requerimiento en forma a los contadores, para que
procedan al libramiento, o al menos impidan que el dinero fuese a poder de los

(37) El obispo no puede ser otro que Juan de Villacreces (1382-1394), que de Calahorra
pasaria a Burgos. La razon es que en el documento se cita como “el rey nuestro Sefior” a Juan 1
(m. 1390), mientras que el padre de dofia Mencia y hermanos habia caido en Aljubarrota (1385).
Don Juan era hermano mayor de fray Pedro de Villacreces, el célebre reformador franciscano (m.
1422). No confundir esta intervencion de un obispo Juan con la del homénimo Juan de Illescas,
obispo de Sigiienza, que en 1411 intervendra en un trueque de bienes y vasallos en Villarias y
Pifia, de los que se habla en esta misma escritura, entre la sefiora propietaria abadesa donia Mencia
Sarmiento y su primo Juan Fernandez de Velasco; cfr. Uribe, La provincia, 1: 181 y 183.

(38) Sig.: 36.12 (b); 000.
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otros herederos, en particular Diego. De esas piezas solo falta la primera y
prescindible. Antes de centrarnos en la mas importante, el privilegio real, nos
fijaremos en la ultima, el requerimiento, por la luz que arroja sobre la identi-
dad de la abadesa dofia Mencia Sarmiento?.

f.2r1) [Selnores Johan Ferrandes / e Gomes
Mendes, contadores de nuestro sefior el Rey:

Yo, Pero Lopes de Bocos , contador de Iohan de / Velasco , camarero
mayor del dicho Sefior Rey [e su copero mayor, en nombre] / de dofia
Mencia Sarmiento, fija legetima de Diego Gomes Sarmiento, aba[de]sa
del mo[ne]-/sterio de Sta. Clara de Medina de Pumar, cuyo poder yo e, que
bien probado ende commo / los herederos legetimos del dicho Diego
Gomes Sarmiento tienen por merged de juro de here-/dar del dicho sefior
Rey en las Salinas de Afiana veynte mill maravedis, de los quales / copieron
a la dicha dofia Mengia quatro mill maravedis, segund se contiene por el
traslado [de] / una clausula de la partigion que entre ella e sus hermanos
ovo, que vos dello muestro; / por que vos pido e requiero, en nombre de la
dicha dona Mengia, que asentedes et fagades / asentar en los libros del
dicho sefior Rey el dicho traslado de la dicha partigion, et lib-/[rades] a la
dicha dofia Mencia Sarmiento, et a mi en su nombre, los dichos quatro
mill / maravedis que le caben en partida de los dichos veynte mill
maravedis, quella e sus hermanos / ti[enen] por merged de juro de heredar
del dicho sefior Rey; por manera que la [dicha dofia / Mengia a]ya e cobre
segund en el privillejo que ella e sus hermanos en la dicha // (f. 2 v) rason
tyenen se contiene, segund librades en cada uno de los afios pasados a
do/fia Maria Sarmiento su hermana, muger de Ferrand Peres de Ayala,
et a dona Costan/ca su hermana, muger de Carlos de Arellano, lo que les
cabe en su parte de los / dichos veynte mill maravedis. Et a do lo fasiendo,
faredes servigio a Dios, et lo que vien / es de faser, por quanto la dicha dofia
Mengia es duefia profesa encerrada, et / non puede aver nin cobrar los
dichos maravedis, por quanto los toma e ha tomado / en los afios pasados
Diego Peres Sarmiento su hermano, por virtud del dicho pri-/villejo que
en la dicha rason tiene. Et do lo asi faser non quisierdes, pido vos et /
requiero vos, en nombre de la dicha dofia Mengia, que non libredes
ninguno de los / dichos veynte mill maravedis a ninguno de los otros
herederos e herederas del dicho / Diego Gomes Sarmiento, fasta que
muestren el dicho privillejo e testamento del / dicho Diego Gomes
Sarmiento su padre, ¢ la partigion que entrellos ovo de los / dichos veynte

(39) Sig.: 36.12, desde f. 2 r, lin. 13. Pongo de relieve en negrita los nombres propios mas
significativos y sus relaciones de parentesco.
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mill maravedis, porque por ello veredes commo a la dicha dofia Mengia ca-
/[ben...] por partida que ha de aver los dichos quatro mill maravedis. Et sy
lo asi / faser non quesyerdes, protesto en nombre de la dicha dofia Mencia
de cobrar de vos / e de vuestros bienes, e de cada uno de vos, los dichos
quatro mill maravedis este / afio e de aqui adelante en cada afio, sy por vos
non gelos librar el dicho Die-/go Peres su hermano gelos tomare, segund
geles a tomado en alguno de los / afios pasados, con mas todas las costas e
dafios e menos cabos que a la / dicha dofia Mengia, ¢ a mi en su nombre,
sobre la dicha rason fisieremos e se / nos syguieren en qual quier manera.
Et deste pedimiento e requerimiento que vos fago / pido a este escrivano
que me lo de por testimonio, para en guarda del derecho de la dicha / dofia
Mengia, ¢ mio en su nombre; et a los presentes, que sean dello testigos.

Los / quales dichos recabdos e escritos de requerimiento mostrados y
leydos antel dicho / Juan Ferrandes, contador, por mi el dicho escribano, el
dicho Juan Ferrandes dixo que pedia a mi / el dicho escribano que le diese
treslado de todo lo sobre dicho, e quél daria su // (f. 3 r) repuesta. Testigos:
Antonio Roys de Molina thesorero mayor de la Reyna dofia / Beatrys, e
Ruy Ferrandes de Avila contador mayor de la dicha sefiora Reyna, e /
Rodrigo de Berviesca.

E despues desto, este dicho dia, etc.

Se repite la misma presentacion de documentacion y requerimiento al otro conta-
dor, Gomez Méndez, en algun lugar no determinados (dejado en blanco), “ques cerca de
la eglesia de Sant Sepulcro de la dicha ¢ibdad”, con el mismo resultado.

Et despues desto en la dicha ¢ibdad de Toro a veynte e seys dias del
dicho mes [de] / Jullio del dicho afo de mill e quatro gientos e trese afios
dio por repuesta / escrito el dicho Juan Ferrandes contador esto que se
sygue: Por el dicho Juan Ferrandes / contador en respondiendo al
requerimiento a €l fecho por el dicho pero Lopes dixo, / non consyntiendo
en las protestagiones contra ¢l fechas, que ¢l que avia catado [los] / libros
de las mergedes de juro de heredar del dicho sefior rrey, et que non fallaba
por / ellos que la dicha doiia Mengia toviese de merged del dicho sefior rrey
los dichos / quatro mill maravedis, et por ende que non gelos podia librar;
et a lo que desia, que era / heredera del dicho Diego Gomes Sarmiento su
padre, et que avia de aver su parte / commo su heredera de los veynte mill
maravedis que los herederos del dicho Diego Gomes / tienen de merged por
juro de heredar en las dichas Salinas de Afiana, que non / sabe ¢l nin es
cierto que ella sea heredera, y en caso que lo fuese, que trayga re-/cabdos
ciertos por donde ¢l los pueda asentar en los libros del dicho sefor rrey, /
at trayendo rrecabdos bastantes que les cumplan, que esta presto para faser
lo que // (f. 3 v) deviere con derecho. Testigos: Rodrigo de Berviesca et
Iohan Ferrandes el mogo / gallego et Ferrando de Castro (Xeriz).
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Et despues desto lunes postrero dia del / dicho mes de jullio del dicho
afio de mill e quatrogientos e trese afios el dicho / Gomes Mendes contador
dio por escrito la mesma respuesta quel dicho Iohan Ferrandes / avia dado.
Testigos: Iohan Ferrandes de Costafiana ¢ Lope Mosquera, ommes del /
dicho Gomes Mendes.

Et despues desto, este dicho dia, el dicho Pero Lopes dio / por
escripto, en replicando a la repuesta que los dichos Gomes Mendes e Juan
/ Ferrandes avia dado, esto que se sygue: Et el dicho Pero Lopes dixo que
a lo que / los dichos contadores desian, que ellos non sabian que la dicha
dofia Mengia toviese / los dichos quatro mill maravedis de merged del
dicho refior rey, nin los fallavan en los / libros del dicho sefior rey, et otrosy
que non sabia si ella era heredera del / dicho Diego Gomes, et que caso que
lo sea, que trayendo rrecabdos bastantes que les / cumplan, que ellos
estavan prestos para faser lo que dovieren con derecho; a esto / [dixo que]
todo esto era manera de luenga4? , por ellos non aver voluntad de librar / los
dichos quatro mill maravedis a la dicha dofia Mengia por gelos faser
perder, ca / por el treslado de la clausula de la partigion quél les avia
mostrado ante mi / el dicho escrivano paresgia commo a la dicha dofa
Mencia cabian et avia de aver / los dichos quatro mill maravedis de los
dichos veynte mill maravedis que ella e sus / hermanos tenian por merced
de juro de heredar del dicho sefior rrey en las di/chas Salinas de Afiana; et
que a lo que desian, que non sabian sy ella fuese here/dera del dicho Diego
Gomes, quél estava presto e gierto para provar luego ante ellos / con ommes
onrrados e dinos de fee e de creer, commo la dicha dofia Mengia / es fija
legitima del dicho Diego Gomes Sarmiento y la dexara por su here/dera en
su postrimera voluntad, asi commo a uno de los otros sus hermanos / et
hermanas; et por ende, que les pedia otra ves commo de cabo, que
asentasen / la dicha clausula de la dicha partigion en los libros del dicho
seflor rey, et // (f. 4 r) le librasen los dichos quatro mill maravedis; sy non,
que protestava contra ellos / en nonbre de la dicha dona Mengia lo que
protestado avia, e que pedia testimonio.

Testigos: Lope Garsia de Santetys*!' e Ferrand Peres gallego cagador
del Almi/rante, e Rodrigo de Berviesca2.

Como se ve, la base de todo el alegato de dofia Mencia Sarmiento era la
merced real contenida en un privilegio real sobre las Salinas de Afiana. Al
efecto, la abadesa se procurd varias copias auténticas de aquel documento, de

(40) Tardanza, demora (dar largas).
(41) Hoy Santotis (de San Tirso, el titular local).

(42) Siguen diligencias: Estan revisados dos renglones en la plana segunda, etc. E yo, etc.

— 384 —



DOS DIPLOMAS REGIOS SOBRE SALINAS DE ANANA (1375 Y 1380)

las que en el Archivo de Santa Clara quedan dos. Son traslados de otro trasla-
do notarial sacado directamente del original de aquel privilegio de Juan 1. El
traslado directo, llamémoslo S (de Salinas), no obra en el Archivo medinés, ni
he visto constancia de su paradero. Sin embargo, alguna vez estuvo en Medina,
concretamente en verano de 1412, cuando el escribano Pedro G. de Medina
produjo traslado auténtico, llamémoslo M1; pero el verano siguiente ya no
estaria alli, cuando el mismo escribano produjo otro traslado, llamémoslo M2,
sacado del anterior M1 o de otro gemelo, ya que por otra parte se dice que
estos traslados no fueron los tnicos.

1. El documento S. Se hizo en Salinas de Afiana (15 de abril 1390) con
licencia del alcalde Pero Lopez Rubiaco, por el escribano publico de la locali-
dad Pero Fernandez, a peticion de Juan Fernandez de Pefiacerrada, mayordo-
mo y recaudador del sefior de Salinas Garcia Fernandez Sarmiento y de sus
hermanos, hijos del anterior sefior Diego Martinez Sarmiento. Ocupaba dos
planas de papel mas otra plana, en forma de cuaderno cosido con hilo de lino
con los signos y firmas de rigor, compulsa detallada y demas requisitos de
traslado auténtico.

Su cuerpo o miembro principal era el traslado directo del privilegio roda-
do de Juan 1 (Soria, 13, sin mes, 1380), que a su vez incluia traslado del alba-
1a de Enrique 11 (s. 1., 12 de abril 1375). Desconocemos el paradero de S.

2. El documento M1. Es copia simple de S, hecha en Medina de Pomar
(25 de agosto 1412) por el escribano publico de la villa Pero Garcia de Medina
ante testigos. En 6 hojas de papel de a 4 en pliego mas otra plana final, todo
cosido, signado y firmado. No dice a peticion de quién se hizo, ni con qué
objeto, ni como es que el documento S se hallaba en Medina.

Este documento figura en el Archivo y Catalogo de Santa Clara con sig-
natura 01.03.

3. El documento M2. Es copia autenticada de un ejemplar de traslado
auténtico, hecha en Medina de Pomar (15 de julio 1413) por el mismo escri-
bano publico ante testigos. Este documento figura en el Archivo y Catalogo de
Santa Clara con signatura 01.0443.

(43) Anotacion en margen superior: Traslado de Priuilegio, aiio 1413 / del Rey don Juan =
Para Sta. Clara de Medina. N° 116. Anotacion extrafia al margen derecho. regadio / de las hue /
rtas de es / ta Villa.
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Ambos traslados M1 y M2 de “segunda generacion” —podemos mirarlo
asi, pues son de la misma mano, aunque con 11 meses de diferencia— se anun-
cian por un encabezamiento o preambulo, y se cierran con una diligencia nota-
rial que sigue al miembro principal, el texto documentario propiamente dicho.

El texto del privilegio estd completo y es practicamente idéntico en las
dos copias, en la misma escritura cortesana, salvo variantes ortograficas insig-
nificantes. De éstas, la M2 en su preambulo y diligencia es mas explicita sobre
las circunstancias que la motivaron. En una audiencia publica del alcalde
Ferrando Garcia, en presencia del mismo escribano publico Pero Garcia de
Medina, se presenta Diego Sanchez Hierro en nombre de la abadesa de Santa
Clara, dofia Mencia Sarmiento, y muestra y hace leer por el escribano un tras-
lado en papel sacado directamente de un privilegio real original.

Concluida la lectura, el mismo Diego Sanchez en nombre de la abadesa
solicita y obtiene del alcalde la confeccion de una o mas copias auténticas del
privilegio, una para uso inmediato para los fines particulares de la interesada,
y otra u otras por precaucion, pues la abadesa “se recelaba que aquélla se
podria perder o dafiar por peligros de agua o fuego o de otras cosas”. La idea
era que cualquiera de ellas “valiese e hiciese fe, bien asi como el dicho trasla-
do original”, algo que el mismo privilegio rodado preveia.

Surge aqui una duda: jse exhibio solo el traslado leido —S o equivalente—,
o bien acompafaba también el privilegio rodado original? Antes de acceder a
lo pedido, se dice que Ferrando Garcia procedio a examinar “el privilegio ori-
ginal” sin descubrir en ¢l huellas de fraude:

Luego el dicho alcalde, en presencia de mi el dicho escribano et tes-
tigos de yuso escriptos, vio et catd el dicho privillejo oregynal, et non lo
fall6 roto ni changellado*# ni emendado en lugar sospechoso. Por ende dixo
que mandava et mando a mi el dicho escribano, que sacase et finiere sacar
un traslado, o dos, o mas, del dicho traslado de privillejo...

Esta ultima expresion da a entender que el original en pergamino no se
movid de Salinas de Afiana, pues no era costumbre. Por “privilegio original”
debe entenderse aqui el ejemplar S (o su equivalente), propiedad de dofia
Mencia o de su familia, los Sarmiento.

(44) Chancellado, como cancelado: tachado, invalidado, en especial mediante rayas cruza-
das a modo de cancela, que implicaban nulidad. Chancilleria o cancilleria fue en principio la ofi-
cina curial donde se compulsaban los documentos, “cancelando” los inutiles.
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Texto de los reales diplomas
Sigo el traslado M2, cotejado con M1.

A quinse dias de jullio anno del nasgimiento del nuestro sennor
Jehsu / Christo d[e mill e]t quatro ¢ientos et trese annos, este dia en
la villa / [de] Medina de Pumar estando Ferrand Garsia alcalle de la
dicha / villa a[ss]entado en juysio oyendo pleitos en presengia de mi
/ Pero Garsia de Medyna escriuano publico de la dicha villa et de los
/ tes[tigos d]e yuso escriptos, paresgio y*5 de presente Diago Sanches
/ de Hierro en nonbre de donna Mengia Sarmiento abadesa del /
mon/es]terio de Santa Clara de la dicha villa de Medina et / mos[t]ro
et fiso leer antel dicho alcalle por mi el dicho escriuano / vn traslado
de vn priuillejo escripto en papel et sygnado de / escriuano publico,
el tenor del qual es este que se sygue:

Este es traslado de vn priuillejo del rrey don Juan, que Dios dé santo
/ parayso, escripto en pargamino de cuero e sellado con su sello de / plomo
colgado en fylos de seda blanca e bermeja, segund por / ¢l pare[s¢ia], el
tenor del qual priuillejo es este que se sygue:

En el nombre de Dios Padre e Fijo ¢ Espiritu Santo ¢ vn Dios
verdadero que / biue et regna por syempre jamas, ¢ de la bien aventurada /
virgen gloriosa santa Marya su madre a quien nos tenemos / [por] sefiora et
por abogada en todos nuestros fechos, e a honrra / et a seruigio de todos los
santos de la corte ¢elestyal, queremos que sepan / por este nuestro priuillejo
todos los ommes que agora son o seran de / aqui adelante commo nos don
Juan por la gragia de Dios rrey de / Castilla, de Toledo, de Leon, de
Gallisia, de Seuilla, de Cordoua, / de Murgia, de lahen, del Algarbe, de
Algesira, et sennor de Lara / et de Viscaya et de Molina, rreynante en vno
con la rreyna / donna Lyonor mi muger et con el infante don Enrrique
nuestro / fijo heredero en los nuestros rregnos de Castilla et de Leon, /
viemos?#® vn aluala del rrey don Enrrique nuestro padre que Dios / perdone,
escripto en papel et firmado de su nonbre, fecho en esta // (f 1 v) guisa:

Nos el rrey por faser bien et mer¢ed a vos donna Lyonor / nuestra
sobryna, fija del maestre don Fadrique nuestro hermano que Dios /
perdone, por vos heredar en los nuestros rregnos, damos vos en / donagion
pura perpetua non rrebocable por juro de heredad / para syempre jamas
para vos et para vuestros herederos la nuestra / villa de Salynas dAnnana*?
con todas sus aldeas et términos / et moradores en ella et con todas las

(45) Alli.
(46) M1: vimos.

(47) M1: de Annana.
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Diplomas regios: Arch. Sta. Clara M. de Pomar. Sig.: 01.04 (Ayerbe): f. 1r°
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rentas et pechos e derechos / que nos en ella auemos et nos pertenescen
auer en qual quier manera, / asy martyniegas como infurgiones e
escriuanias et yantares et / cabega de pecho de los judios et portadgos et
con todos los otros pechos / et derechos quales quier, et con la juredigion
et senorio®d e justigias? / ¢iuil et criminal et con el mero misto inperio;
pero que retenemos / para nos et para los reyes que despues de nos
renaren0 en Castilla / et en Leon el sennorio rreal et la rrenta de la sal e
seruigios et / monedas et tergias e las alcaualas et las algadas e mineras / de
oro e de plata et de otro metal sy lo y3! a; et por este nuestro / alual
mandamos al congejo et vesinos et moradores e oficiales / de la dicha villa
et de sus terminos et de cada vno dellos / que vos resgiban et ayan por
sennora a vos o a quien vos / les enbiardes mandar por vuestra carta, et vos
acojan en la dicha / villa en lo alto et en lo baxo asy commo a su sennora /
o aquel a quien vos les enbiardes mandar otrosy por vuestra carta,e vos
fagan pleito et omenaje por la dicha villa asy como / a su sennora, o a quien
vos les enbiardes mandar; guardando / toda via el sennorio real que nos son
tenidos; et fasiendo lo / ellos asy, nos les quitamos vna et dos et tres
vegadas / el pleito et omenaje que por la dicha villa nos tienen fecho / e son
tenidos en qual quier manera; et otrosy que vos rrecudan // (f. 2 r) et fagan
rrecudir a vos, o a quien vos les enbiardes mandar por / vuestra carta, con
todas las rrentas et pechos et derechos de la dicha villa / e de sus terminos,
segund mas cunplida miente rrecudieron a nos e a los / otros reys onde nos
venimos; et otrosy por vos faser mas bien et / mas merced a vos la dicha
donna Lyonor, damos vos que ayades / de cada afio para syenpre jamas por
juro de heredad para vos e para / vuestros herederos veynte mill maravedis
en la arca de la sal de la dicha villa, / et que vos rrecudan et fagan recudir
a vos o a vuestros herederos / con ellos en cada aflo, et mandamos por este
nuestro aluala al congejo / et alcalles e aguasiles de la dicha villa e a los que
cojen e rrecab/dan o ayan de coger et de rrecabdar en rrenta o en fieldad /
o en otra manera qual quiera agora et de aqui adelante las salinas / de la
dicha villa, que vos rrecudan et fagan rrecudir en cada / afio a vos o a
vuestros herederos o al que lo ouiere de rrecabdar por / vos o por ellos, con
los dichos veynte mill maravedis que vos nos fasemos / merced commo
dicho es et52 esta dicha villa et sus terminos; e otrosy / estos dichos veynte
mill maravedis de cada afio vos damos para vos et / para vuestros herederos
commo dicho (es) para que los podades vender e enpennar / et trocar et

(48) M1: sennorio (omision de tilde en M2).

(49) Leyendo la tilde como signo de plural.
(50) Reynaren, M1.

(51)Y, alli. Falta en M1.

(52) Sic, sin duda por en.
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enajenar et donar, et para que fagades dellos et en ello todo lo / que vos
quesyerdes asy commo de la vuestra cosa propia; pero que tenemos por /
bien que ninguna destas cosas non podades faser con omme de orden nin
de / rreligion nin de fuera de nuestro sennorio syn nuestra lygencia e syn
nuestro / mandado. E otrosy damos vos mas poder a vos la dicha donna
Lyonor, / o al que lo ouiere de rrecabdar por vos, para que podades entrar
e tomar / la tenengia et posesyon de la dicha villa et de sus terminos; /
otrosy mandamos a los nuestros changilleres et escriuanos e a los notarios
de / los priuillejos rrodados, que vos den priuillejos los que mester /
ouierdes en esta rrason, et los vnos et los otros non fagades / ende al por
ninguna manera, sopena dela nuestra merced. Fecha dose / dias d” abril era
de mill et quatro gientos et trese afios.

(f. 2 v) Nos el rrey.

Et agora por quanto vos la dicha donna Lyonor / nos dixyestes que por
virtud de la dicha merged que el dicho rrey / nuestro padre vos fese et por
el dicho su aluala contenido que / entrastes et tomastes la tenengia et
posesyon de la dicha villa / de Salynas dAnnana con todos sus terminos et
con todas las cosas / sobre dichas que en el dicho aluala es contenido, e
vsastes / et vsades dellas asy commo de cosa vuestra, asy en rrason / de la
dicha villa con sus aldeas e terminos commo en rrason / de los dichos
veynte mill maravedis que en el dicho aluala son contenidos, / et que por
algunos negogios que vos recregieron>? que non pudistesS4 auer / priuillejo
del dicho rey nuestro padre de la merged que vos fiso / de la dicha villa et
maravedis segund dicho es, por lo qual nos / pydiestes por merced que vos
co(n)firmasemos e rratyfycase/mos la dicha gragia et merced que el dicho
rey nuestro padre vos / fyso en la manera que dicha es, e vos mandasemos
dar nuestro / preuillejo rrodado et sellado con nuestro sello de plomo, por
que vos / valyese et fuese valedera et guardada et conplida la dicha / merged
en todo segund que en el dicho aluala es contenido; et / nos el sobre dicho
rey don Juan por faser bien et merced a vos / la dicha donna Lyonor
confirmamos vos el dicho aluala / del dicho rrey nuestro padre que Dios
perdone, et las mergedes en el / contenidas, et mandamos que vos valan et
sean guardadas et / conplidas agora et d” aqui adelante segund que fasta
aqui vos / fueron guardadas et conplidas; et por vos faser mas bien / et mas
merged tenemos por bien que vos la dicha donna / Lyonor que ayades la
dicha villa de Salinas dAnnana / con todas las cosas sobre dichas de que el
rrey nuestro padre / vos ouo fecho la dicha merged, todos los dias de la

(53) Recrecer, intransitivo. Covarrubias los registra como reflexivo: “Recrecerse. Ofrecerse
de nuevo alguna cosa, a recrescendo.”

(54) Aqui y en otros verbos con igual terminacion hay tilde, que permite leer -ste(i)s o inclu-
so el mas afectado -stedes.
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vuestra // f. 3 r) vida commo cosa vuestra propia a tytulo de mayoradgo en
/ tal manera que despues de vuestros dias que aya et herede en / dicha villa
con todas las cosas sobre dichas el vuestro fijo / varon mayor legytymo3s
que vos ouierdes de legetymo matremo/nio, et sy tal fijo varon non
dexardes al tiempo de vuestra / muerte, que la aya et herede la vuestra fija
mayor legety/ma de legetymo matremonio, et por esta mesma orden, / et
por estos mesmos grados lo ayan et lo hereden los de-/cendientes del
vuestro fijo mayor legetymo o fija mayor / legetyma que la dicha villa
heredare segund dicho es, vno / en pos de la muerte del otro, en guisa que
nunca torne en ninguno / de los atrabesadoss¢ del dicho fijo o fija que la
dicha villa / ( blanco )57 sus términos heredaren en la manera que dicha es,
et a / fales¢imiento de los dichos fijo o fija o nieto o nieta del dicho /
vuestro fijo mayor legetymo o degendientes dellos segund dicho es, / que
la dicha villa de Salinas dAnnana con todas sus aldeas / et terminos segund
desuso es contenido, que sea para nos et se / torne a la nuestra corona rreal
de los nuestros rregnos; e rretene-/mos para nos el sennorio rreal de la
dicha villa e la arca / de la sal e mineras de oro et de plata et de otro metal
sy / los ha, et los seruicios et monedas et tergias et alcaualas, que / es la
nuestra merged que sean para nos et que rrecudan con ellos a quien / nos
mandaremos; et otrosy que cada que nos o el infante don / enrrique nuestro
fijo primero heredero fueremos a la dicha villa / de Salinas dAnnana, que
nos acojades a la dicha villa yra/do o pagados8, de noche et de dia, con
pocos o con muchos, / en lo [alto]5® o en lo baxo, et que fagades g(u)erra
por nuestro mandado / et pas por nuestro mandado, cada que nos vos lo
mandaremos o en/biaremos mandar, et de®® vos o el vuestro fijo mayor
legetymo // (f. 3v) o los que del vinieren menguare®! la justi¢ia que nos o
los rreyes / que de nos vinieren que la mandamos conplyr; et otrosy rretene-

(55) Sic; en otros lugares, legetymo.

(56) O bien, atrabessales (?), transversales. Se impone la linea directa, faltando la cual el
sefiorio tornaria a la Corona.

(57) Deberia decir de Salinas (de Afiana) con.

(58) Yrado o pagado: a malas o a buenas (irado = airado; pagado, del lat. pacatus, pacato,
tranquilo). Como frase hecha, se autoexplica en El Caballero Zifar (h. 1300): “yrado o pagado, sano
o enfermo, muerto o vivo, con pocos o con muchos...” (El rey de Mentén). Zurita, Anales, 8, 5, la
reproduce a propdsito de sucesos de mediados del siglo x1v. . El “Escriche”, bajo forma y entrada
Irado y pagado, describe escuetamente: “Expresion que se halla en donaciones antiguas de los
Reyes, de la cual se usaba al tiempo de nombrar lo que se reservaban en los lugares donados” (t. 2,
pag. 417). Por lo demas, no la hallo en Corominas-Pascual y otros autores de referencia léxica.

(59) Lo pide la formula, pero falta también en M1, sin indicacién de blanco.
(60) O bien, do (donde)?

(61) Parece transitivo, como amenguare(n), menoscabare(n), como en 4 v, lin. 1.
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/mos para nos las alcadas de los pleitos de la dicha villa para / conosger
dellos nos et los nuestros contadores et alcalles e jueses / de la nuestra
corte, seyendo primera miente librados los dichos / pleitos de grado de
alcada por vos o por el dicho vuestro / fijo mayor legetymo degendientes62
del que la dicha villa / ouiere de heredar en la manera que dicha es; et por
este / nuestro priuillejo o por el traslado dél sygnado de escriuano / publico
sacado con abtoridad de jues o de alcalle manda-/mos al congejo et
ofigiales et ommes buenos de la dicha villa / de Salinas dAnnana que agora
son o seran de aqui adelante, / que ayan et rregiban por su sennora a vos la
dicha donna / Lyonor, et despues de vuestros dias al dicho vuestro fijo
mayor / Legetymo, que despues de los dias del dicho vuestro fijo que
rregiban / et ayan por sennor aquel que de derecho ouiere de auer et / de
heredar la dicha villa por el dicho mayoradgo / commo vasallos deuen
obedescer a su sennora et que cunplan / vuestras cartas et vuestro mandado
et vayan a vuestros enplasamientos / et llamamientos, so aquellas penas que
les vos pusyerdes, et que / vos rrecudan et fagan rrecudir con las rrentas et
pechos / et derechos et otras cosas quales quier que vos pertenescan / por
rrason (de) sennorio de la dicha villa con sus aldeas e termi-/nos, sacando
ende las dichas tergias et alcaualas et / seruigios et alcaualas®3 et monedas
et arca de la sal, / que nos rretenemos para nos commo dicho es; et otrosy
por // (f. 4 r) faser mas bien et mas merced a vos la dicha donna Lyonor /
tenemos por bien que ayades de cada anno por juro de heredad / para
syenpre jamas para vos et para vuestros herederos veynte mill / maravedis
de que el dicho rrey nuestro padre vos ouo fecho la / dicha meréd en la arca
de la sal de la dicha villa, segund / que en el dicho su aluala es contenido
et segund lo ouistes / et leuastes en los tienpos pasados fasta aqui, et
mandamos / por este nuestro priuillejo o por el traslado dél synado / commo
dicho es, al congejo et a los alcalles et aguasiles de la / dicha villa et a los
que cojen et rrecabdan et ayan de / coger et de recabdar en rrenta o en
fieldad o en / otra manera qual quiera agora et de aqui adelante las salinas
/ de la dicha villa, que vos rrecudan et fagan rrecudir en / cada anno a vos
o0 a vuestros herederos, o al que lo ouiere / de rrecabdar por vos o por ellos,
con los dichos veynte / mill maravedis de que el dicho rrey nuestro padre
vos ouo fecho / la dicha merged, los quales dichos veynte mill maravedis
tenemos / por bien que ayades de cada anno para vos et para vuestros he-
/rederos commo dicho es, para que los podades vender et enpe-/nar et
trucar et enajenar et donar et para que fagades / dellos et en ellos todo lo
que vos quesyerdes asy commo de / vuestra cosa misma propia; pero que
tenemos por bien que ninguna® / destas cosas que non podades faser con

(62) Sic, en plural.

(63) Sic, repetido también en M1.

(64) Al margen izdo. de esta linea se traz6 una cruz, como advertencia de la clausula que sigue.
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yglesia nin con orden / nin con omme de rreligyon nin de fuera del nuestro
sennorio / syn nuestra lygengia et syn nuestro mandado; et defendemos /
firme mente por este nuestro priuillejo o por el traslado / dél sygnado
commo dicho es, que alguno nin algunos non sea / osado de vos yr nin
pasar contra este dicho nuestro priuillejo // (f. 4 v) nin contra parte dél por
vos lo quebrantar o menguaré’ / en algund tiempo por alguna manera, et a
qualquier o / quales quier que lo fysiesen o pasasen abrian la nuestra yra /
et en pena dies mill maravedis de la moneda vsal® cada vno / por cada
vegada; et a vos la dicha donna Lyonor / et despues de vuestros dias al
dicho vuestro fijo mayor / legetymo et despues a los otros sus degendientes
que la / dicha villa et maravedis sobre dichos ouieren de auer o de / heredar
en la manera que dicha es, et todos los dapnos / et menoscabos que por
ende rresgibieren doblados, et / demas a los cuerpos et a lo que ouiesen nos
tornaryamos / por ello synon por qualquier o quales quier por quien /
fyncare de lo asy faser et conplyr; [et] mandamos al omme / que vos este
nuestro priuillejo o el traslado del sygnado / commo dicho es les mostrare,
que los enplasen que parescan ante / nos do quier que nos seamos, del dia
que los enplasaren a quinse / dias primeros syg(u)ientes, so pena de seys
¢ientos maravedis de la dicha / moneda a cada vno, a desir por qual rrason
non conplides nuestro man-/dado; et desto vos mandamos dar este nuestro
priuillejo / escripto en pargamino de cuero rrodado et sellado con nuestro /
sello de plomo colgado. Dado el priuillejo en las cortes / que nos
mandamos faser en la ¢ibdad de Soria a quinse / dias era de mill et quatro
¢ientos et dies et ocho annos®’.

Nos el rrey don Juan reynante en vno con la rreyna donna / Lyonor
nuestra muger et con el infante don Enrrique nuestro fijo / primero
heredero en los rregnos de Castilla et de Leon otorgamos / este priuillejo et
confirmamos lo.

El infante / don Donis de Portogal sennor de Alua de Tormes // (5 1)
vasallo del rrey confirma®®; don Fadrique duque de Venabente / hermano
del rrey confirma®; don Alfonso conde de ( blanco ) / hermano del rrey

(65) Transitivo; v. nota 60.

(66) Usual. La forma usal no aparece estudiada en Corominas-Pascual ni en Lapesa-Garcia.

(67) Corresponde al afio 1380. Tres afios después, en 1383, las Cortes de Segovia promul-
garan la ley de reforma del computo, aboliendo en Castilla la Era de Espafia que ya estaba bas-
tante en desuso.

(68) Don Dionis de Portugal recibié Alba de Tormes en 1373 como dote, al prometerse a
dofia Constanza de Castilla, hija de Juan 1. Por incumplimiento, Alba pasé al hermano de Dionis,
el infante don Juan de Portugal, duque de Valencia, que fue quien se casoé con Constanza.

(69) Fadrique Enriquez, bastardo de Enrique 11 con Leonor Ponce de Leon fue duque de
Benavente en 1379, cesando el titulo en 1394, confiscado por Enrique 111

— 393 —



JESUS MOYA

confirma’%; don Alfonso fijo del infante / don Pedro de Aragén marqués de
Villena conde de Rriba gorca / e de Denia, vasallo del rey confirma’!; don
Pedro obyspo’2 / de Toledo primado de las Espannas confirma; don Pedro
ar/gobispo3 de Seuilla confirma; don Juan obispo de Ciguenca / changiller
mayor del rrey confirma’; la sede de Burgos va/ga’; la see de Palengia
vaga’®; don Gongalo obispo de / Calahorra confirma’’; don Hugo obispo de

(70) Alfonso Enriquez (1354-1429), hijo de Fadrique Alonso de Castilla con “La Paloma”,
fue Almirante de Castilla, casado con Juana Hurtado de Mendoza, “La Rica Hembra”. Los
Enriquez seran seflores de Medina de Rioseco, pero s6lo desde 1421 por merced de Juan 11. El espa-
cio en blanco se ha de llenar como “conde de Norefla”. Asi figura en privilegios rodados del mismo
Juan 1, concretamente en el confirmatorio de los Fueros de Toledo (Burgos, era de 1417 = 1379), o
sea el afio anterior a éste. Alli esta, entre don Dionis de Portugal y don Alfonso hijo del infante don
Pedro de Aragdn, “don Alfonso, conde de Norefia e sefior de Cabrera e de Rivera, hermano del rey,
confirma”. ;Como explicar el blanco en nuestro privilegio de 1380? Norefia, sefiorio de Enrique 11,
fue cedida por éste a su ahijado Alfonso, que se tituld en efecto 1° Conde de Norefia. Sin embargo,
por rebeldia contra su padre adoptivo y luego contra Juan 1 fue vencido y desposeido. Poco después
el mismo Juan 1 en las cortes de Segovia (1383) dio Norefia al obispo de Oviedo don Gutierre de
Toledo, en merced por haber contrariado al traidor, y desde entonces los obispos de Oviedo se titu-
laron Condes de Norefa hasta mediado el siglo XX, siempre a disgusto de la villa.

(71) Ribagorza, condado disputado entre Aragén y Catalufla, anexionado al reino de
Navarra, etc. Pedro 1v y Alfonso 1v, condes de Ribagorza, lo fueron también de Denia.

(72) Deberia decir argobispo. Pedro Tenorio, obispo de Coimbra y arzobispo de Toledo
(1377-1399) fue gran “pontifice” en el sentido etimologico de la palabra: hacedor de puentes,
como el de San Martin en Toledo, o el que dio nombre a La Puente del Arzobispo.

(73) Falta el rabillo de la ¢. Se trata de Pedro Alvarez de Albornoz (1379-1390).

(74) Juan Garcia Manrique (1375-1381), antes obispo de Orense, luego de Burgos (octubre
1381), de cuya didcesis era gobernador sede vacante y de donde pronto pasaria a Santiago (1382).
El cargo de Canciller mayor era personal, no anejo a la sede seguntina.

(75) Precedi6 en el obispado don Domingo Fernandez de Arroyuelo (1366-1380), cuyo ulti-
mo documento en Burgos seria de 24 de febrero de 1380, segun el episcopologio. Le sucedié Juan
Garcia Manrique, que acaba de ser citado como obispo de Sigiienza, y que gobernaba Burgos ya
en abril de 1381, aunque dur6 poco, pues en 1382 paso a Santiago.

(76) La vacancia de Palencia, como otras —o por el contrario, duplicidad de obispos— tuvo
relacion con el Cisma de Occidente. Desde 1357 era obispo don Gutierre Gomez, muerto en
Avifion (1391), el que el mismo afo de nuestro privilegio, 1380, intervino en asamblea celebrada
en Medina como cardenal legado de Urbano Vi, y luego lo seria de Clemente VviI.

(77) Gonzalo Diaz de mena y Vargas fue obispo de Calahorra (1373), de donde pasaria a
Burgos (1382). Como curiosidad, en su tiempo la catedral burgalesa estreno reloj de torre con
campanas, uno de los primeros en Espafia, si no el primero, por lo que cuenta Mariana a proposi-
to de un artefacto similar en Sevilla, afio de 1400: “Avino por el mes de julio, que en la torre de
la Iglesia mayor asentaban e/ primer relox y subian una grande campana; que no son mds antiguos
que esto los reloxes desta suerte” (Historia de Espaiia, 19, 10; cit. por M. MARTINEZ SANZ en su
Episcopologio de Burgos, BOLETIN ECLESIASTICO DE LA ARCHIDIOCESIS DE BURGOS,17 (1874): 163.
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Segouia confirma’8; / don ( blanco ) obispo de Osma confirma?; don
Alfonso obispo de / Auila confirmas?; don Nicolas obispo de Cuenca
confirmas!; don / Pedro obispo de Plasengia confirmas2; don Pedro obispo
de / Cordoua confirma$3; don Nicolas obispo de Cartajena confirma$;
don / Juan obispo de Jahen confirma8s; don Juan obispo de Corya confir-
/mas8¢; don Juan Sdnches Manuel conde de Carrion adelantado / mayor del
rreyno de Murgia confirma$’; don Bernabé de / Vearne conde de Medina
vasallo del rrey confirma®s; / don Juan Rrodrigues®® de Castanneda

(78) Hugo el Aleman, o de Alemania (1374-1388). De obediencia avifionesa, fue traslada-
do a la sede de Cavaillon (Provenza).

(79) Pedro Fernandez de Frias (1379-1310), burgalés natural de Frias, era obispo de Osma
desde marzo de 1379, por lo que el blanco podria indicar que no habia tomado posesion. De alli
ascendi6 a cardenal de Santa Praxedes, arrogandose el titulo de “Cardenal de Espafia” hasta su
muerte (1420). (El citado privilegio rodado de Burgos, 1379, dice “don Lorenzo obispo de Osma,
confirma”, lo que puede ser error de lectura, pues el antecesor de don Pedro fue Juan de Villarreal
(1373-febrero 1379), a menos que sea efecto del Cisma.

(80) Hay cierta confusion en el episcopologio abulense de aquellos afios, por la sucesion de
homoénimos. En todo caso, desde 1372 regia la didcesis de Avila un Alfonso que antes fue auxi-
liar de Toledo, y no se sabe bien cuando entré su sucesor Diego de los Roeles.

(81) El gallego don Nicolas de Viezma (1378-1381) fue tipico obispo fronterizo belicoso
(vir strenuus, fue su epiteto), primero obispo de Jaén, a donde volvié desde Cuenca de buena gana
para guerrear con los moros.

(82) Pedro, sin mas (1375-1401).

(83) En el episcopologio cordobés segun DHEE, 1: 618, figura para esta fecha Juan
Fernandez Pantoja (1379-1397), con referencia al Catdlogo de J. Gomez Bravo, Cordoba, 1771.

(84) También aqui hay lugar para la confusion. Nicolas de Aguilar fue obispo de Cartagena
en 1361, fijandose su muerte en 1371/1372, con dudas. Sin embargo, aqui aparece vivo en 1380,
sin que aparezca otro Nicolas. Como obispo en esta fecha el episcopologio de DHEE, 1: 364, pone
a don Quillén Gumiel (1372-1383), figura bien conocida, pues fue cardenal.

(85) Juan de Castromocho (1378-1381), trasladado a Sigiienza.

(86) En esta lista hay dos obispos de Coria: este don Juan, y mas abajo don Ferrando. El
episcopologio de DHEE, 1: 627, no pone a Juan, sino a Fernando (1379-13807?), afiadiendo: “hay
un poco de contradiccion en las fechas de los privilegios reales”, lo que se achaca al Cisma.

(87) Juan Sanchez Manuel (m. 1390), nieto de Fernando 11 el Santo, sucedié a su padre
Sancho Manuel de Castilla en el sefiorio, ya con titulo de 1° Conde de Carrion (1368).

(88) Bernabé traduce por aproximacion el nombre de Bernal (Bernardo) de Bearne, Conde
Foix, uno de los capitanes de Beltran Du Guesclin. Medina es aqui Medinaceli (Soria), plaza
donada en merced por Enrique 11 como condado a Isabel de la Cerda, que casé con Bernal en
comunion de bienes y titulos (1371), por lo que aqui figura como conde de Medina(celi).

(89) M1: Res., abreviado.
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confirma?; don Juan Ramires®! / de Villa lobos confirma; don Juan
Ramires de Arellano / sefior de los Cameros confirma, et vasallo del rey
confirma??; / don Beltran de Geuara confirma®3; Sancho Ferrandes de
Touar / guarda mayor del rrey confirma®4; don Arnao sefior de / Villalpando
vasallo del rrey confirma®; don Juan Martines de / Vinna vasallo del rey
confirma; don Nunno Nun(n)es Daga / confirma; don Pero Ferrandes de
Velasco camarero mayor del rey / confirma%; don Diago Martines
Manrrique adelantado mayor de Castilla / confirma“®7; don Juan Nunnes de
Villagian®8 justigia mayor de // (f. 5v) casa del rrey confirma; don Ferrand

(90) Juan Rodriguez de Castaieda (h. 1350-1385) fue hijo y sucesor de Ruy Gonzalez de
Castafieda (h. 1315-1356), sefior de Las Hormazas, y de su mujer Elvira Lasso de la Vega, y padre
de un homoénimo que le sucedid. Una hija, dofia Elvira, cas6 con Pero Lopez de Ayala “el Tuerto”.

(91) Abreviado: rres con tilde. En la misma linea hay rrodriges resuelto, pero también ocu-
rre lo mismo con el ramires de la linea siguiente.

(92) Afiadido por omision. El extranjero navarro Juan Ramirez de Arellano recibio el sefio-
rio de Cameros, que antes fue de los Haro, por merced de Enrique 11 (1366) —aunque se dejo fuera
a Torrecilla—, en gratitud por haberle ayudado a huir en la derrota de N4jera. Sin embargo, el sefio-
rio de Cameros como tal venia de antes, creado por el rey de Pamplona Garcia Sanchez 111 (1040)
‘para Fortun Ochoa’ quedando muy vinculado a los Seflores de Vizcaya hasta 1334, cuando
Alfonso x1 hizo abatir en Agoncillo a don Juan Alfonso Lopez de Haro. Cfr. E. Gonzalez Crespo,
Los Arellano.

(93) Beltran Vélez (o Yanez) de Guevara (1342-400), senor de Onate: “el Ginico sefiorio que
merece tal nombre en Guipuzcoa”, a diferencia de los parientes mayores (Ayerbe). Llamado luego
condado, tuvo como 1° conde a figo Vélez de Guevara (1456-1500), que con su 3* mujer Juana
Manrique de Lara tuvo a Pedro Vélez de Guevara (m. 1551), 1° sefior de Salinillas de Buradon.

(94) Los Tovar, enlazados con los Velasco, linaje de los futuros marqueses de Berlanga.

(95) Arnao Solier (1341-1385), llamado “el Limosin”, francés y sobrino de Beltran Du
Guesclin, muri6 en la batalla de Aljubarrota. Era sefior de Villapando por merced de Enrique 11
(1369). Su hija y heredera en el sefiorio Maria Solier fue la madre de Pedro Fernandez de Velasco
y Solier (1399-1470) 1° Conde de Haro.

(96) Pedro Fernandez de Velasco (m. 1384) era consuegro de Arnao Solier; hijo de Fernan
Sanchez de Velasco y de Mayor de Castafieda, sefiora de Lara, y marido de Maria Sarmiento, la
hermana de Diego Pérez Sarmiento, antes vistos.

(97) El titulo de adelantado (traduccion del arabe mugaddam, almocatén) tuvo origen en la
frontera con sentido militar, que se mantuvo en Andalucia, mientras que en Castilla vino a ser
sinénimo de merino. Con Enrique 11 el titulo de Adelantado Mayor de Castilla se hizo hereditario
en los Manrique de Lara.

(98) En el citado privilegio rodado de Burgos, 1379, aparece transcrito Villazan. Por otra parte,
este mismo u otro Nuiiez de Villazan, o Villaizan, es presunto autor de la Cronica de Alfonso Onceno.
Los Nuiez de Villazan tuvieron relacion con la reduccion de Pefiaranda de Bracamonte de realengo
a seforio, desde que Enrique 11 concedi6 la villa en comandita a un Nufio Nuilez de Villazan.

— 396 —



DOS DIPLOMAS REGIOS SOBRE SALINAS DE ANANA (1375 Y 1380)

Sanches de Touar almirante / mayor de la mar confirma®’; don Diago Lopes
Pacheco notario / mayor de Castilla confirmal!%; don Pero Xuares notario
mayor / del rregno de Toledo confirma; don Pero Xuares notario mayor /
del rregno del Andalusia confirmal!0!; don Rrodrigo obispo / de Santyago
capellan mayor del rrey notario mayor / del rregno de Ledén confirmaloz;
don Ferrando obispo de Ledn / confirmal03; don Gutierre obispo de Ouiedo
confirmal®4; don / Alfonso obispo de Astorga confirmal!05; don Martin
obispo de / Camora confirmal®; don Aluaro obispo de Salamanca
confirmalf7; / don Alfonso obispo de Cibdad confirmal%; don Ferrando

(99) Fernan Sanchez de Tovar (m. 1384), sustituydé a Diego Pérez Sarmiento en el
Adelantamiento Mayor de Castilla. Tras combatir por Enrique 11 en Najera, éste le nombré Almirante
Mayor de la Mar en sustitucion del genovés Ambrosio Bocanegra. Excelente militar y marino, tuvo
sefialadas acciones contra los ingleses. Asi en 1380 una flota conjunta franco-castellana bajo su
comando semonto el Tamesis hasta Gravesend e incendi6 esta localidad proxima a Londres.

(100) Segun algunos, el primer Pacheco que vino de Portugal a Espafia. Sirvié a Enrique 11,
que le nombro6 Notario Mayor, y recibio el sefiorio de Béjar. Para otros, Pacheco era apellido cas-
tellano, oriundo de Belmonte (Cuenca). Fue tronco de muchos titulos, empezando por el marque-
sado de Villena.

(101) Pero Suérez de Guzman de Toledo, Alcalde mayor de Toledo y Notario mayor de este
reino, seria sefior consorte de Pinto (Madrid), por matrimonio con Juana de Orozco, con la que
tuvo a Teresa e Inés de Ayala. Muri6 en la batalla de Trancoso (1385), que después de Aljubarrota
corté las aspiraciones de Castilla sobre Portugal. Sobre su lauda sepulcral en el Museo Marés de
Barcelona cfr. Carmen Batlle, “La fecha de la batalla de Trancoso (29-5-1385).” ANUARIO DE
Estupios MEDIEVALES (Barcelona), 3 (1966): 525-528. El otro Pero Suarez de Guzman, Notario
mayor del Andalucia, cas6 con Elvira de Ayala, con la que tuvo a Fernan Pérez de Guzman (h.
1370-1460), sefior de Batres. La homonimia ha generado enredos.

(102) Rodrigo de Moscoso (1367-1382), adicto a Enrique 11 hasta enfrentarse a los burgueses
de Santiago, capitaneados por Fernando de Castro, a quien el rey Pedro habia dado el condado de
Trastamara. Don Rodrigo llego al desproposito de poner en entredicho a su propia sede arzobispal.

(103) Presentado para la mitra en octubre de 1378, tal vez ces6 en 1380/81, siendo de obe-
diencia de Urbano vi en el Cisma.

(104) Don Garcia Gutierre de Toledo (1377-1389). En 1383 recibiria de Juan 1 el condado
de Norena; v. nota. 70. Dio comienzo a las obras de la nueva catedral gética de San Salvador, en
sustitucion de la prerroménica o asturiana. Alli estd enterrado en la capilla de Covadonga, en la
girola. Fue conspicuo antisemita en cuanto a segregacion de judios.

(105) Alonso de Toro, italiano, obispo de Fermo y luego de Astorga (1370-1382). Al pasar
la didcesis a la obediencia de Avifion (1382) fue destituido en favor del dean Juan de Mayorga,
coexistiendo ambos obispos algin tiempo.

(106) Aqui también se nota el cisma. Don Martin fue presentado en 1363, y en 1377 apare-
ce presentado un don Alvaro.

(107) El episcopologio salmantino en DHEE pone Alfonso (1375-1382), trasladado luego a
Zamora, con la confusion que refleja el episcopologio zamorano ibid., 4: 2799.

(108) Ciudad es Ciudad-Rodrigo (diocesis Civitensis). Hubo aqui un Fernando de Pedrosa
(1372-1383), que paso a Cartagena y era de obediencia romana, pero no hallo a su rival Alfonso.
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obispo de / Coria confirmal!®; don Ferrando obispo de Vadajos
confirmal!l%; / don Francgisco (obispo) de Mondofiedo confirmalll; don
Juan obispo de Tuy / confirma!!2; don Pedro obispo de Lugo confirmal!!3;
don fray Ferrand / Osares!!4 maestre de la orden de Calatraua!!5 adelantado
mayor / dela Frontera confirma; don Diago Martines mestre de la orden /
de Alcantara confirma; don fray ( blanco ) prior dela orden de / Sant Juan
confirma; don Pedro primo del rrey conde de / Trastamara e de Lennas!16
et de Saryal!l” confirma!l®; don Juan / Alfonso de Gusman conde de
Yrilbe!!® confirma; don Pero Ponge de / Ledn confirma; don Aluar Peres
de Gusman confirmal!20; don Ramir(o) / Nunnes de Gusman confirma; don
Pedro de Villanes conde de Rri-/badeo vasallo del rrey confirma!2!; don

(109) V. nota (6), sobre la repeticion de esta didcesis. Don Fernando no duré en Coria mas
de un ano (1379-1380).

(110) En DHEE figura Fernando Sanchez como presentado en 1373 y fallecido antes de
mayo 1378, con vacio hasta 1390 (don Pedro Tenorio).

(111) De este don Francisco (1367-1393) se dice que “dejo fama de muy caritativo”.
(112) Juan de Castro (1351-1383).

(113) Fray Pedro Lopez de Aguiar, dominico, de “largo y glorioso pontificado” (1349-
1390). Su nombre va unido a la leyenda de “Mari Castafia”, mujer que en 1386 confes6 con sus
dos hijos haber asesinado al mayordomo recaudador del obispo, al estimar exorbitantes los tribu-
tos (Risco, en la continuacion de Florez, Esparia Sagrada). Convertida en heroina popular, habria
expiado su culpa mediante donaciones y prestaciones a la Iglesia.

(114) Otros diplomas contemporaneos transcriben Osores (Ozores).

(115) En el privilegio de 1379 (Burgos) transcriben “don Fernan Osérez, maestre de la caba-
lleria de Santiago confirma”.

(116) O Lennes, por Lemmos (Lemos). Pedro Enriquez, hijo de Fadrique y sobrino de
Enrique 11, recibi6 de éste el triple condado anejo al titulo de los Condes de Galicia: Trastimara
(Tras el Tambre), Lemos y Sarria.

(117) M2: Saria. Hoy Sarria.

(118) Pedro de Trastamara. Sepulcro en capilla absidal de la iglesia franciscana de San
Pedro de Lugo.

(119) Juan Alfonso de Guzman (1340-1394), casado con una sobrina de Enrique 11, fue
conde de Niebla, y asi transcriben en privilegios coetaneos, como el citado de Burgos 1379. Yrilbe
me parece metatesis derivada del antiguo nombre de la ciudad, Ilipla, la Lebla arabe.

(120) Debe de ser el mismo muchacho que en 1379 recibe de Juan 1 las villas de Palos y
Villalba. Muerto prematuramente, le sobrevive su viuda Elvira de Ayala, hija del Canciller escritor
y cufiada de la abadesa dofia Mencia Sarmiento por la hermana Constanza Sarmiento, asi como sus
hijas Isabel y Juana, por las que el sefiorio se reparte y pasa a los condes de Miranda y de Cifuentes.

(121) Otros diplomas coetaneos transcriben Villans. Se trata de mosén Pedro Le Vesque de
Villainés (o Le Begue de Vilaines, caballero francés de las Compaiiias de Du Guesclin, que en
1369 recibié en merced de Enrique 11 la villa realenga de Ribadeo como condado. Luego lo ven-
deria al condestable de Castilla Ruy Lopez Davalos, y caido éste en desgracia de Juan 11 pasara
finalmente a Rodrigo de Villandrando.
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Alfonso Telles Giron confirma; / don Gongalo Ferrandes sennor de Agylar
confirmal22,

Aluar Martines, decrep-/tor dotor!23 et don Pedro obispo de Palengia
notario mayor de los / priuillejos rrodados lo mandé. Fecho por mandado
del rrey en el / segund(o) anno quel sobre dicho rey don Juan regné. Yo
Diago Ferrandes / escriuano del dicho sennor rrey la fys escreuir et tengo
el // (f. 6 r.) aluala del dicho sennor rrey don Enrrique.

Testigos que vieron et oyeron / leer et congertar este traslado con el
dicho priuillejo oregynal del / dicho sennor rrey, ond’ este traslado fue
sacado, Martin Ferrandes de / Santa Gadea et Juan Sanches fijo de Rruy
Sanches et Pero Ferrandes / fijo de Juan Garsia et Martin Alfonso fijo de
Rrodrigo Alfonso et otros / vesinos de la dicha Salinas. Fecho et sacado fue
este traslado / del dicho preuillejo oregynal del dicho sennor rrey en el
dicho lugar / de Salinas dAnnana con lygengia et por licencia de Pero
Lopes / Rrubiaco alcalle que es en el dicho lugar de Salinas, a quinse dias
/ del mes de abril del anno del nasgimiento del nuestro Sennor / lehsu
Christo de mill et tresientos et noventa ( blanco ) afios.

Et yo Pero Ferrandes escriuano publico que so en el dicho lugar de /
Salinas, que toue en mi et vi et ley el dicho priuillejo oregy-/nal del dicho
sennor rrey ond’ este traslado fue sacado et/ lo congerté con el antel dicho
alcalle et ante los dichos testigos / parte por parte, rrason por rrason, et
va bien ¢ierto et conger/tado, et por ende a pedimiento de Juan Ferrandes
de Penna ¢errada / mayordomo et rrecabdador de Garsia Ferrandes
Sarmiento, fijo de Diago / Gomes Sarmiento, sennor de la dicha villa, et
de los otros fijos / Del dicho sennor Diago Martines, et por la dicha
ligengia e abtoridad / e discre(p)to'?* et mandamiento quel dicho Pero
Lopes alcalle a mi dio e otorgo / ante los dichos testigos et a pedimiento
del dicho Juan Ferrandes es/en dose planas de papel e mds en esta plana
en que va puesto / mio sygno en que van fechas quaderno et cosido con filo
de /lyno et en fyn de cada plana e su el sygno van firmadas / de mi nonbre,
et por ende fys aqui en el este mio sygno en / testimonio de verdad. Pero
Ferrandes.

(122) Gonzalo Fernandez de Cordoba, seiior de Aguilar de la Frontera por merced de
Enrique 11, junto con Priego.

(123) Decreptor es cultismo (contaminado del latin descriptor) —v. el texto de la nota sig.
127—, lo que entiendo aqui como doctor en Decreto, lo que se llamaba “decretista”: doctor en
Derecho Canodnico especilista en Graciano, como otros eran “decretalistas”, expertos en
Decretales. En otros privilegios el mismo personaje se titula “Alvar Martines cangiller”.

(124) Discreto (M2), discrepto (M1), que podrian leerse descre(p)to. Cultismo, por decre-
to; v. nota anterior.
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El qual dicho traslado de priuillejo / mostrado e leydo antel dicho
alcalle por mi el dicho escriuano, luego // (f- 6 v) el dicho Diago Sanches
en nonbre de la dicha donna Mengia abadesa dixo / que por quanto a la
dicha sennora abadesa era nesgesario de enviar / el dicho traslado de
priuillejo a algunas partes que le cunplia, e se rrecelaua / que se podria
perder o dannar por peligros de agua o fuego o de / otras cosas, que pidia
al dicho alcalle que mandase sacar vn traslado / o dos o mas del dicho
traslado de priuillejo, et lo mandase sygnar / del sygno de mi el dicho
escriuano, en manera que valiese / et fysiese fe bien asy commo el dicho
traslado oregynal; et / luego el dicho alcalle en presengia de mi el dicho
escriuano / et testigos de yuso escriptos vio et cato el dicho priuillejo /
oregynal, et non lo fallo rroto nin changellado'?s nin emendado / en lugar
sospechoso, por ende dixo que mandaua et mando a mi el / dicho escriuano
que sacase et fysiere sacar vn traslado, o dos, o mas / del dicho traslado de
preuillejo, et lo sygnase con mi sygno; / el qual traslado o traslados que yo
asy sacase e sygnase dixo que / daua lugar e poderio e abtoridad para que
valiese e fysiese fe / asy en juysio commo fuera del [...] el dicho [traslado]
de priuille/jo oregynal en quanto pudiese et deuiese de derecho para lo /
qual dixo que entreponia et entrepuso su decreto.

Desto son testigos / que estauan presentes Pedro fijo de pero Martines
espensero et Juan de / Carranga fijo de Pero Rroys de la Xara vesinos de
la dicha villa de / Medina. Et yo el dicho pero Gargia escriuano publico
sobre dicho que fui presente / a lo que dicho es con los dichos testigos por
ruego e otorgamiento del dicho / alcalle, e a pedimiento del dicho Diago
Sanches fis escreuir este traslado / que va escripto en dose planas de papel
con esta en que / va este mio signo et va firmado en fondo de cada pla-/na
de mi nonbre et por ende ffis aqui este mio / sig- (signo) -no en testimonio
de verdad.

Nota al pie: en donacion = cobranza de veinte mil mrs. en la

Villa de Salinas de Afana =

El contenido de los diplomas
A. El albald de Enrique 11 (12 de abril de 1375)

Transcrito en su integridad, sin lugar pero con fecha, se trata de una tipi-
ca “merced enriquefia” por la que el rey, dirigiéndose a su sobrina dofia
Leonor, le concede dos favores:

(125) Cancelado; v. arriba, nota 44.
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Diplomas regios: Arch. Sta. Clara M. de Pomar. Sig.: 01.04 (Ayerbe): f. 6v°
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1. Donacién a perpetuidad hereditaria de “la nuestra villa de Salinas de
Anana con todas sus aldeas et términos et moradores en ella, et con todas las
rentas et pechos et derechos que en ella avemos” —martiniegas, infurciones,
escribanias, yantares, cabeza de pecho de los judios, portazgos etc.—, “et con la
juredigion et sefioryo et justicia civil et criminal, et con el mero misto imperio”.

No obstante, la corona retiene “el seriorio real et la renta de la sal”, los
servicios, monedas, tercias, alcabalas, alzadas y “mineras de oro et de plata et
de otro metal sy lo y a”. El rey ordena a la villa salinera que reciban a la nueva
seflora y le rindan pleito homenaje, con lo cual ¢él les libera por completo del
pleito homenaje que tenian prestado a la corona.

2. Donacion a perpetuidad hereditaria de una renta anual de 20.000 mara-
vedies “en la Arca de la Sal de la dicha villa”. La responsabilidad del pago
recae sobre el concejo y autoridades de Salinas, asi como de los que lleven la
recaudacion de las salinas.

Este derecho es de propiedad plena a efectos de uso, asi como de venta,
trueque, enajenacion y donacion, salvo a personas de religion o extrafias al
seflorio real de Castilla y Leon, lo que no podra hacerse sin permiso expreso
de la corona.

La doble merced era de efecto inmediato, en cuanto a toma de posesion
y obligacion de acatarla, y para mayor garantia podria confirmarse con privi-
legio rodado a peticion de la parte beneficiaria.

B. El privilegio confirmatorio de Juan I (Cortes de Soria, 1380)

El privilegio de Juan 1 otorgado con ocasion de Cortes venia en cierto
modo a satisfacer esa ultima exigencia de dofia Leonor, que tiene tomada
posesion del seforio y percibe la renta, pero que “por algunos negogios que
vos recregieron, que non pudistes aver privillejo del dicho rey nuestro padre...,
por lo qual nos pydistes por merced que vos confirmasemos et ratificasemos
la dicha gragia e merced”.

El rey confirma y ratifica el albala de su predecesor, afladiendo algunas
precisiones:

1. En cuanto al sefiorio de la villa de Salinas y derechos anejos:

a. La posesion en juro de heredad entiéndase como sujeta al derecho
sucesorio de mayorazgo, con preferencia para el hijo varéon legitimo, o en su
defectos la hija mayor legitima, en sucesion vitalicia y con exclusion de cual-
quier transversalidad (“en trasa que nunca torne en ninguno de los atrabesados
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del dicho fijo o fija”), y a condicion de que en ausencia eventual de descen-
dientes directos legitimos, la villa de Salinas con su alfoz retornara a la
Corona.

b. Se confirma el mantenimiento del sefiorio real, arca de la sal, minas
etc.

c. Se expresa la obligacidon de acoger a la persona del rey o la de su hijo
y heredero el infante don Enrique con su acompafiamiento, como también la
de hacer guerra o paz a la orden del rey. Lo primero era recordar la franquicia
de Alfonso x1 (1339) respecto a “yantares”.

d. En coherencia con la condicién de villa realenga, la corona retiene a
todos los efectos la justicia en alzada o apelacion, limitando el ejercicio de jus-
ticia seflorial a la primera instancia.

2. Respecto a la renta perpetua sobre el Arca de la Sal de Afana, el pri-
vilegio también la confirma en los mismo términos del albala, con la limita-
cion dicha sobre enajenacion sin licencia real a extranjeros o a personas
religiosas, incluyendo en esta consideracion no solo a “hombre de orden ni de
religion”, como decia el albala, sino también a las personas juridicas del clero
secular y regular (“non podades faser con iglesia nin con orden nin con omme
de religion”). La exclusion de extranjeros no vasallos del rey es perfectamen-
te ldgica, tratandose de un sefiorio real y de dineros del fisco regio. La de hom-
bres de Iglesia es explicable por los antecedentes historicos de la propiedad
salinera, y por el recelo de enfrentarse a gente aforada, con su Derecho cané-
nico en ristre y la Santa Sede en apoyo.

3. Para el uso del privilegio se reconoce el valor equivalente de cualquier
traslado oficial hecho por mandamiento de alcalde y signado por escribano
publico.

Siguen las clausulas conminatoria y de emplazamiento a contraventores,
los nombres de los otorgantes — “Nos el rey don Juan reynante en uno con la
reyna dofia Lyonor mi mujer et con el infante don Enrique”—y la lista de cofir-
mantes presentes en las Cortes. Finalmente el escribano real Diego Fernandez,
que hace escribir el presente privilegio, dice tener el albala de Enrique 1.

Beneficiarios del privilegio

Visto quién era la beneficiaria inmediata de la merced, dofia Leonor de
Castilla, veamos por altimo qué relacion tenia con ella la Abadesa de Santa
Clara. Un sucinto esquema genealogico sera de ayuda: (ver pag. siguiente).
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Esquema I. Descendencia de Mencia Sarmiento

I Alfonso X1 o Leonor de Guzman I

! Enrique I1 | [ Fadrique de Castilla o Leonor de Angulo |
[ Leonor de Castilla o Dicgo Gomez Sarmiento (Velasco) |

Diego Pérez
otros

Mencia Sarmiento
Maria Sarmiento Co(n)stanza Sarmiento (de Castilla Velasco)
* *® abadesa
Fernan Pérez de Ayala Carlos de Arellano

El rey Alfonso x1 (1311-1350) tuvo con su mujer legitima Maria de
Portugal a su sucesor Pedro 1 (1334-1369), y con su favorita Leonor Nufiez de
Guzman, de sangre real y parienta suya, a no menos de 10 bastardos, entre
ellos a Enrique de Trastamara (1333/1334-1379) y a Fadrique Alfonso de
Castilla (1334-1358). Suele decirse que Enrique y Fadrique fueron gemelos,
aunque otros les dan casi un afio de diferencia. Es de sobra conocida la lucha
entre la descendencia bastarda de Leonor y Pedro 1. Fadrique, que desde nifio
fue Maestre de Santiago y luego sefior de Haro, muri6 asesinado en Sevilla,
acusado de traicion por Pedro. Este a su vez murié en Montiel por mano de
Enrique, que le sucedié como Enrique 11.

Enrique 11 prohijé a sus sobrinos hijos de Fadrique, otorgandoles el ape-
llido Enriquez, que algunos usaron con o en vez de Castilla. Fadrique tuvo a
unos en la dama Leonor de Angulo (otros la llaman Constanza), a otros en una
judia conversa conocida como la “Paloma”. La hija Leonor de Castilla fue casi
con seguridad de la Angulo, aunque hay reservas sobre ello. Esta Leonor fue
la beneficiaria de la merced de Enrique 11, que la convirtié en sefiora de Salinas
de Afnana (1375). Casada con Diego Gomez Sarmiento, este caballero,
Adelantado mayor de Castilla, fue sefior consorte de Salinas hasta su muerte,
ocurrida en la batalla de Aljubarrota (1385). Muerto Enrique 11, Leonor de
Castilla pidi6 a su hijo Juan 1 (la confirmacion del sefiorio y merced, la que
obtuvo por privilegio rodado (1380).
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Hemos visto como Juan 1 impuso para el sefiorio de Salinas un orden
sucesorio de mayorazgo, con preferencia para los varones, aunque no agnati-
cio. Leonor de Castilla y Diego Gémez Sarmiento tuvieron varios hijos varo-
nes y, al menos, tres hembras: Maria, Constanza y Mencia Sarmiento.
Obviamente ninguna de ellas fue sefiora de Salinas de Afiana, aunque Maria
Sarmiento lo fue de Salinilla de Buradén, Berberana y otros lugares de la
Riojal26, Maria caso con Fernan Pérez de Ayala. Constanza por su parte casd
con Carlos (Ramirez) de Arellano, 2° sefior de Cameros. Mencia, a pesar de su
profesion en Santa Clara de Medina, no renunci6 a sus derechos hereditarios.
A la muerte de la madre, y en todo caso a la del padre, se hace el reparto defi-
nitivo de la herencia. De ello ha quedado una escritura de particion y relacion
de bienes y vasallos que corresponden a doiia Mencia Sarmiento, donde se
resumen los derechos de la monja, presentada en su nombre en Toro como
pieza probatoria de sus intereses en Salinas!27.

Dicho esto asi, resultara extrafio saber que Santa Clara y sus estudiosos
no han conocido la identidad de la abadesa dofia Mencia Sarmiento y su ver-
dadera relacion familiar con la merced enriquefia en Salinas de Afiana. Julian
Garcia Sainz de Baranda en su monografia sobre Medina de Pomar para nada
habla de ello donde correspondia hacerlo!28. Las anotaciones hechas en los
dos traslados del privilegio de Juan I también ayudan a la confusion. Una a las
espaldas de M1, tras referirse a las Salinas de Afiana, afiade: Y no trata del
conbento, ni de Salinas de Rusio.2 Otra marginal, al principio de M2, dice
inexplicablemente: Regadio de las huertas desta Villa39.

Otra confusion es la que se advierte en el nombre de la abadesa: Mencia
0 Maria Sarmiento. Es opinion extendida y muy antigua que Maria y Mencia
son el mismo nombre, o que el primero es variante del segundo. A veces se
halla el ejemplo de dos hermanas, Maria y Mencia, como las dos “serranillas”
hijas del Marqués de Santillana, o aqui mismo las hijas de Diego Sarmiento y

(126) No confundir con la localidad homénima burgalesa, en Valdegobia. San Martin de
Berberana, con Agoncillo, reaparece entre las pretensiones hereditarias sefioriales de monjas de
Santa Clara de Medina, con base en la citada dofia Maria Sarmiento.

(127) Sig.: 36.12 (b). Desde luego no es el original, sino una copia tardia (1412), con aco-
taciones afladidas en el siglo XVI.

(128) Apuntes historicos, pags. 185 y sigs.
(129) Sig.: 01.03.

(130) Sig.: 01.04. Y eso a pesar de que otra anotacion en cabecera reconoce: Traslado de
Privilegio, ario 1413, del Rey don Juan = para Sta. Clara de Medina. Lo del regadio debi6 de
ponerse por confusion con otro documento, alguno de los reunidos bajo sig.: 57.05 (1443-1444).
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Leonor de Castilla. Reconozco que estos ejemplo no prueban que las gentes
de entonces pensaran en nombres distintos, pues no faltaron etimologias tan
pias como absurdas para reducir el uno al otro!3!. Resulta cuando menos sor-
prendente que un erudito como Covarrubias, en una €poca en que la escena
teatral estaba llena de Mencias, nada sabe de la presunta identidad cuando se
limita a decir: “Nombre propio de muger; dixose de un santo llamado san
Mancio, quasi Mancia.”132,

En algunas anotaciones, el nombre de la abadesa se resuelve como Maria,
y algo de esas lecturas se trasluce en el Catdlogo. Sin embargo, en los docu-
mentos citados siempre aparece escrito Mengia Sarmiento, la cual se dice
heredera de su padre Diego Gomez Sarmiento. Por otra parte, en una lista ten-
tativa de abadesas de Santa Clara figura en segundo lugar, con fecha 1404,
Mencia Sarmiento Velasco!33.

Ambas familias eran nuevas, Velascos y Sarmientos, como tantas otras
que en Castilla medraron por haberse arrimado a la fortuna de Enrique 11. Los
Sarmiento ni siquiera se llamaban antes asi, sino de Villamayor!34. El princi-
pal del apellido que acabamos de citar trae a la memoria unos versos tan cono-
cidos como extrafios:

A ti, Diego Pérez Sarmiento, leal
Cormano e amigo a dulce vassallo, etc.

Como se sabe, estas coplas pertenecen a un supuesto Libro de las quere-
llas, atribuido a Alfonso X el Sabio por su “descubridor” José¢ de Pellicer
(1663), donde se adelanta para la Historia un apellido que no empezo a sonar
hasta mas tarde!33.

(131) Por ejemplo, Mencia se hacia derivar de NoMEN dulcis MariA, ocurrencia muy pro-
pia de monjes bernardos.

(132) Tesoro..., fol. 545 v. (ed. cit., pag. 799). San Mancio fue un obispo portugués de Evora
del siglo v o v1, aunque algunos fabuladores en la linea de los falsos cronicones le hicieron varén
apostélico, protobispo de Evora en el siglo 1y martir a manos de judios. A principios del siglo vii
la invasion musulmana aconsejo el traslado de sus reliquias a Villanueva de San Mancio
(Palencia). Cfr. BSS, 8: 627. Esta etimologia sugiere un Mencia bisilabo, convertido por el uso en
el trisilabo Mencia, atestiguado por la rima y el nombre de Dofia Mencia, municipio cordobés.

(133) No hay una relacion formal de las abadesas de Santa Clara. En el Catdlogo de Ayerbe
dofia Mencia Sarmiento aparece en fichas desde 1404 hasta 1413 (un par de veces como ‘Maria’).

(134) Cfr. Silva y de Velasco, J. de, “Santa Clara y los Velasco”, en EI monasterio..., o. cit.,
pags. 135-136, sobre el origen atribuido al apellido.

(135) Cfr. J. Hurtado y A. Gonzélez Palencia, Historia de la Literatura Espariola, Madrid,
SAETA, 1943 (5 ed.), pags. 88 y 716-717.
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Esta novedad nobiliaria salta a la vista en el capitulo de las confirmacio-
nes del privilegio que acompaiian a la firma de los reyes y principe heredero,
como es de rigor. La lista de cofirmantes del privilegio de Juan I es un teatro
de apellidos nuevos y titulos de estreno o en expectativa. Traigamos aqui so6lo
un ejemplo que algo hace al caso, por tener que ver con mercedes salineras:
don Beltran de Guevara.

Los Guevara disfrutaban del sefiorio de Onate —luego llamado condado—
que comprendia, ademas de Ofate, el Valle de Léniz y Salinas de Léniz, “éstos
por interpretacion abusiva de una merced real de Enrique 11 (Tordesillas, 1370)”,
que les cedi6 en juro de heredad “las nuestras salinas de Léniz, e los nuestros
lugares de tierra de Léniz, e las ferrerias de Mondragén, e la escrivania publica
de la dicha villa de Mondragon ... con todas las rentas, pechos ¢ derechos, e con
prados e pastos, e dehesas y hexidos, e aguas corrientes ¢ manantes y estantes ...
e con la justicia gevil e criminal, alta ¢ baxa, ¢ con mero ¢ misto imperio”!136,

No importan aqui las pretensiones de la familia, que por lo visto llegd a
exhibir escritura fundacional del mayorazgo de Ofiate en 1149 (seguramente
falsa), ni el hecho de que estos parientes mayores aventajados ya sefloreaban
al menos desde principios del siglo x1v137, sino la nueva situacion juridica que
introdujo la merced de Enrique 11, con la particularidad verdaderamente nota-
ble de cederles las salinas, pero no la villa, aunque ellos a favor de la homoni-
mia se la apropiaron. Es decir, justo al revés de Afiana, donde se cede el
sefiorio de la villa, sin las salinas. La cosa pudo tener su explicacion por la
gran diferencia de ambitos comerciales y de las propias industrias —en Léniz
se evaporaba la sal en calderos a fuerza de lefia—.

Por otra parte, los Guevara en novedad podian competir con los Velasco
y otros montafieses eiusdem furfuris. Oigamos lo que en tiempos de Carlos v
escribia en voz alta un Guevara a un Velasco:

A lo primero que decis, sefior, de mi linage que es antiguo, bien sabe
Vuestra Sefioria que mi abuelo se llamo don Beltran de Guevara, y mi
padre también se llamaba don Beltran de Guevara, y mi tio se llamaba don
Ladron de Guevara, y que yo me llamo agora don Antonio de Guevara, y
aun también sabéis, seiior, que primero hubo condes en Guevara que no
reyes en Castilla. Este linage de Guevara trae su antigiiedad de Bretaiia y
tiene seis mayorazgos en Castilla: es, a saber, el conde de Oniate, en Alava;
don Ladron de Guevara, en Valdallega; don Pero Vélez de Guevara, en

(136) Ayerbe, “El gobierno municipal... “, pag. 277. Cfr. Ayerbe, Historia del Condado de
Onate...

(137) Ayerbe, ibid., pag. 280.
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Salinas; don Diego de Guevara, en Paradilla; don Carlos de Guevara, en
Murcia, y don Beltran de Guevara, en Morata, los cuales todos son vale-
rosos en sus personas, aunque pobres en estados y rentas; de manera que
los de este linage de Guevara mas se prescian de la antigiiedad de do des-
cienden que no de la hacienda que tienen.133

El entronque de los Sarmiento y los Velasco es bien conocido, aunque no
estara de mas poner aqui otro esquema simplificado:

Esquema II. Entronque Velasco-Sarmiento

Sancho x Sancha (fundadores)

Fernan Sanchez de V° x Mayor de Castafieda
\
v oo | \
Maria Sarmiento x Pedro (I) F** de V**  Maria de V* x Dicgo Pérez Sarmiento
| |
L |
Juan (I) F** de V*° Diego Gémez Sarmiento x Leonor de Castilla

\
Pedro (IT) F** de V*° Solier Mencia Sarmiento de Castilla y Vco.

En este esquema el entronque se produce doblemente en la tercera gene-
racion (a contar desde los fundadores de Santa Clara), cuando Pedro
Fernandez de Velasco Castaiieda y su hermana Maria se hacen concufiados, al
casarse ¢l con una Maria Sarmiento, y ella con el hermano de ésta Diego Pérez
Sarmiento. Del primer matrimonio nacié Juan Fernandez de Velasco
Sarmiento el de Antequera (1368-1418), padre del 1° Conde Haro (1399-
1470). Por su parte, Diego Pérez Sarmiento y Maria de Velasco tuvieron a
Diego Gémez Sarmiento Velasco, el marido de Leonor de Castilla y padre de
otro Diego Pérez Sarmiento, mas otro u otros hermanos, mas las hermanas
Maria, Constanza y Mencia. Segin eso, genealdgicamente la abadesa era
Mencia Sarmiento de Castilla y Velasco, la clarisa de mas alta alcurnia que ha
profesado en el monasterio de Medina de Pomar. La omisién del apellido de
Castilla, que por lo visto ella no usaba, ha ocultado su parentesco préximo con
Juan 1y Enrique 11 y descendencia directa del rey Alfonso X1, su bisabuelo.

(138) Fray Antonio de Guevara, Epistolas familiares, 1, 10 (Para don fiiigo de Velasco,
Condestable de Castilla).
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Una mujer que gobernd largos afios la comunidad de Santa Clara con
impronta de personalidad, como demostré en el rifirrafe de la reforma claria-
na tordesillesca. En 1427 Pedro Fernandez de Velasco, nuevo patrono de Santa
Clara, futuro fundador e inquilino del anejo hospital de la Vera Cruz (1438),
en un rasgo muy suyo apoyo6 la anexion del monasterio medinés a la congre-
gacion reformada de Santa Clara de Tordesillas. Su peticion al papa Martin v,
hecha sin contar con las monjas, pintaba un cuadro de relajacion escandalosa
que sorprendio en la propia curia. La abadesa dofia Mencia protestd contra la
calumnia de su medio sobrino, y a su prestigio personal cabe atribuir el que
nada se hizo en lo poco que les quedod de vida a la sefiora y al papal3d.

Salinas de Afiana: sistema de eras.

(139) Dofia Mencia en su requerimiento de 1413 arriba transcrito se presentaba como
“duefia encerrada”, y ya se sabe que la clausura era el caballo de batalla obsesivo de todos los
reformadores de monjas, mucho mas que los peculios, tan refiidos con la pobreza individual fran-
ciscana. No obstante, don Pedro volvid a la carga con el nuevo papa Eugenio 1v. Una carta de las
monjas de Medina sometiéndose a Tordesillas, en 1432, habla de “dofia Mencia Sarmiento, que
Dios perdone”. Cfr. Uribe, o. cit., 1: 183-185 y documentos ibid., 575-579. Uribe no es exacto al
Ilamar a don Pedro desde el principio “Conde de Haro”, pues no lo fue hasta 1430; como también
es errata fechar en 1428 la bula Ex debito de Eugenio 1v, papa desde marzo de 1431.
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Resumen:

Se estudia la primera historia del Valle y Tierra de Ayala (Alava) como
contexto en que insertar el estudio y edicion de sus Ordenanzas Municipales.
Se publican asi 3 cuadernos de Ordenanzas que han regido la vida municipal
de la Tierra y Valle, instrumentos fundamentales para conocer las institucio-
nes de autogobierno de las que se dotaron sus habitantes, los problemas que
les aquejaron y las soluciones que adoptaron.

Palabras Clave: Ayala, Ordenanzas Municipales, Gobierno Municipal,
Derecho ayalés.

Laburpena:

Ayalako Ibarra eta Lurralde-ko (Araba) lehen kondaira aztertzen da lan
honetan, ondoren egiten den Udal Ordenantzen azalpena testuinguru egokian
kokatu ahal izateko. Lurralde eta ibar honen udal bizimodua arautu duten
Ordenantzari buruzko 3 koaderno argitaratzen dira, haietan azaltzen baitira
bertako bizilagunek autogobernuan izan zituzten arazoak eta hartutako era-
bakiak ezagutzeko erabili zituzten tresna nagusiak.

Gako hitzak: Aiala, Udal Ordenantzak, Udal Gobernua, Aialatarren
Zuzenbidea.
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Summary:

The first history of the Valley and Land of Ayala (Alava) is studied as con-
text in which to place the study and publication of its Municipal Ordinances.
Three notebooks of Ordinances have been published which capture the munic-
ipal life of the Land and the Valley, fundamental instruments for knowing the
institutions of self-government used by the inhabitants, the problems that they
complained of and the solutions which were adopted.

Key words: Ayala, Municipal Ordinances, Municipal Government, Ayalés
law.

1. Precedentes historicos

La tierra y valle de Ayala es una amplia zona geografica situada al NO
del territorio alavés, en frontera por el S con el Sefiorio de Vizcaya. Citada en
la cronica de Alfonso 111 (s. 1X-X) con el nombre de “Alaone”, como territorio
poseido por sus habitantes (gobernada por linajes indigenas), seguira la suer-
te de Alava en todos los movimientos de basculacion que se den en la Alta
Edad Media entre Navarra y Castilla.

A fines del s. X1 (1089) aparecen como sefiores de la tierra Diego y Lope
Sanchez (emparentados con los sefiores de Vizcaya), pero ejerciendo un sefio-
rio muy precario!. Por ello se entiende que, segtin la Cronica de Alfonso X1, en
1334, estando el rey en Orduiia, “los de Ayala y los de las Encartaciones otor-
garon al rey el seiiorio de aquellas tierras”, encontrandose ya en la Corte real
los sefiores de Ayala y Mena.

En 1349 Fernan Pérez de Ayala compr6 de D* Leonor de Guzman (madre
de Enrique II), entre otros bienes: “el valle de Llodio, casa, justicia y sefiorio
de Orozco, casas fuertes de Oquendo, Marquina y Derendano (que es Ayala),
v palacio de Burcerio (Baracaldo)”.

En 1371 Enrique II ampliara el patrimonio de la Casa al otorgar a Pedro
Lopez de Ayala la puebla de Arceniega, el valle de Orozco y el monasterio de
Respaldiza (que es Ayala), con jurisdiccion civil y criminal, alta y baja, mero

(1) Asi figuran como testigos en un documento de donacién que hiciera Alfonso viI al
Monasterio de San Millan de la Cogolla (24-XI-1089): “Serior Lope Sanchis et frater suus Didaco
Sanchiz de Ayala, testis™.
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y mixto imperio?. Poco después (1373) Fernan Pérez de Ayala hizo mayoraz-
go de sus bienes a favor de su hijo Pedro Lépez de Ayala (después Canciller y
cronista de Castilla), que fue aprobado por el Rey en 13753.

La dependencia de los Ayala, Condes de Salvatierra, perdurara hasta la
Guerra de las Comunidades de 1521. Derrotados los comuneros el viernes 7
de abril de 1521 en el puente de Durana (entre Gamarra y Retana) por Martin
de Abendafio (quien cogié 600 prisioneros ademas de al jefe Gonzalo de
Barona), por carta real despachada en Burgos el 7 de mayo de 1521 se ordend
a los vasallos del Conde Don Pedro de Ayala (valles de Orozco, Llodio,
Oquendo y Luyando) que se alzaran contra ¢l y le negaran su obediencia, le
retiraran sus rentas, incumplieran sus cartas e, incorporados a la Corona, estu-
viesen sujetos al Sefiorio de Vizcaya disfrutando de su Fueros?.

El 18 de enero de 1522 fue acusado criminalmente el Conde, y el 23 de
agosto se le condeno a pena de muerte. Anduvo Don Pedro fugitivo, hasta que
el 23 de enero de 1524 se persono en la prision y el 25, haciendo uso de su
derecho, nego el delito a é] imputado. Pero al poco falleci6 sin concluir el pro-
ceso, no sin antes habérsele despojado del sefiorio de Orozco. Los vecinos del
valle de Ayala, Morillas, Llodio, Arceniega, Urcabustaiz, Cuartango, Vivijama
y Subijana recurrieron al Consejo Real en demanda del cumplimiento de lo
prometido, y asi se les concedio el 4 de octubre de 15225,

Durante un tiempo el Valle de Ayala y sus consortes dejaron de ser tierras
de sefiorio, al declararles los Gobernadores de los reinos tierras “de por si”.
Pero en 1525 la Corona llegd a un acuerdo con su hijo Don Atanasio de Ayala
y se le devolvieron los bienes confiscados a su padre. Y aunque a ello se opu-

(2) Dira el Rey: “Damosvos en donagion pura e non revocable, por juro de heredad para
agora e para siempre jamds, para vos e para vuestros herederos e para aquellos que de vos des-
cendieren de linea derecha que lo vuestro ovieren de heredar, la nuestra puebla de Arceniega; e
otrosi vos damos la nuestra tierra e valle de Orozco, e otrosi vos damos el monasterio de
Respaldiza, que es en Ayala. Y todas estas dicgnas mercedes vos facemos e damos con todos sus
términos e aldeas pobladas e por poblar, e montes e prados e pastos e aguas e justicia civil e cri-
minal, alta e baxa, e sefiorio e rentas e diezmos”.

(3) Entraba en dicho mayorazgo “todo lo que yo he en el monasterio de Sant Juan de
Quejana, e todo lo que yo he al Fuero de Ayala, e todo lo que yo he en Orozco y Baracaldo, que
lo hago mayorazgo para que lo hayades vos el dicho Don Pedro Lopez después de mis dias..., e
mando que el que dicho mayorazgo herede tome la voz de Ayala e las mis sefiales”.

(4) E.J. LaBAYRU, Historia General del Sefiorio de Vizcaya”, T. IV, p. 108.
(5) E.J. LABAYRU, Historia General del Sefiorio de Vizcaya, T. IV, pp. 108, 115y 117.

— 415 —



M.? ROSA AYERBE IRIBAR

sieron los pueblos, especialmente Orozco (que inicié una serie de pleitos para
conseguir que se le respetasen sus derechos®), y Ayala se llegue a denominar
“Provincia de Ayala”, s6lo a fines del s. XvIil pasardn de manos del Duque de
Berwick y Liria a la Corona’.

2. El Derecho de su Fuero

La posicion geografica ubica al valle en un territorio de fuerte derecho
consuetudinario, identificado por algunos autores como “Derecho vizcaino™s,
dando a su fuero una personalidad juridica que la hard especial dentro del
panorama juridico peninsular castellano.

Dicho derecho consuetudinario coexistia excepcionalmente con algunos
fueros breves influidos por el de Logrofio. Sin embargo, avanzado el siglo x1v
el sefior de la tierra, Don Fernan Pérez de Ayala, dio su aprobacion a la redac-
cion escrita del mismo, formandose asi el primitivo “Fuero de Ayala” en
13739. En él se dira (proemio) “que la tierra y seriorio de Ayala es antiguo, ca
el sefior lo poblo y lo aforé de los fueros que le parecio, por los cuales siem-
pre se gobernaron”, pero que ya desde su puesta por escrito estara profunda-
mente influenciado por Fuero Real de Alfonso X el Sabio.

(6) Pero no conseguira unirse a Vizcaya sino hasta el 2 de abril de 1785, tras sentencia dada
en 1783 por la que se le separaba del sefiorio de Ayala [E.J. LABAYRU, Historia General del Sefiorio
de Vizcaya, T. IV, pp. 482-483].

(7) Se conservan varios expedientes sobre esta incorporacion a la Corona “de las jurisdic-
ciones y pueblos que componen el estado de Ayala” en pleito mantenido por Alava y las justicias,
concejos y vecinos del valle de Llodio, tierra de Ayala, valle de Arrastaria, valle de Urcabustaiz y
villa de Arceniega contra Juan Bautista de Hoyos, curador ad litem del Duque de Berwick y Liria
[A. Historico Nacional. Consejos Suprimidos, Varios. Leg. 42428/exp. 6; Consejos Suprimidos.
Consejo y Camara de Castilla. Consejo de Castilla. Sala de Justicia. Escribanias varias. Leg.
51191/ exp. 1; y Consejo y Camara de Castilla. Consejo de Castilla. Sala de Justicia. Escribania
de Camara de Escariche, leg. 24176 a 24179].

(8) Asi, Vicente SANCHEZ-TELLO, en sus Lecciones de Derecho Civil Foral dira que “e/
Fuero de Vizcaya se aplica en las hermandades de Ayala, Llodio, Arrastaria y Aramayona en la
Provincia de Alava” (p. 13); y de la misma opinién son el Diccionario de Derecho Civil Foral
(dice que el Fuero vizcaino rige en las 4 hermandades alavesas de Arrastaria, Aramayona, Ayala
y Llodio), o el Compendio Foral de la Provincia de Alava (que asegura que algunas hermanda-
des de Alava tienen la legislacion privada o civil de Castilla pero otras, como Ayala, Llodio o
Arrastaria se rigen por el Fuero de Vizcaya).

(9) Estudiado como Tesis Doctoral por Luis M* URIARTE LEBARIO en El Fuero de Ayala,
Dip. Foral de Alava (Vitoria, 1974) 193 pp.
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Este primitivo Fuero, consuetudinario y de albedrio, podia ser modifica-
do a voluntad de los ayaleses reunidos en su Junta general o Cofradia de
Saraube con los 5 alcaldes de la tierra y el sefior!%. No era, pues, un Fuero o
Derecho impuesto (de arriba abajo), sino un Derecho creado por la sociedad
ayalesa y, una vez recogido por escrito, en forma de Fuero escrito, sancionado
por el sefior (de abajo a arriba).

Este primitivo Fuero, de 95 capitulos, recoge materias de Derecho politi-
co, administrativo, penal, civil y procesal, y equipara al sefiorio de Ayala con
el de Vizcaya o el de los Guevara en Ofate.

Con este derecho escrito en su Fuero, y bajo dominio de la Casa Ayala,
aparece ya a mediados del s. xv formando hermandad en las graves y genera-
lizadas alteraciones sociales producidas por las luchas banderizas del siglo,
hasta que, en fecha incierta pero antes de 1462, se incorporase definitivamen-
te a la Hermandad General de Vitoria y Alava creada a impulsos del Rey en
1417 y reformada en 145811, De hecho, a la Junta General celebrada en el
monasterio de San Francisco de Vitoria el 5 de mayo de 1462 asisti6 por pro-
curador de la hermandad de Ayala Don Pedro Ortiz de Villachica.

En 1469 el Fuero de Ayala se completd con 16 nuevos capitulos, pero no
debia ya satisfacer enteramente a los ayaleses, pues se quejaban de que “no
tenia fuero ni leyes ciertas ni determinadas por donde fueren juzgados e regi-
dos, e las que tenian eran tan breves e oscuras, e aun contrarias unas a otras
e a toda razon natural... porque los alcaldes e otras personas particulares de
las dichas tierras solian tomar e tenian por fuero o por ley lo que les placia,
aunque lo tal fuese injusto”.

Por ello, consolidada la incorporacion del Valle a la Hermandad General
de Alava, y familiarizados ya por largo tiempo con “el Fuero Real e las leyes
de Partida e Ordenamientos que los Reyes de estos Reinos de Castilla, con
acuerdo de los de sus reinos e de muchos letrados han fecho e ordenado, e sue-

(10) Se dira que “en Ayala no hay escribano ni demanda por escrito, salvo que si el sefior
entendiese que en algunas cosas non hay buen fuero, el sefior, ayuntada la tierra toda y los cinco
alcaldes, puedan enmendar los dichos fueros e tirar un fuero e poner otro mejor”.

(11) Este estudio fue realizado por Luis Miguel DiEzZ DE SALAZAR FERNANDEZ, alterando asi
lo que la historiografia siempre ha dicho: que la hermandad de Ayala se incorpord a Alava en 1463
[“dyala se incorporé a Alava antes de 1462”, en Boletin de la RSBAP, XL, Cuad. 1-2 (1984)
pp. 413-414].

Segtin LANDAZURI, Ayala se debi6 unir a la Hermandad alavesa en 1458, en que, al aprobar
Enrique IV las Ordenanzas de 1417, se agregaron a la Hermandad pueblos que antes no pertene-
cian a ella.
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len facer e ordenar”, en 1487 los ayaleses renunciaron a este derecho propio
que recogia su Fuero y aceptaron enteramente la legislacion castellana, con
algunas reservas o excepciones. En concreto:

“excepto que en quanto a las herengias e subgesiones de los bienes de qua-
lesquier veginos de la dicha tierra, que puedan testar e mandar por testa-
mento o manda o donagion de todos sus bienes o parte d’ellos a quien
quisieren, apartando sus fijos e parientes con poco o con mucho, como qui-
sieren o por bien tubieren. E ansi mismo que ningun vegino de la dicha tie-
rra nin foranno que en ella se fallare estar non sea preso por debda que
deba, salvo si no fuese por debda del rey o del sennor... E ansi mesmo que
por los alcaldes en la dicha tierra de Ayala haber estado en los ofigios de
alcaldias en largos tiempos, e aun d’ellos por toda su vida, la justigia non
se ha fecho nin administrado... segun e commo debia, que ... d’aqui en
adelante haya la dicha tierra de Ayala numero de ¢inco alcaldes... que...
nombre e elijan los de la dicha tierra de Ayala en su Junta, segun forma de
derecho, e, elegidos, que Su Merged [el sefior] los confirme e mande con-
firmar a su alcalde mayor... e la dicha elegion e nonbramiento se faga el
dia de San Miguel de setienbre de este presente anno, e que tengan la admi-
nistragion de los dichos ofigios los que alli fueren elegidos, nonbrados e
confirmados por un anno cunplido, e que dende un anno se nonbren e eli-
Jjan otros... e ansi en cada un anno perpetuamente... E que en quanto al
poner e proveer de alcalde de la dicha tierra de Urcabustaiz, que Su
Merged lo ponga e provea segund e commo e quando viese que cunple a su
servigio, commo los sennores de la dicha tierra lo fi¢ieron, usaron e acos-
tunbraron en los tienpos pasados...”.

Renunciaron, asi pues, a su derecho propio excepto a la libertad absoluta
de testar, a no poder ser apresados por deudas, y a elegir sus propios alcaldes,
que deberian ser después nombrados por los sefiores.

Y en materia de Derecho civil, es ésta primera excepcion la que ha per-
mitido y permite hoy a la tierra de Ayala gozar del Derecho recogido, prime-
ro, en la “Compilacion de Derecho Civil Foral de Vizcaya y Alava” aprobada
por Ley en 30 de julio de 1959 (que sustituyd tanto al Fuero de Vizcaya como
al de Ayala, segun se recogia en su Disposicion Final primera), y hoy en los
arts. 61-63, Tit. II, Libro Il de la “Ley 3/1992, de 1 de julio, del Derecho Civil
Foral del Pais Vasco” (BOPV de 7 de agosto de 1992), dedicados a “De la
legislacion civil de la tierra de Ayala”, donde se dice que:

— “La tierra de Ayala comprende los cuatro términos municipales de
Ayala, Amurrio, Lezama y Oquendo, y los pueblos de Mendieta, Retes de
Tudela, Santa Coloma y Sojoguti, del término municipal de Arceniega, pero
no esta villa y caserio de su término” (art. 61).
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— “Los ayaleses pueden, conforme a su Fuero de Ayala, disponer con
absoluta libertad de todos los bienes o parte de ellos, por testamento,
manda o donacion, a titulo universal o singular, siempre que aparten a sus
herederos legales con poco o mucho, como quisieren o por bien tuvieren.
Se entiende por herederos legales quienes los sean forzosos segin el
Codigo civil” (art. 62).

— “El heredero legal no instituido o no apartado expresamente con algo
podra reclamar su legitima, pero la institucion de herederos y demas dispo-
siciones testamentarias solo se anularan en cuanto perjudiquen a dicha legi-
tima, entendiéndose por tal la denominada legitima larga” (art. 63).

Y recordamos que dicha Ley es, en la actualidad, de aplicacion preferente
en su correspondiente término al propio Codigo Civil vigente hoy en Espafia.

3. Sus Ordenanzas Municipales

Pero en materia de Derecho Publico, los cambios efectuados en la tierra
de Ayala han ido conformando unas normas que, aprobadas por sus Juntas reu-
nidas en Saraube o Respaldiza, han dado lugar a los Cuadernos de Ordenanzas
que presentamos.

Tres son los Cuadernos de Ordenanzas que hoy conocemos:
1°.- Aprobado en Saraube el 28 de diciembre de 1510.
2°.- Aprobado en Saraube el 8 de diciembre de 1527.

Su confirmacion real se trasladé por primera vez a peticidon presentada por
Juan Pérez de Inorriza (vecino de Llanteno y procurador general de la tierra)
ante los alcaldes Diego Ortiz de Aldaiturriaga, Diego Ortiz de Iriarte, Diego
Ortiz de Orue, Juan Saenz de Noriagaray y Juan Saenz de Olabarrieta, juntos
en su Junta y ayuntamiento en Respaldiza, y los diputados y regidores de la tie-
rra Juan Martinez de Gorbibui, Juan de Landaburu, Domingo de Ugalde y
Diego Ortiz de Urrutia. Dijo Inorriza a los presentes que se habian sacado 5
traslados del Cuaderno (uno para cada uno de los 5 alcaldes) pero “eran per-
didos e no se hallaban, y los dichos alcaldes lo pedian para los guardar, segun
Jjurado tenian, porque eran e son ttiles e probechosas para la gobernacion de
la dicha tierra, y estaban otorgados por toda la dicha tierra en Junta general
en el campo de Saraube”. Pedia, por ello, ordenasen nuevos 5 traslados, y un
6° se asentase en un libro que €1, como tal procurador, habia traido comprado
en la villa de Bilbao, “para que estubiese en el dicho libro asentado y en el
arca de la dicha tierra para aquellos que necesidad tubiesen”. Asi lo ordend
la Junta el sabado 2 de enero de 1529 al escribano Martin Ortiz de Aldama.
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Del traslado de 1529 que se recogio en el libro de acuerdos del regimien-
to de la tierra, se hizo copia por el escribano fiel del Valle Martin de Larrea en
1554, a peticion de Iiigo Fernandez de Ugarte (procurador general) por orden
de los alcaldes Tomas de Murga, Diego Ortiz de Urrutia, Martin de Berganza,
Damaso de Menoyo y Juan de Enecorta, y de los diputados regidores Martin
de Irue, Pedro de Ensofio, Diego de Ulibarri, Juan Ortiz de Santa Coloma y
Juan de Villachica.

Un tercer traslado se hard (del de 1554) en 1573 por el “escribano fiel del
ayuntamiento, fechos e negocios de esta tierra provincia de Ayala” Juan de
Aguinaga, por mandado de Marcos de Arecha, alcalde ordinario de Ia
Cuadrilla de Llanteno.

Ambos cuadernos (el de 1510 y el de 1527) fueron trasladados por el escri-
bano Josef de Ulibarri de una carta ejecutoria de Felipe II'2, por acuerdo de la

(12) Dicha carta ejecutoria se dio en un pleito que llegd en apelacion a la Chancilleria de
Valladolid, de la sentencia dada por el Alcalde Mayor y Administrador o Gobernador del Valle
Licenciado Salcedo, en las diferencias mantenidas entre la Junta, justicia y regimiento del Valle y
su procurador en su nombre, con los concejos de Mendieta, Santa Coloma y Retes, y su procura-
dor en el suyo. La causa del enfrentamiento se debio a que el 4 de octubre de 1593, estando en el
lugar de Luyando (jurisdiccion del Valle) el Licenciado Salcedo, se presento ante él Domingo de
Braceras, por si y por Diego de Retes y Juan de Menoyo (vecinos y procuradores de los lugares
de Santa Coloma, Mendieta y Retes respectivamente, después se sumo a ellos el concejo de
Murga), alegando que el Valle tenia Ordenanzas confirmadas sobre el orden que se habia de tener
en la eleccion de oficios publicos, en que se decia que “como los cargos e repartimientos eran
generales e tocaban a todos los lugares, de la misma suerte los onores [y] oficios publicos se
repartiesen y diesen a los pueblos de cada Quadrilla, sin que se pudiese continuar entre si, sino
que se distribuyesen entre todos”. Decian que, aunque en sus pueblos habia “personas principa-
les y calificadas, aviles y suficientes para ejercer los oficios de alcaldes e diputados e los demds
de la dicha tierra”, habia muchos vecinos que no les habian dado oficio alguno. Por el contrario,
los lugares de Llanteno, Mendieta, Retes, Quejana y Retes de Llanteno con la Costera los habian
tenido entre si y seguian eligiéndose los unos a los otros “con cautela y orden de que a ellos ni a
los demas vecinos de los otros sus lugares no pudiesen caer ni venir oficio alguno”. Denunciaban,
al fin, que el Gltimo dia de San Miguel (29 de septiembre) algunos de los alcaldes y diputados del
Valle se habian juntado en Saraube para proceder a las nuevas elecciones, como lo hicieron, “con-
traviniendo las Ordenanzas e asiento que tenia la dicha tierra e no guardando la solemnidad
acostumbrada, ni habian echo el juramento ni les habian sido leidos los capitulos que habian de
guardar, como se mandaba por el dicho asiento e se contenia por el capitulo 2° de élI”.
Denunciaban, ademas, que Ifigo de Urrutia, escribano y vecino de Amurrio, sin ser alcalde ni
diputado, y sin tener voto, se habia entrometido a escribir y echar las cédulas diciendo que lo hacia
en nombre de Juan de Ulibarri, diputado ausente, y que por sus cédulas habian salido elegidos 4
alcaldes y diputados, escribiendo los nombres que a él le parecian, “sin tener consideracion a lo
que las dichas Ordenanzas de la dicha tierra mandaban”. De igual forma, Cristobal de Murga
(teniente de Tomas de Murga, alcalde ordinario de la Cuadrilla de Llanteno) y Juan de Ugarte de
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Junta del Valle reunida en la casa consistorial y ayuntamiento de Santa Maria
del lugar de Respaldiza el 2 de diciembre de 168313, al considerar que “por
quanto se malean y cancelan los papeles, privilegios y executorias que esta
dicha tierra tiene sacando los originales de el archivo para algunos efectos,
poniendo en riesgo que se pierdan papeles de tanta importancia, y para que tal
no subceda, que estén con quenta y razon”. Por ello ordenaron a dicho escriba-
no que “saque un traslado signado en publica forma y de manera que haga fee,
el qual se ponga en el archivo junto con el original que le corresponde... Y
quando los naturales se quisieren valer d’ellos, se les dé el dicho traslado para
que usen de su derecho, dejando recibo, con obligacion de volverle al dicho
archivo, para que por este medio no se malbaraten los originales”.

3°.- Aprobada en Respaldiza el 1 de julio de 1750, fue confirmado por
Fernando vi en Madrid, el 14 de julio de 1751.

Los 3 Cuadernos seran trasladados, uno tras otro, por Melchor Eugenio
de Murga, escribano del ayuntamiento de Respaldiza, el 3 de abril de 1779, a
peticién del sindico procurador del Valle Don Juan José de Villachica.
Posteriormente se hara copia simple de este traslado por el escribano Marcos
de Ugarte en Respaldiza, a 1 de agosto de 1815.

3.1. Cuaderno de Ordenanzas de la tierra y Valle de Ayala de 1510

Es un extenso Cuaderno de 67 capitulos aprobados por la Junta del Valle
congregada “a repiquadas campanas” en el campo de Saraube, “a donde usan
e acostumbran hazer las Juntas generales de la dicha tierra”, el 28 de diciem-

Arrategui (teniente de Don Cristobal de Mugica, alcalde ordinario de la Cuadrilla de Lezama)
habian escrito y echado sus cédulas, no lo pudiendo hacer, contraviniendo en todo a las
Ordenanzas y asiento de la dicha tierra “e habian echo otras muchas nulidades, en gran daiio de
los dichos sus partes y menosprecio de la dicha tierra”. Pedian, asi, al Alcalde Mayor, como a
Gobernador y Justicia Mayor de la tierra, a quien el Rey y su Consejo comisiond “para deshacer
agrabios y violencias e fuercas”, que vistas las Ordenanzas, no permitiese que se confirmasen las
elecciones, sino que mandase se depositasen las varas de alcaldia y demas oficios en terceras per-
sonas y recibiese informacion, y mandase hacer nueva eleccion de oficios ordenando que previa-
mente los electores jurasen en forma debida y con la solemnidad recogida en las Ordenanzas,
recibiendo las cédulas de los pueblos que no hubiesen ejercido los oficios. Con ello cesarian “/os
inconvenientes, ruidos e cuestiones”. Para facilitar la averiguacion de los hechos, presentaron al
Alcalde Mayor las Ordenanzas de 1510 y 1527, que se insertan en el pleito y ejecutoria.

(13) Eran alcaldes Don Bartolomé de Lezama Eguiluz, Don Gaspar de Uribe Salazar
Sotomayor y Don Jacinto de Chavarri Bilbao; diputados regidores Sebastian de Larrea, Diego de
Landa Ugarte y Sebastian de Aguirre; y sindico procurador general Don Sebastian de Gorbea.
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bre de 1510, al considerar “que eran buenos los dichos capitulos, e como de
tales querian usar e gozar de ellas”, a excepcion del alcalde Pedro Ortiz de
Longaray, que protestd la alteracion que se hacia en el Cuaderno sobre los dias
de celebracion de las audiencias.

Su conformacion se inicid en 1508, a causa de las graves alteraciones que
sufria el Valle por los vicios introducidos en la eleccion de los cargos de
gobierno de la tierra al no cumplirse los asientos y ordenanzas que se hicieron
“al tiempo que esta dicha tierra fue reducida en su derecho antiguo de sus
alcaldias a ser criados en cada un afio” (y que no se conservan!4) para regu-
lar aquella. De hecho, eran numerosas las quejas de los vecinos de que los ofi-
cios (especialmente las alcaldias) andaban de mano en mano, y “como quiera
que el alcalde de un ario no se podia criar al aiio siguiente, se tenia sospecha
que, feneciendo el ario de su oficio, que era y es por el dia de San Miguel de
septiembre, en la eslecion, aunque iba por suertes asentadas por carteles, se
tenian tal forma de dar e esleer el dicho oficio en persona de su mano e a sus
deudos e parientes, e como el afio siguiente los tornasen a esleer”, se perpe-
tuaban los oficios en determinados pueblos y personas, en gran perjuicio de la
honra de los demas vecinos.

Considerando que “los trabajos e cargos son comunes para los sufrir”y
que “ansi en las honrras les debian ser comunicados”, se consulté el remedio
a Don Pedro de Ayala, sefior del Valle y Conde de Salvatierra, y éste aconsejo
se revisasen y enmendasen las Ordenanzas existentes.

Acordaron, asi, los ayaleses comisionar a los 5 alcaldes y 5 diputados del
Valle, a los principales escuderos del mismo y a una persona diputada por con-
cejo, para que, asesorados por letrado de la tierra, se juntasen en Amurrio y
“todos concordes” asentasen el nuevo Cuaderno de Ordenanzas.

El resultado de la labor de esa amplia comision sera un extenso Cuaderno
de Ordenanzas centrado, fundamentalmente, en la regulacion del gobierno y
de la administracion de justicia en el Valle.

De su lectura se desprende la existencia de una Junta general para gobier-
no de la tierra, que se reune en Saraube, para asuntos de especial importancia
y de interés general para los vecinos del Valle, con asistencia abierta a los mis-
mos. Junto a ellas, unas juntas particulares, celebradas en otros lugares (gene-
ralmente en las cabezas de las 5 Cuadrillas), con presencia restringida a los
oficiales, rigen de ordinario del Valle.

(14) Se harian, posiblemente, a poco de renunciar a su Derecho en 1487, en que reservaron,
entre otras cosas, su derecho a elegir los 5 alcaldes.
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Pero de su lectura se desprende también la vida de los vecinos del valle.
Aspectos politicos, juridicos, econémicos o sociales de gran interés para
entender el grado de autonomia de que gozaban sus vecinos a pesar de estar
sometidos al sefiorio de una gran Casa, como era la de los Ayala, Condes de
Salvatierra.

Asi, entre otras cosas, se acordd que los oficios del Valle fuesen: 5 alcal-
des, 5 diputados o regidores, 1 procurador general (que deberia acudir también
por juntero a las Juntas Generales de Alava), 1 bolsero, 2 alcaldes de
Hermandad (uno con jurisdiccion del rio Izoria hacia Respaldiza, y el otro
desde dicho rio hacia Amurrio) y 1 escribano fiel, elegidos anualmente el dia
de San Miguel de septiembre (dia 29), segiin forma antigua, por los alcaldes y
diputados salientes (convertidos asi en electores dentro de sus respectivas
Cuadrillas) en el campo de Saraube, lugar de celebracion de sus Juntas gene-
rales, previo juramento de hacer la eleccion en persona habil y suficiente, pri-
vados de “aficion, amor, odio o malquerencia”.

Estos habrian de guardar los 2 afios vacos en el ejercicio de cargos publi-
cos de los candidatos que, en numero de 3, verian sus nombres escritos en sen-
dos carteles, en ausencia de los vecinos para evitar perturbaciones y bullicios
(castigados con inhabilitacion perpetua y pérdida de la mitad de los bienes) o
heridas y muertes (castigadas con pena de “muerte natural”). En la propuesta
de candidatos se habria de cuidar el repartir los oficios en todos los concejos de
cada una de las Cuadrilla, siempre que hubiese en ellas personas idoneas para
su ejercicio, a fin de repartir cargas y honras. So6lo se exigiria al candidato estar
casado y ser vecino de la tierra, “hombre que pague de las derramas y costas
comunes a ella, y raigado e abonado”, para sumir sus responsabilidades.

Para proceder a la eleccion, se darian 5 carteles a cada uno de los 10 elec-
tores (2 electores por Cuadrilla, haciendo un total de 50 carteles), “de un
papel, todos cortados de una medida e marca, seiialados sus dobles”, para
echar a un cantaro vacio, previamente examinado, llevado en mano por el pro-
curador saliente (acompafiado del escribano) para recoger los carteles escritos
por cada uno de los electores, “cada una sola e bien plegada, todas de una
manera, como no haya ni pueda haber engaiio”. Un nifio “el brazo regazado
y antes bulliendo y rebolbiendo muy bien el dicho cantaro”, iria sacando los
carteles, eligiendo asi los 5 nuevos alcaldes!3, después los 5 diputados regido-

(15) Los alcaldes, “ademas de la despensa de comer que se les ha de dar” al salir de su casa
en negocios de su Cuadrilla, cobrarian 1 real al dia, no llevando ya por ello los derechos que hasta
entonces llevaban. Pero en los demas derechos, se deberan ajustar a lo sefialado en el arancel del
reino.
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res!6, el procurador del Valle!7, el escribano fiel!8 y el bolsero!®, por su orden,
y, finalmente, los 2 alcaldes de Hermandad?29.

Ademas de estos cargos de ayuntamiento, se nombraran en el Valle varios
montafieros y un merino ejecutor, cuya actuacion se debera ajustar a la cos-
tumbre o “fuero antiguo”.

Pero en esa designacion de oficios se va a hacer una importante modifi-
cacion (cap. 13): la asignacién a una misma Cuadrilla de los cargos de escri-
bano fiel, bolsero y procurador. La razéon de dicho acuerdo estriba en los
graves inconvenientes que se generaban del hecho de vivir separados unos de
otros, “porque el procurador tiene necesidad de el escribano fiel para los
autos e diligencias que hubieren de hazer para que le dé los acuerdos por
memoria y el procurador con ellos baya a hazer sus diligencias, y el bolsero,
asi mismo, esté junto cabo ellos”. Se acuerda asi que desde la primera elec-
cion, a realizar el 29 de septiembre de 1509, sean los 3 de la Cuadrilla de
Oquendo y pasen los afios siguientes “por su renque” a las otras 4 Cuadrillas.

Para el ejercicio de sus cargos, los nuevos alcaldes tomarian su vara en
Respaldiza, previo juramento de no beneficiar “a sus linajes e parientes” o
perjudicar “por todas las maneras que pueden, por diversos modos e formas,
a los que quieren mal”. Y en este acto se podrian nombrar tenientes de alcal-
de por las Cuadrillas (aunque sus ausencias o muertes de los alcaldes podrian
ser cubiertas por sus diputados regidores), y se sefialarian los lugares en que
habrian de celebrar sus audiencias. Los diputados regidores, por su parte, dari-
an por memorial cuenta “de las cosas pasadas” a sus sucesores.

Se asigna por dia de junta particular o de ayuntamiento para todas las
Cuadrillas el primer dia de mes, “excepto si fuere domingo o Pasqua” (en que
se pasaria al dia siguiente). Dicho dia se habrian de juntar los 5 diputados regi-
dores con los 5 alcaldes, el procurador, los alcaldes de Hermandad y el escri-
bano (pudiendo convocar a otras personas a consulta) para tratar con secreto?!

(16) Tendria por salario, cada uno de los 5 diputados, 1.000 mrs. de salario anual, salvo si
hubiesen de desplazarse fuera de la tierra.

(17) Con salario de 1 real de plata por dia.
(18) Con 1.500 mrs. de salario anual.

(19) Llevaria de salario 1.000 mrs. al afio.

(20) Con salario de 500 mrs. anuales cada uno.

(21) La ruptura del secreto era castigada con privacion perpetua de oficio y destierro de la
tierra por un afio.
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sobre “la gobernacion e cosas cumplideras a la dicha tierra”, sin que ningiin
alcalde por si pudiese alterar lo acordado por esta junta. Pero se reservan a la
Junta general de Saraube los grandes temas de la tierra, como eran las elec-
ciones o la aprobacién de los repartimientos superiores a los 500 mrs.

Se asigna a los diputados regidores un papel muy importante, cual es el
conocimiento de las causas tocantes a la tierra y su reforma, especialmente
todo lo referido al abasto de mantenimientos para sostenimiento de vecinos y
moradores?2, debiendo anotar por fe del escribano los acuerdos. Pero por
actuacion lesiva cometida contra la “libertad de la dicha tierra” seria castiga-
do con su expulsion y privacidon de oficio publico de por vida en la tierra.

Pero se asigna al alcalde en exclusiva la administracion de justicia. Por
ello, se fijan los dias martes y sabados para le celebracion de las respectivas
audiencias (miércoles o viernes en caso de ser aquellos dias feriados), inicidn-
dose éstas, con escribano?3, después de salir a misa, levantandose a comer el
juez entre las 9 y las 10 de le mafana.

Se prohiben las demandas escritas inferiores a 500 mrs., debiéndolas reci-
bir solo de palabra y resolverlas verbalmente. Y se les prohibe encarcelar,
como se hacia, por 6 meses y 1 aflo a reos inocentes con acusacion o infor-
macion simple (pues quedaban aquellos “destruidos e perdidos™), y se les insta
a que, vista la acusacion, informasen al acusado de la demanda para su defen-
sa, y solo le prendiese si concluyere, con informacion de 2 testigos fuera de
sospecha, que merecia por su delito “pena corporal o aflectiva de cuerpo”.

Se ordena que los mandamientos de los alcaldes se cumplan a pesar de
que expiren sus oficios, y que no procedan en secreto en las causas de “ririas
e muertes e feridas e salteamientos de hombres”, intentando favorecer a
parientes y amigos, sino que acudan personalmente al lugar de los hechos a
interrogar publicamente a los testigos, “de manera que ocultamente no se haga
nada, como fasta aqui se a echo en algunos tiempos e partes”.

Y se establece la posibilidad de poner al alcalde-juez un acompanado, en
causas criminales, si fuere recusado de sospechoso. Pero se acuerda que los lla-
mamientos en causas criminales graves se hiciesen en la Junta general de
Saraube (donde siempre se habian hecho), para evitar sin causa justa la decla-
racion de rebeldia contra el acusado (pudiendo seguir luego el juicio donde mas
conviniere), asi como la publicacion de las condenas a muerte de los acotados.

(22) En caso de discrepancias, podrian acudir en consulta a letrados.

(23) El papel del escribano en las audiencias esta perfectamente regulado en los capitulos
41y 44 a 46.
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Pero, ademas del gobierno politico y administraciéon de justicia en el
Valle, las Ordenanzas regulan otros aspectos socio-econdémicos importantes.
Asi:

— Se regula el juego, en concreto las apuestas de dinero con dados en
taberna, castigando con severas penas al jugador y al tabernero?4.

— Se regula ampliamente el plantio, siguiendo la costumbre antigua reco-
gida en ley en Vizcaya, Llodio y Orozco. En concreto, se establece la
distancia en la plantacion (6 brazadas de la heredad labrada los robles,
nogales y castaflos “que fazen mayor sombra”; 2 brazadas otros arbo-
les “gue no sean de tanto grandor ni hazen tan gran rama”; y los man-
zanos, segun la costumbre antigua, “que lo pueda plantar a una
pieértiga de aranzada”); se ordena el corte de los que sombrean las here-
dades, a vista de veedores examinadores nombrados por los alcaldes,
aunque “estando con flor o con fruto no sea cortado hasta que el fruto
sea cogido”; se permite el aprovechamiento libre del fruto caido del
arbol plantado en ejido publico, siempre que se recoja del suelo sin
subir al arbol ni se tire “con pértiga ni con palo de [a]bajo”; y se regu-
la el aprovechamiento de los frutales habidos en hermandad, guardan-
do el derecho de sus parcioneros.

— Se regulan las roturas para siembra, instando a su cierre con seto, cava
o pared defendiéndolo del ganado, y se amplia de 3 a 4 afios el perio-
do de siembra permitido del ejido rozado, debiéndolo dejar luego libre
para pasto de ganado.

—Y, en general, se prohibe sacar de la tierra a mercados exteriores el trigo
o cebada producido en ella; se iguala a los alcaldes (ordinarios y de
Hermandad) con los vecinos en el pago de los repartimientos; se regu-
lan las almonedas en bienes ejecutados, y los derechos debidos a los
merinos (excusando de su pago sélo a los renteros de los monasterios
y otras rentas de la Casa Ayala, seglin uso y costumbre de la tierra); y
se regula el cobro de los repartimientos por parte del bolsero y sus men-
Sajeros.

Finalmente, se ordena a todos los vecinos y oficiales del Valle el cumpli-
miento de las Ordenanzas; que se guardase el Cuaderno original “en el arca
de la dicha tierra”, entregando antes una copia a cada uno de los 5 alcaldes,
para que éstos lo entregasen a sus sucesores con la vara; y que los escribanos

(24) 600 mrs. por la 1* vez, 1.200 por la 2* y destierro de la tierra por 3 meses por la 3*. Y
si no tuviese dinero el condenado, se le penaria con destierro de 6 meses la 1* vez y de 1 aflo por
la 2%
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fieles tuviesen libro encuadernado para asentar “todo lo que en su presencia
pasare durante su oficio, lo que toca a la dicha tierra de Ayala, asientos e
repartimientos”, y se guardase también en el arca.

3.2. Cuaderno de Ordenanzas de la tierra y valle de Ayala de 1527

Fue aprobado por los “conzejos, alcaldes y diputados, merinos y oficia-
les, caballeros y escuderos hijosdalgo y hombres buenos, vezinos e moradores
de Ayala”, convocados “por montaneros e por repique de campanas, segun
que lo han de uso e de costumbre”, y reunidos en su Junta en el campo de
Saraube, el 8 de diciembre de 1527, después de que Don Atanasio de Ayala y
Rojas, Conde de Salvatierra, recuperara el sefiorio sobre el Valle. Eran alcal-
des Hernando Ortiz de Ugarte, Ifigo Lopez de Arechaga y Fernando Séenz de
Aguinaga; y diputados regidores Rodrigo de Velasco, Juan Ortiz de Vitoria,
Juan de Mendieta y Sancho de Isasi.

Surgen ante la necesidad de clarificar el proceso de eleccion de los car-
gos municipales, que habian causado “muchos e grandes inconvenientes y
escandalos e pasiones que en los tiempos pasados habian acaecido en la dicha
tierra y valle”. De hecho, “en la dicha tierra habia, como siempre hubo desde
su fundamento y poblacion, dos principales parcialidades e bandos, a que
todas las otras se allegaban e tenian, que eran de ofiezinos e gamboinos; y por
ser las dichas dos parciales contrarias cada una de ellas procuraba de tener
toda o la mayor parte de los dichos oficiales de su parte y opinion, e para ello
procuraban tener e tenian muchas formas e maneras, fraudes e maneras e
cautelas con los electores, en que interbenian muchos sobornos e perjuicios,
e aun escandalos, muertes y heridas y pleitos e diferencias en la parcialidad
donde salian y les cabian mas parte e numero de los dichos alcaldes y oficia-
les, y procuraban de apremiar a la otra, so color de justicia e gobernacion y
lebantar muchos pleitos e cuestiones e rebueltas, de que seguian e suelen
seguir muchas alteraciones y movimientos en la republica e desasosiego de la
paz e tal calidad de ellas, segun que por experiencia muchas vezes, e aun de
no muchos anos a esta parte, claramente se ha visto de que Dios Nuestro
Serior e Sus Majestades y el seiior de la dicha tierra eran deservidos, e los
vezinos e moradores de ella gravemente dannificados e fatigados e pechados
e maltratados”.

Considerando que las ordenanzas antiguas y asientos hechos, aunque se
guardasen al pie de la letra, no evitarian los males, especialmente si no se evi-
taban las desigualdades existentes, de donde “nacian todos los rencores e imbi-
dias y males e inconvenientes suso dichos, e cada dia podian acaecer otros
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mayores”, tomando como modelo a las tierras y provincias vecinas (especial-
mente a Vizcaya), que se hallaban “bien ordenadas e regidas, donde habia las
dichas dos parcialidades de Oriez y Gamboa e otras semejantes, [y] estaba
asentado y establecido que todos los oficios concernientes a la administracion
de la justicia e gobernacion de la causa [s]e repartiesen igualmente y fuesen a
medias tanto en la una parcialidad como en la otra”, acordaron, “sin discrepa-
cion alguna”, mejorar y aumentar el asiento y ordenanzas antiguas que tenian
con las “leyes y estatutos municipales” que todos juntos acordasen.

Se regula, en concreto, la eleccion anual de los oficiales (5 alcaldes y 5
diputados regidores [uno por cada una de las 5 Cuadrillas], un procurador sin-
dico general, un escribano fiel y un bolsero [para toda la tierra y Valle]), “en
igualdad a medias™ entre ofiacinos y gamboinos, no pudiendo coincidir los car-
gos de alcalde y diputado regidor de una misma Cuadrilla en la misma parcia-
lidad, so pena de nulidad y fuerte multa contra los electores que asi lo hicieren.

Se acuerda, asimismo, que en los cargos de procurador sindico, escriba-
no fiel y bolsero (que habian de ser de una misma Cuadrilla y rotar anualmente
entre las 5) se alternasen las parcialidades entre el procurador y el escribano,
y el bolsero fuese un aflo ofiacino y otro gamboino. Asi, correspondiendo los
3 cargos a una misma Cuadrilla, y sujetas las Cuadrillas a rotacién anual cada
5 afos:

Aiio 1.- Si el procurador es gamboino=el escribano ofiacino. Bolsero ofa-
cino o gamboino.

Pero si el procurador es ofacino=el escribano gamboino. Bolsero
oflacino o gamboino.
Aiio 2.- Si el procurador es gamboino=el escribano ofiacino. Bolsero gam-
boino u oflacino, al contrario de lo que fuere el afio anterior.

Si el procurador es ofiacino=el escribano gamboino. Bolsero gamboi-
no u ofiacino, al contrario de lo que fuere el afio anterior.
Afio 3.- Si el procurador es gamboino=el escribano ofiacino. Bolsero ofia-
cino o gamboino, al contrario de lo que fuere el afio anterior.

Pero si el procurador es ofacino=el escribano gamboino. Bolsero
ofiacino o gamboino, al contrario de lo que fuere el afio anterior.
Afio 4.- Si el procurador es gamboino=el escribano ofiacino. Bolsero gam-
boino u ofiacino, al contrario de lo que fuere el afo anterior.

Si el procurador es ofiacino=el escribano gamboino. Bolsero gamboi-
no u ofiacino, al contrario de lo que fuere el afio anterior.
Aiio 5.- Si el procurador es gamboino=el escribano ofiacino. Bolsero ofia-
cino o gamboino, al contrario de lo que fuere el afio anterior.

Pero si el procurador es ofiacino=el escribano gamboino. Bolsero
ofiacino o gamboino, al contrario de lo que fuere el afio anterior.
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Se acuerda también mantener el orden en el sistema de rotacion de las
elecciones por Cuadrillas (1° Lemaza, 2° Amurrio, 3° Sopeiia, 4° Llanteno y 5°
Oquendo), y dentro de ellas para ir alternando el bando segun fuese la parcia-
lidad del primer alcalde elegido. Asi:

Si en Lezama sale alcalde ofiacino, el diputado regidor sera gamboino;
El alcalde de Amurrio serd gamboino y su diputado regidor ofiacino;
El alcalde de Sopeia sera ofacino y su diputado regidor gamboino;
El alcalde de Llanteno sera gamboino y su diputado regidor ofiacino; y
El alcalde de Oquendo sera ofiacino y su diputado regidor gamboino.

Si en Lemaza sale alcalde gamboino, el diputado regidor sera ofiacino;
El alcalde de Amurrio sera ofiacino y su diputado regidor gamboino;
El alcalde de Sopefia sera gamboino y su diputado regidor ofiacino;
El alcalde de Llanteno serd ofiacino y su diputado regidor gamboino; y
El alcalde de Oquendo sera gamboino y su diputado regidor ofacino.

Finalmente, la dispersion y diversidad de pueblos integrantes de cada una
de las 5 Cuadrillas llevara a la Junta a reafirmar algo que ya las Ordenanzas
antiguas habian aprobado: la equiparacion de todos y cada uno de ellos en la
representacion publica habiendo candidatos idoneos, al decir que los “oficios
anden y se repartan por los conzejos e pueblos, donde hubiere personas habi-
les y suficientes, aunque sean pequeiios, habiendo respecto a la vecindad y
calidad de las personas e a todo lo demas” de manera que dichos pueblos no
fuesen agraviados “e gozen de las onrras e oficios de la tierra, pues contribu-
ven en los gastos e derramas de ellos”.

Pero el Cuaderno de 1527 recogen aun una ultima y fundamental
Ordenanza para la estabilidad y pacificacion del Valle: la prohibicion expre-
sa de celebrar Juntas generales fuera de la obligada de 29 de septiembre (San
Miguel) para proceder a la eleccion de los cargos publicos. Con ello se pre-
tendia evitar los bandos y parcialidades existentes pues “se allegan muchas
gentes, y por no querer los unos lo que los otros, aunque sea cumplidero a la
dicha tierra, suele haber muchas porfias, ruidos y escandalos, y algunas
vezes se llegan a matar, habiendo muertes de hombres, a causa de lo qual la
dicha tierra es mal regida e gobernada e pierde sus excepciones e liberta-
des”. Se ordena asi, que en adelante sean los alcaldes y diputados regidores
los que asuman la direccidon de los asuntos del Valle, “guardando e defen-
diendo sus exenciones e libertades e prebilegios e buenos usos e costumbres”,
haciendo residencia al finalizar sus cargos, y tomando un letrado asesor por
acompaiado, a costa de la tierra, “para que les aconsejen lo que deben hazer”
en aquellas cosas “que ellos no puedan remediar e vieren que cumple” al
Valle.

— 429 —



M.? ROSA AYERBE IRIBAR

3.3. Cuaderno de Ordenanzas de la tierra y valle de Ayala de 1750

Denominada “Ordenanza moderna”, en contraposicion a las “antiguas”
del siglo xvi (1510 y 1527), fueron elaboradas en Izoria el 20 de junio de 1650
por Don Martin de Ortusaustegui (sindico procurador general del Valle) y el
Licenciado Don Juan Francisco de Retes (abogado en la Chancilleria de
Valladolid y consultor del Valle, que oficiaba de cura y beneficiado en la igle-
sia parroquial de Izoria), y presentadas y aprobadas nemine discrepante por la
Junta del Valle reunida en Respaldiza el 1 de julio de 1750, donde se acordd
solicitar la confirmacion real, como se hizo.

Basan su filosofia en la esterilidad de la tierra y pobreza de su gente,
dedicada a la labranza, y en la necesidad de regular “/os procedimientos de los
Juezes, sus audiencias y modo de gobernarse en ellas”.

Los 31 capitulos de que se compone el Cuaderno se dedican, en su mayor
parte, a remediar algunos abusos y vicios introducidos en la administracion de
justicia, tanto para agilizar los procesos como para abaratarlos. Asi:

— Se ordena no se haga proceso escrito en causas ordinarias y ejecutivas
inferiores a los 100 reales de vellon, ni firmen los escribanos sus autos.

— Que consulte el juez a abogado en caso de necesidad y ejecute su pare-
cer por venta y remate de prendas, sin mas apelacion ni costas.

— Que no se ponga demanda criminal por palabra ni injuria leve antes del
plazo de 8 dias (salvo en los casos “grabisimos y atrozes, y siendo las
palabras de las que expresa la ley real”), a fin de evitar los “muchos
gastos, enemistades y otros inconvenientes que se han seguido y
siguen”, pues “las mds vezes son pecaminosos y por venganza, y no por
celo de la enmienda de el que se tiene por culpado ni de la satisfaccion
de la vendicta publica ni al que se supone ofendido, antes bien se ori-
gina la ruina de las haziendas, fomentandose entre las familias el espi-
ritu de la discordia”.

— Que los dafios causados en montes y ganado, inferiores a 100 rs., no se
demanden criminalmente ante los tribunales sino que se satisfagan con
los regidores y concejos de los respectivos pueblos, “segun las orde-
nanzas que tienen para la conservacion y aumento de plantios, en cuyo
particular es grande el cuidado de ésta noble tierra”.

— Se eximen de la carcel a los acusados de rifias o de causas criminales
leves (al estar la tierra poblada “de labradores y gente pobre, que por
la esterilidad de la tierra y para mantenerse necesitan asistir conti-
nuamente al trabajo y gobierno de sus haciendas o ganar su jornal... o
trajinar con cavallerias®), y se ordena se usen de providencias mas sua-
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ves, y tales “que no les impidan ejercitarse en el trabajo y ministerio
para mantenerse, y a sus familias”.

Se prohibe al juez abandonar la audiencia sin causa justificada, asi
como cobrar derechos desmesurados (debiéndose ajustar en ello al
arancel real), especialmente los dias de feria que se celebrasen en San
Juan de Quejana y en el campo de Nuestra Sefiora de La Encina.

Se les prohibe asimismo hacer las audiencias en casas y parajes donde
se vendiese pan y vino al por menor, a donde acudian los vecinos aban-
donando sus labores “con pretexto de veer lo que pasa en audiencia, o
con otros viciosos motivos, en perjuicio del bien comin, dando mal
ejemplo”; y se ordena que se hagan “en casas que son comodas para
hazer las audiencias”, en horario de mafiana (de 7-10 en verano y de 8-
11 en invierno), y que se suspendan las mismas en tiempo de semente-
ra “de trigo y maiz, cosecha y gobierno de ambas especies, a no ser por
caso que ocurra preziso o de algun forastero”.

Se ordena que en las citaciones se exprese el motivo de la compare-
cencia, y se regula con detalle las costas procesales y los derechos de
saca de prendas.

Se ordena a los jueces de las Cuadrillas que lleve cada uno un libro
membrete para anotar los juicios verbales que ante €l se tratasen y sus-
tanciasen, a fin de evitar que se planteara de nuevo la misma demanda
ante sus sucesores; y que, cumpliendo la ley del Reino, se inhiban de
las causas de parientes.

Se prohibe el uso del montante de las penas llamadas “de ordenanza”
en gastos de vino o refrescos, y se ordena se destinen a aliviar las car-
gas de los pueblos, especialmente en los reparos “continuos y costosos”
de los caminos “pantanosos y humidos” de la tierra.

Se prohibe al sindico procurador delegar la ejecucion de las comisiones
que debiese ejecutar dentro de los limites del Valle.

Se regula con bastante detalle la actividad de las tabernas, prohibién-
dose el juego en ellas “a deshora de la noche, y muchas vezes hasta
otro dia... en perjuicio de la paz, bien comun y particular”, o que se
beba vino después del toque del Ave Maria, durante los divinos oficios
o en las horas de trabajo, “desperdiciando el tiempo y ocasionando mal
ejemplo”, debiendo acudir los regidores, a requerimiento de los taber-
neros, para expulsar a los transgresores de sus tabernas.

Se ordena a los mesoneros que vigilen a quiénes hospedan, no admi-
tiendo a “personas sospechosas, contrabandistas ni otras que traigan
armas prohibidas, ni se les dé mantenimientos para fuera”; y se les
obliga a avisar a la justicia para que averigiien “su vida y destino”, a fin
de que “se conserbe la quietud entre los naturales”.
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— Se prohibe que mujeres libres, solteras y viudas con hijas mozas
(menores de 40 afos), vivan en bodegas, cuartos bajos u otros parajes
“donde tienen toda libertad para comunicar con quien quieren y a las
oras que les pareciere”, y lo hagan en casa entera arrendada o propia
“con heredades donde se ocupen en el trabajo”, o pasen a vivir, en el
plazo de un mes, “donde sus padres, si los tuvieren, o parientes cerca-
nos, o se pongan a servir’.

El Rey remitio, para su examen y dictamen, el Cuaderno al Consejo Real
de Justicia, y por auto de 3 de septiembre y provision de 5 se encomendo al
Corregidor de Vizcaya, Don Andrés de Maraber y Vera, la averiguacion de las
mismas y su cotejo con las Ordenanzas antiguas, “con expresion de lo que
variasen” unas de otras y su utilidad y conveniencia.

Asi lo hizo el Corregidor, y el 27 de octubre remitio su informe. Con ¢l,
el 14 de Julio de 1751 el Rey Fernando vI confirmo este ultimo Cuaderno de
Ordenanzas, pero con algunas “exclusiones, limitaciones y aditamentos”.
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DOCUMENTOS

1510, DICIEMBRE 28. SARAUBE

ORDENANZAS “ANTIGUAS” PARA EL GOBIERNO DEL VALLE Y TIERRA DE
AYALA, APROBADAS EN SU JUNTA CONGREGADA EN SARAUBE.

Diputacién Provincial de Alava. Archivo Provincial. Legajo DH 1244, n°2

Cuaderno de 62 fols. de papel, a fol.. 4 r°-31 r°.

En traslado ordenado por la Junta de la tierra congregada en Respaldiza el 2-
1-1529, traslado a su vez por la misma Junta de Respaldiza el 1-VIII-1815.

En el nombre de Dios Padre, Hijo y Espiritu Santo que son tres Personas y un solo
Dios verdadero, e de la Virgen Santa Maria su madre, abogada de el linaje humano.
Sepan e sea notorio a todos como //(fol. 4 vto.) nos la Junta, alcaldes e diputados e
escuderos hijosdalgo de la tierra de Ayala, estando juntos en nuestra Junta general en el
campo de Saraube, lugar acostumbrado para nuestras Juntas generales e todos los actos
concernientes al bien publico de la dicha tierra, viendo e conociendo quanta necesidad,
mas en esta dicha tierra que en otras partes, es la de la buena administracion de la
justicia e del buen regimiento e gobernacion de las otras cosas necesarias al bien de la
dicha tierra e probechosas, porque desde su poblacion o, a lo menos, desde el principio
de nuestras generaciones en esta dicha tierra [ha] habido e hay casas y solares escuderos
a quienes se ha tenido siempre algun acatamiento por las otras pobladoras en los dichos
tiempos de nuestros antecesores huvo algunos apellidos diversos, e como quiera que, por
la misericordia de Dios e general paz de estos reynos, muchos de los dichos apellidos en
los rompimientos e males que de ello se seguia en esta dicha tierra, amatados asi en las
voluntades como en las obras, mas no en tanto ¢ de tal manera que en las voluntades
enteramente hayan sido que no se tengan algunas sospechas, al tiempo que esta dicha
tierra fue reducida en su derecho antiguo de sus alcaldias a ser criados en cada un afio
por los muchos vecinos de la //(fol. 5 1°) tierra se hizieron algunos asientos e ordenanzas
segun para entonzes habia sido bien visto, como mas en sosiego y sin alteracion fuesen
esleidos los afios alcaldes ordinarios e los cinco diputados rexidores e los otros oficiales
para el dicho regimiento e buena gobernacion, en el uso de las quales ordenanzas, como
quiera que las que se fuesen se ha tenido sospecha que no se usaban e que eran de
enmendar en algunas partes y afadir en otras e corregir, porque por la dicha tierra en
muchos de los vecinos habia e hay r[e]clamo que los oficiales, especialmente de las
alcaldias, andaban de mano en mano, como quiera que el alcalde de un afio no se podia
criar al afio siguiente, se tenia en sospecha que, feneciendo el afio de su oficio, que era
y es por el dia de San Miguel septiembre, en la esleccion, aunque iba por suertes
asentadas por carteles, se tenian tal forma de dar e esleer el dicho oficio en persona de
su mano ¢ a sus deudos e parientes, e como el afio siguiente los tornasen a esleer, e que
asi, habiendo en todos los pueblos personas de honrra e habiles e suficientes para los
dichos oficios e cargos, andaban mas en continuos en ciertos e seflalados pueblos y en
ciertas y sefialadas personas, de que redundaba algun perjuicio en manera de honrra, que
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pues que todos los trabajos e cargos //(fol. 5 vto.) son comunes para los sufrir, que ansi
en las honrras les debian ser comunicados. E no embargante que cerca de esto no se
pudiese dar entero remedio, que a lo menos se tomase aquello que aprobechase en
quanto ser pudiese a los dichos inconvenientes y vacaciones de los que mas podrian
venir si no fuese remediado. Y porque en este presente ailo de mil e quinientos e ocho,
cerca de lo suso dicho hubo, e después estd \acd/ alguna mas alteracion, e nos la dicha
Junta, por algunos de los escuderos de ella, hubimos recurso al Muy Magnifico sefior
Don Pedro de Ayala, Conde de Salvatierra, sefior de esta dicha tierra, ¢ Su Sefioria
respondié que de los dichos asientos e ordenanzas se rebiesen e quitasen los dichos
inconvenientes, e porque todo lo que abajo se hiziere e ordenare es y debe ser so la
autoridad e confirmacion de la Muy Poderosa Reyna nuestra sefiora e del dicho sefior
Conde, para que en aquello solamente que es debajo de derecho de esta dicha tierra, e
para probeer e remediar cerca de aquello, e como las dichas esleciones e creaciones e
nombramientos de los dichos alcaldes e otros oficiales se hagan como menos //(fol. 6 °)
sospecha y la honrra se comunique a todos, e de esta manera vivamos en mayor y mejor
concordia, todos juntos fuimos concordes que los dichos cinco alcaldes ordinarios con
los dichos cinco diputados e con los escuderos principales de esta dicha tierra, e por una
persona diputado por cada un concejo, se juntasen con el letrado de la dicha tierra e,
comunicado muchas vezes, todos concordes asentasen en un cuaderno y por ordenanzas
e capitulos la forma que se devia e debe tener en la dicha creacion de los dichos oficios
y en refrendar algunas cosas que por experiencia se ha visto ser excesivas e dafosas, que,
so color de justicia, se hazen, e por las otras cosas de el regimiento e gobierno de la
misma tierra. Los quales dichos juntos en el lugar de Amurrio, que es en la dicha tierra,
fueron concordes de asentar las dichas ordenanzas. Las quales leidas e publicadas e
notificadas a todos, parecieron ser convenibles e probechosas, e son las siguientes:

Cap. 1°.- Que haya cinco alcaldes, cinco diputados, un procurador general, un volsero,
dos alcaldes de Hermandad y un escribano fiel.

Primeramente, que en la esleccion de los alcaldes //(fol. 6 vto.) se guarde la forma
antigua, es a saber: que los dichos alcaldes e cinco diputados que por este afio son e
fueren de aqui adelante en el dicho dia de San Miguel de septiembre de cada un afio,
de que hubieren espirado sus oficios e se hubieren de esleer e nombrar otros de nuevo,
eslean otros cinco alcaldes e cinco diputados e un procurador general e dos alcaldes de
Hermandad e un bolsero ¢ un escribano fiel, que son los oficios publicos de la dicha
tierra. E en quanto a esto la ordenanza esté e quede que estos dichos cinco alcaldes e
cinco diputados esleidos, segun e como fasta ahora lo solia ser.

Cap. 2°.- Juramento que los electores han de hazer.

Capitulo segundo, del juramento de sobre la esleccion. Otrosi, porque los dichos
eslectores mejor y mas fielmente hagan la dicha esleccion, que ante todas cosas jure[n]
e les sea rezivido juramento sobre un libro en una Cruz poniendo todos sus manos
derechas sobre la dicha Cruz e sanctos Evangelios publicamente, en la dicha Junta e
lugar acostumbrado de la esleccion, que es en dicho campo de Saraube, e que alli les
sea rezivido juramento en forma solemne diciendo ansi “vos o cada uno de vos jurdis
a Dios Todopoderoso y a esta seiial de la Cruz que //(fol. 7 r°) representa aquella que
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Nuestro Sefior murio por el linaje humano e a las palabras de los Santos Evangelios
que son en testimonio de la verdad de nuestra santa fee, que para el ano siguiente y
primero eligiréis alcaldes e diputados, procurador e alcaldes de Hermandad, bolsero
y escribano fiel que por afio primero rijan e gobiernen los dichos oficios, e que en la
dicha eleccion e nombramiento guardaréis los capitulos siguientes:

Cap. 3°.- Que se nombren personas habiles.

Que se nombre personas habiles y suficientes para los oficios.

Lo primero, que en la dicha eleccion e nombramiento que vos e cada uno de vos
ficiéredes e asentdredes por t[r]es carteles, que nombraréis personas aviles e
suficientes para los dichos oficios, que sirban a Dios e a la Corona Real e al sefior
Conde y al bien publico de la tierra de Ayala, e administracion de la justicia y buena
gobernacion de la dicha tierra, segun Dios y vuestras conciencias.

Cap. 4°.- Que no abran respeto a personas, mas de hazer lo contenido el el capitulo
pasado.

Otrosi, que vos ni alguno de vos en la dicha eleccion y //(fol. 7 vto.)
nombramiento no abréis respecto a la aficion de parentela ni linaje ni otro deudo
general ni especial, salbo a los respectos en el capitulo de arriba dichos, privada toda
aficion, amor, odio e ni malquerencia.

Cap. 5°.-

Otrosi, que no nombraréis para los dichos oficios ni alguno de ellos a ninguno de
los que an sido oficiales o han tenido oficios algunos de los sobre dichos en la dicha
tierra en estos dos anos.

Cap. 6°.- An de pasar dos afios para elegir el que ha sido oficial de la republica.
Otrosi, que no nombraréis a persona alguna por quien haydis sido rogado ni

encargado, por si ni por otra persona, ni el padre al hijo ni el hijo al padre, ni el

hermano al hermano. Esto se entienda en su propia Cuadrilla donde es el oficial.

Cap. 7°.-

Otrosi, que en las dichas cédulas [que] cada uno de vos hubiéredes de hazer no
cometeréis fraude ni cautela salbo que aquella persona que vos e vuestra conc[iJencia
vos digere e alumbrare que es habil para el tal oficio a quien hubiere de ser criado que
halla, asentaréies e pondréis el nombre claramente, sin otra mezcla ni manera de
cautela”. //(fol. 8 1°) Y estos capitulos e cada uno de ellos les sean leidos a todos los
dichos cinco alcaldes e zinco diputados. E después de leidos en alta e inteligible vos,
como les comprendan, les sean echadas las confusiones diciendo asi: “si ansi lo
hiciéredes e guardaredes e cumpliéredes que Dios Nuestro Serior os dé buen galardon.
E, si no, aquel o aquellos que lo contrario hicieren la maldicion de Dios e de Santa
Maria e de todos los santos venga sobre ello e sus mugeres e hijos e vienes e sean
malditos de Dios e de sus santos”. E todos ellos respondan alto “amen ”.

Cap. 8°.- Que no se perturbe la eleccion.
Otrosi, [por]que al tiempo de la eleccion y nombramiento de los dichos oficios se
juntan muchas gentes y a vezes se hazen bullicios y perturban la eleccion de los dichos
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oficiales, y por que todo esto cese, que fasta en tanto que los dichos oficios sean
nombrados e asentados por el escribano fiel que ninguno perturbe ni bulezca e degen
hazer la eleccion libremente. E porque no se haciendo ansi e segin la condicion de las
gentes de esta dicha tierra ocurren alla grandes escandalos, de que se podia seguir
muertes [e] heridas, e la tierra podria perder de su derecho si en el dicho dia no se
esleyeren los dichos oficiales, que aquel o aquellos que perturbaren e a su causa se
siguieren heridas o muertes, cayan en pena de muerte natural. E no se siguiendo las
dichas //(fol. 8 vto.) muertes o heridas, que los tales perturbadores perpetuamente sean
inhabiles de no haber ni ser elegidos a ninguno de los dichos oficios e pierdan la mitad
de todos sus vienes.

Cap. 9°.- Que los escribientes juren.

Otrosi, por quanto alguno de los dichos esleedores no sabrian leer ni escribir, de
manera que habrian hazer sus carteles por mano de otro terzero, y el escribiente podria
hazer algun engafio de poner otra persona e no el que el esleedor nombrase, por que
este engaifio no haya lugar, que el mismo escribiente jure en la misma forma solemne
que arriba estd asentado, [qu]e [escribira] como el esleedor le nombrare e no otro
alguno. E debajo de el nombre ponga a fulano como a su nombre, por que se sepa qual
es el escribiente. E sea leido todo el cartel. Y si el esleedor que nombrd tal persona
[discrepare], sea creido el eletor. Y el que hubiere de escribir que no sea ninguno de los
otros esledores.

Cap. 10°.- Que los oficios se repartan por todos los conzejos de las Quadrillas.

Otrosi, por quanto en cada una de las dichas Qua//(fol. 9 r°)drillas ay muchos
conzejos y alcanzan [a] venir a los oficios un afio en pos de otro en alguno de los tales
conzejos, habiendo en los otros personas héaviles y suficientes para los tales oficios, se
disfunda de los no haber, e de lo semejante a nacido e nazen en cada un afio algunos
movimientos y alteraciones que los fijosdalgo de los dichos tales pueblos se an por
menoscabados diciendo que no los han por personas de merecimiento, y por evitar esto,
e por que asi a los cargos, [que] todos son comunes, como asi a las honrras se
comuniquen a todos los pueblos, que a los dichos esledores, antes que hagan la dicha
esleccion, se les diga por memoria en cada Quadrilla los pueblos que en los anos de
antes an tenido los dichos oficios, e que les encargue el juramento que, hallando en los
otros pueblos personas, segin sus conciencias, que puedan alegar e nombrar, que los
elijan e nombren en manera que, como es dicho, la honrra se comunique a todos
guardando los esledores la forma suso dicha.

Cap. 11°.- La orden que ha de haber en echar las suertes.

Otrosi, que en el echar de las suertes se an tenido algunas sospechas en si como
de haber sacar unas e poner otras e no aquellas que los esledores con tan gran solenidad
de juramento ficieron, e por quanto todo esto cese, que los dichos diez esledores se
aparten los unos //(fol. 9 vto.) de los otros e a cada uno de ellos se les dé cada cinco
carteles de un papel, todos cortados de una medida y marca, sefialados sus dobles, e al
tiempo que las hubieren de echar que esté alli un cantaro e todas las gentes vean que
en ¢l no haya cosa alguna, y el procurador del ano pasado llebe el cantaro e vaya con
¢l el escribano fiel, e ansi eche las suertes cada un ele[c]dor placeramente e cada una
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sola e bien plegada, todas de una manera, co[mo] no haya ni pueda haber engano,
faciendo primeramente esleccion de los dichos alcaldes. E de alli adelante por su orden,
tras los alcaldes los diputados, e tras los diputados el procurador, e después el escribano
fiel, y tras €l el bolsero, e postrimeramente los dos alcaldes de la Hermandad, sea el
uno de el rio de Hizoria hacia la parte de Respaldiza y el otro de hazia la parte de
Amurrio. Y ansi por un niflo, el brazo regazado y antes bulliendo y rebolbiendo muy
bien el dicho cantaro, el dicho nifio arreo saque las dichas zédulas en cada Quadrilla.

Cap. 12°.- Que en cada cartel se asiente quién lo echo.

Otrosi, que al tiempo de leer e publicar las dichas zédulas se han tenido algunas
sospechas e se //(fol. 10 r°) mudan los nombres en leerlas. E porque hay muchas
personas de un nombre que ansi son conformes los unos por los otros en las letras, y
ansi el escribano que publica la zédula podria aprobechar el que quisiere, e por que todo
esto zese e sea publico qual es nombrado, que el esledor de la misma zédula e cartel
declare bien a quién esleye. E que al tiempo de esleer e publicar las dichas zédulas haya
tres personas que sepan bien leer e conozcan el que esta asentado en el cartel e aquel
se publique, e asi se asiente e no uno por otro.

Cap. 13°.- Que el procurador, escribano y bolsero sean de una Quadrilla.

Otrosi, porque hasta ahora los tres oficios, que son: escribano fiel e bolsero e
procurador, an andado repartidos por las Quadrillas, e porque de esto se ha seguido e
sigue de cada dia muchos inconvenientes, [por]que el procurador tiene necesidad de el
escribano fiel para los autos e diligencias que hubieren de hazer para que le dé los
acuerdos por memoria, y el procurador con ellos baya a hazer sus diligencias, y el
bolsero, ansi mismo, esté junto cabo ellos. E para probeer de las cosas necesarias, que
desde el dia de San Miguel, que sera en el ano de mil e quinientos e nuebe que sera
adelante, estos tres oficios sean siempre en una Quadrilla para el dicho ano primero,
porque le cabian los dos de ellos a la Quadrilla de Oquendo, \que sean todos tres de la
misma Quadrilla/ por el dicho ano, e de alli //(fol. 10 vto.) adelante por su renque en
cada un aflo pasen a las otras Quadrillas en tal manera que siempre estén en una sin se
dividir. Y pasado el dicho ano, que la dicha Quadrilla de Oquendo ha de tener los
dichos oficios que comienzen por la Quadrilla de Lezama, segin que se principio los
otros oficios escurran por alli, segiin que se acostumbra por los otros anos.

Cap. 14°.- Que el escribiente jure.

Otrosi porque la persona que el dicho tal esledor nombrare para que le escriba sus
carteles al dicho tiempo que el dicho juramento hubiere de hazer jure e absuelba en la
dicha forma solemne de no sobornar ni hablar al esledor que le tomare por escribiente
palabra alguna ni por senales ni en otra manera, sa[l]bo que le escribira fielmente
aquella persona que el esleedor le nombrare, ¢ ansi le escribira y entregara el mismo
cartel al esleedor para que le eche en el cantaro sin hazer ni cometer otro fraude ni
engano, so las mismas penas que a los dichos esleedores estan puestas.

Cap. 15°.- Que juren los electos e guarden lo contenido en este capitulo.
Otrosi, por quanto algunos de los oficiales, especialmente //(fol. 11 1°) los
alcaldes y diputados, en sus oficios, después de criados e nombrados, se ha visto e ve
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por experiencia que [favorecen] en todo lo que pueden aprobechar a sus linajes y
parientes e danan por todas las maneras que pueden por diversos modos e formas a los
que quieren mal; e por que esto se refrene, que los dichos alcaldes, demas e hallende
de los capitulos de la ley, el dia que los dieren las baras en Respaldiza e hubieren de
jurar allende de los capitulos de la ley, juren los capitulos siguientes:

- Que en quanto a sus oficios, y los dichos diputados ansi mismo en los
suyos, y el procurador y escribano fiel y bolsero cada uno por lo que
concierne a su oficio, lo primero, en lo que toca que los dichos alcaldes,
juren que directe ni indirecte procur[ar]an que ninguno ante ellos acusara
ni porna demanda a otro ni consentiran ellos, viéndolo ni sabiéndolo, que
por danar un vezino a otro no procuraran ni dejaran procurar que le mueba
pleito maliciosamente, directe ni indirectamente, a todo su leal poder.

- Lo otro, por que los dichos alcaldes juren que en las causas criminales se
abran mas fiel e diligentemente e que ninguno por odio ni malquerencia no
procurard de le dafiar para que otro le acuse ni los dé su oficio
maliciosamente, salbo que guardaran limpiamente sus oficios, y a el
acusador o quejoso, ¢ que le hoyan graciosamente y vean la acusacion o
querella y el caso que de su //(fol. 11 vto.) oficio deban e puedan pesquisar.
Y que los dichos tales procesos e causas ardn justicia e no, so color de
aquella, fatiguen ni dafien a ninguin vezino de la dicha tierra ni fuera de ella.

Cap. 16°.- Como se ha de proceder en las acusaciones

Otrosi, que por que cada dia se ve por experiencia que como los que se quieren
mal los unos a los otros no osan por las armas danar se procuran con los juezes de los
fatigar, y a vezes los agresores e delincuentes los son primeros querellosos e prebienen
la jurisdiccion en aquel alcalde que conocen qual les ha de favorecer, y el ofensado a
vezes es fatigado e acen una informacion que ante los alcaldes dan a saber de los que
les plaze los quejosos e mandan prender a los querellosos, e otras vezes que dan como
uno de los del pueblo los alcaldes toman pesquisas e con la dicha informacion simple
a vezes tienen medio afio y un aflo a los inocentes en la carzel, o en el caso que haya
en el delito no calidad que principal, ni sucederia en si la pena corporal ni aflectiva del
cuerpo, y ansi los presos quedan destruidos e perdidos; e por que esto cese, que //(fol.
12 r°) el dicho alcalde vea la acusacion que ante él se da, e si concluyere tal pena por
que deba mandar prender, que estonzes reziba dos testigos de informacion, y sean
personas de verdad e sin ninguna sospecha, e si por la dicha informacion concluyere
pena corporal o aflectiva de cuerpo que estonzes manden prender.

Cap. 17°.- Que a los acusados se dé traslado de la acusacién e informacion y soltura en
fiado dentro de nuebe dias, no mereciendo pena corporal.

Otrosi, que el dicho alcalde sea obligado, siéndole pedido por la parte, de le
mandar dar traslado al preso también de la informaciéon como de €l quejo, para que,
mostrando la parte su descargo, no sea fatigado en la carzel. E que después que
concluyere el tal proceso, en el articulo de la soltura que el alcalde sea obligado de le
dar sobre fiadores raigados, a lo mas tarde dentro de nuebe dias de como concluyere
en el articulo de la soltura, si no mereciere pena corporal o aflective.
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Cap. 18°.- Que no se reziba mas //(fol. 12 vto.) de dos testigos e informacion en la
sumaria habiendo recusacion hasta el juicio plenario en caso que algln testigo no se
quiera ausentar.

Otrosi, que muchas vezes acaeze que el que acusa, so color de informacion que
da, presenta todos los testigos que en el juicio plenario se ha de rezivir, y esto haze
porque se examinan a su favor, y después los testigos se ratifican e no osan otra cosa
decir, que en las dichas causas criminales ningun alcalde reziva ni pueda rezivir mas de
los otros dos testigos de informacion donde hubiere informacion, acusacion o querella
particular hasta que en juicio plenario las partes sean rezividas a prueba, e cada uno de
ellos hagan sus probanzas como vieren que mejor les cumplan, salvo si fuere en los
casos del derecho, es a saber: do el testigo se ausenta que después no se puedan haber
o estubieren a peligro de muerte.

Cap. 19°.- Forma que ha de tener en los pleitos civiles donde hay emplazamientos.

Otrosi, que en los emplazamientos de las causas civiles pasan //(fol. 13 r°) muchos
danos y enganos e se acusan las rebeldias, no siendo las partes rebeldes, e so aquel
color se lleban grandes derechos; que de hoy adelante en los procesos e causas que se
hubieren de litigar se guarde la forma siguiente:

— Que el que hubiere de emplazar a otro le diga que le parezca ante un alcalde
y le nombre el tal alcalde ante un testigo, si hubiere que le cumple; y si la
otra parte digere o le nombrare otro alcalde para que ante aquel le qui[sijere
cumplir de derecho y le digere que echen suertes, que el tal emplazador sea
obligado a se las echar luego alli, e ain a le decir la causa del
emplazamiento por que se lo haze, e ante quien cupiere la suerte sean
tenidos de ir e no ante otro, por aquella causa, de ante los dichos alcaldes.
E que si no le quiere echar la dicha suerte, que el emplazado no sea tenido
de ir ante el dicho alcalde aunque le acuse las rebeldias. E que quando
pareciere ante el dicho alcalde no mande pagar rebeldia ni parezencia
alguna, antes, si pareciere que le requiri6 la primera vez, como esta dicho,
el alcalde le mande pagar a el tal emplazado su venida ante todas cosas y
le mande sortear sobre la dicha causa e razon ante quien cupiere la dicha
suerte sea juez en la dicha causa. Y si el tal emplazado negare que no fue
emplazado, que el emplazador se le muestre con su juramento o con un
testigo. E si testigo no tubiere, que el emplazado sea tenido a jurar que no
le emplazo.

— Otrosi, que cualquiera //(fol. 13 vto.) que fuere emplazado, como esta
dicho, y le fuere acusado rebeldia, que antes que sea oido en el caso
principal sea tenido de pagar la rebeldia, y fasta tanto el alcalde no le oya.
E que no se acusen mas de dos rebeldias. E que asi que la segunda rebeldia
ponga la demanda de lo que le pide y el alcalde dé mandamiento para el
merino, para le sacar la prenda, y en el mismo mandamiento vaya aclarada
la demanda de lo que le pide sumariamente. E que el merino o la parte le
notifique en forma el dicho mandamiento, e que dentro de nuebe dias de
como se la notificare respondiendo a ella dentro de los nuebe dias. Y a el
tiempo que el dicho alcalde mandare asi al dicho término no respondiere,
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sea habido por confieso y el alcalde le condene en lo que la parte pediere,
conforme a derecho. E que los dichos emplazamientos se puedan hazer por
sefial que el alcalde dé, con que las rebeldias parezcan acusadas en
presencia de escribano. Y por los dichos emplazamientos e asentamientos
se llebe, segun la costumbre, el escribano dos marabidis de asentar, y el
alcalde quatro de condenarle a la parte lo acostumbrado.

Cap. 20°.- En qué cosas y como los alcaldes pueden poner testigos y el juramento que
han de //(fol. 14 1°) hazer los tenientes y audiencias que han de hazer.

Otrosi, que los dichos alcaldes ni alguno de ellos no puedan poner tenientes en
los dichos oficios suyos, y que por su impedimento o ausencia de los dichos alcaldes
el dia que rezibieren las varas pongan tenientes, cada uno en su Quadrilla, raigados e
abonados, y los tales tenientes juren de la misma manera que los alcaldes principales,
e ansi sean habidos por tenientes e no en otra manera. E los tales tenientes guarden las
audiencias como los alcaldes principales las habian de guardar. E que si el dicho
alcalde principal muriere durante su alcaldia, que en tal caso el diputado y rexidor sea
habido por alcalde durante el dicho afio sin mas Junta ni otro poder alguno.

[Al margen dice: “Muriendo el alcalde subceda el Diputado™].

Cap. 21°.- Que el dia de la eleccion nombren audiencias y dispongan las rebeldias.

Otrosi, que los dichos alcaldes e cada uno de ellos el dia que tomaren las baras y
comenzaren de usar de los oficios en la misma Junta sean obligados, cada dia, en su
Quadrilla de nombrar lugar de //(fol. 14 vto.) audiencia. E que alli hagan la dicha
audiencia ordinaria, e que la comienzen a hazer saliendo de misa, en el lugar donde
estubiere. E que las rebeldias se acusen al actor de la lizia, levantdndose el alcalde de
audiencia antes de comer, entre las nuebe e las diez horas. E que fuera de aquel lugar
no se pueda acusar rebeldias ni se acusen fasta que el dicho juez se lebante de
audiencia, como el derecho quiere. E de otra manera no sea avido por rebelde la parte.
E que las tales audiencias se hagan en martes y sabado. Y si el martes fuere dia feriado,
el dia siguiente. Y si el sabado fuere feriado, que torne atras la audiencia. E que el
alcalde que no guardare la audiencia en el lugar que la nombrare, que por cada vez que
¢l no la guardare pague duzientos maravedis de pena, y sea para los gastos de la tierra
la mitad e la otra mitad para el acusador. Y esta pena egecute el procurador de la tierra
a costa de la tierra, siéndole notificado.

Cap. 22°.- Que los alcaldes y el procurador y diputados en los primeros dias del mes se
junten y haya libro de Ayuntamiento.

Otrosi, que los dichos cinco alcaldes y el procurador sean obliga//(fol. 15 °)dos de
juntar con los diputados en el primer dia de cada mes de todo el aflo, excepto si fuere
domingo o Pasqua, el siguiente dia se junten. Y el dia que feriado no fuere, alli hagan sus
audiencias, las que habian de hazer el dia mas cercano de su audiencia de su
Ayuntamiento, e que aquello se[a] habido por audiencia. E que alli se puedan acusar las
rebeldias e no en la otra. Y ansi sean obligados, como estd dicho, a hazer la dicha
audiencia e oir los quejosos, y entendiendo con la gobernacion e cosas cumplideras a la
dicha tierra, so pena que el que asi no lo hiziere o a el tal Ayuntamiento no biniere, asi
sea diputado como alcalde e procurador, que pague duzientos maravedis de pena. Y esta
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tal pena los que la hallaren juntos la gasten y fagan de ella lo que quisieren, escepto si el
tal oficial tubiere ocupacion de su persona o causa justa para no poder venir. E tubiéndolo
ansi, lo embie a decir a la otra Junta la razon de su ocupacion, y si hallaren justa sea
habido por escusado e valga lo que ficieren los que se hallaren juntos. E si no fuere justa
la causa e ocupacion, que pague la dicha pena y valga lo que los otros hizieren, como esta
dicho. E que los dichos Ayuntamientos sea[n] antes de medio dia. E que cada uno de los
dichos oficiales se lo tengan por notificado para en los dichos dias. //

Cap®. 23.- Que en cosas proveidas por la Junta ningtn alcalde conozca.

Otrosi, que ningun alcalde ponga facultad de conocer en cosa alguna de lo que la
Junta acordare e figiere, asi en el repartimiento como en los otros acuerdos de su oficio,
ni a pedimiento de parte. E si alguna parte o partes viere que se quejaren de cualquier
cosa que en la Junta sea probeido e repartido, que tornen a la misma Junta y alla se vea
por todos y por la mayor parte de la dicha Junta e no por otro.

Cap®. 24.- Que ninguno que no asado o vezino no pueda tener oficio.

Otrosi, que ninguno que no sea casado o vezino de la dicha tierra, y hombre que
pague de las derramas y costas comunes de ella, y raigado e abonado no pueda ser
oficial ni tener ninguno de los dichos oficios.

Cap®. 25.- Pena del montanero que no acuda a la Junta. //

(fol. 16 1°) Otrosi, que las Juntas que se echaren para Saraube de montaneros el
concejo que faltare de venir a ella pague duzientos maravedis de pena. E si digere que
hubo repique o apellido dijo pague todas las penas que por su falta se siguieren. E de
estas penas sea la mitad para los que estubieren en la dicha Junta si las quisieren gastar,
y la mitad para los gastos de la tierra. E de esta pena dé quenta a la tierra el procurador.
E si no la diere, que se la quiten de su salario, y los montaneros mas cercanos, segin
costumbre, sean obligados a traer las prendas a poder del procurador, e de estas penas
pague el procurador al montanero un real acostumbrado. Y el conzejo que faltare en la
Junta general pague la barea segun costumbre.

Cap®. 26.- Que los diputados den quentas, acabados sus oficios.

Otrosi que los dichos cinco rexidores dentro de un mes de el dia que salieron de
los oficios sean obligados de dar quenta a los subcesores de las cosas pasadas, y darlas
por memorial lo que queda sin despachar, so pena que si dentro del dicho término no
diere la dicha quenta y memorial pierda el salario que por aquel afo habian de haber y
paguen otro tanto en pena //(fol. 16 vto.) para el reparo de las calzadas e puentes de la
dicha tierra. Y los dichos rexidores de el afio siguiente, queriéndoles dar quenta, so la
dicha pena la rezibiran.

Cap®. 27.- Qué personas an de entrar en Ayuntamiento, y que no se haga repartimiento
de quinientos maravedis arriba sin acuerdo de la Junta general.

Otrosi, que [en] los Ayuntamientos que estos rexidores ficieren no puedan entrar
otras personas algunas salvo los alcaldes de la tierra y el procurador e alcaldes de
Hermandad con el escribano fiel, salbo si ellos vieren que cumple llamar otras personas
de buen deseo para consultar algunos negocios cumplideros a la dicha tierra. Mas estos
otros rexidores no puedan fazer libranza ni recaudo ni obligacién sobre la dicha tierra
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de quinientos maravedis arriba sin acuerdo de la Junta general o de un hombre de cada
conzejo, o la mayor parte. Tampoco puedan llebar penas ni otra cosa alguna salbo la
pena del oficial que faltare en los Ayuntamientos ordinarios que estan asentados para
los primeros dias. Que estos tales, los que binieren a las dichas Juntas, las puedan gastar
y hazer de ellas //(fol. 17 1°) lo que quisieren. Y si algunas otras personas ubieren, sean
para las cosas publicas de reparos de puentes e calzadas. E que de estas tales den quenta
doénde e como e quando se gasto, en tal manera que para si no las puedan apropiar. E
aquel o aquellos que algo de esto encubrieren lo paguen con el quatro tanto.

Cap®. 28.- Que guarden secreto los que entran en Ayuntamiento.

Otrosi, que los que asi fueren al dicho Ayuntamiento guarden secreto en las cosas
que halli se hubieren despedir y entender de que se deba guardar secreto, so pena que
el que descubriere lo que asi sobre secreto pasare, fallandose asi por informacién
verdadera, sea privado del oficio e desterrado de la tierra por un afio e nunca haya mas
oficio en dicha tierra.

Cap®. 29.- Que haya dos alcaldes de Hermandad, y el salario de ellos.

Otrosi, porque en la dicha tierra, segun el espacio e grandor de ella, un alcalde de
Hermandad no puede regir ni administrar justicia segun se requiere, que haya dos
alcaldes de Hermandad, el uno del rio Yzoria hazia Respaldiza y el otro hazia Amurrio.
E hayan cada //(fol. 17 vto.) quinientos maravedis.

Cap®. 30.- Salario de escribano fiel.

Otrosi, que el escribano fiel que fuere en la dicha tierra, por todos los dias que
fuere Junta en uno con los rexidores, e por los autos e asientos e cartas mensajeras e
procuraciones, y por lo que él podria remediar, haya de salario por el dicho ano mil e
quinientos maravedis.

Cap®. 31.- Salario de procurador general.

Otrosi, que [porque] los procuradores generales que hubiere de aqui adelante en
la dicha tierra hubieren de guardar las Juntas generales e particulares de la Hermandad
de la Provincia de Vitoria, que por las andadas e dias en que ocupare [tanto] con los
dichos ayuntamientos como por las andanzas de la misma tierra, uno con otro, haya de
salario un real de plata de cada dia.

Cap®. 32.- Salario de personas particulares.

Otrosi, que los dichos procuradores que en la dicha tierra [se] hubiere de enviar
afuera de ella, fuera de las pefias, y si el hombre o hombres fueren de tal calidad que //(fol.
18 1°) habria necesario de llebar cabalgadura, que haya por cada un dia dos reales. Y el
que hubiere de ir a pie haya por cada dia un real y medio. E de pefias abajo, fuera de la
dicha tierra, haya real y medio. E si tal persona fuere al caso que les pareciere a los dichos
oficiales que mereze mas de lo suso dicho, que aquello que viere que mereze, libren e
asienten en el libro antes que se parta. Y en otra manera no llebe mas de lo suso dicho.

Cap®. 33.- Qué personas pueden salir de la tierra a negocios de ella.
Otrosi, que donde un procurador pudiere suplir para solicitar las cosas de la dicha
tierra que no se embien mas. E si mas hubieren de ir, que sin acuerdo de los diputados
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y sin su mandado no haya de ir ninguno a ningunas partes diciendo que va por negocios
de la dicha tierra. E quando los diputados acordaren de enviar alguno o algunas partes,
el escribano fiel asiente en los libros de los acuerdos, por que no haya division si le fue
mandado o no. E qualquier que de otra manera e forma fuere, que a el tal no le paguen
cosa ninguna.

Cap®. 34.- En qué casos pueden los diputados conocer.

Otrosi, que los dichos diputados solamente entiendan //(fol. 18 vto.) en los
negocios e causas tocantes a la dicha tierra e reformacion de ella, en caso [d]e
mantenimientos de viandas para sostenimiento de los vecinos e moradores de la dicha
tierra e habitantes de ella. Estos, en los asientos e acuerdos, si se pudieren, sean todos
conformes. O, si no, que ocurran a el letrado que la dicha tierra tubiere y estén e hagan
asiento en aquello que el dicho letrado digere e fallare que es justo. Y que todos los
dichos diputados sean juntos a los tales ayuntamientos e acuerdos, pero si alguno o
algunos por necesidad o ausencia u otro alguno impedimento justo no se pudieren
juntar, que aquellos que fueren juntos acuerden o asienten y tengan y valga lo que asi
asentaren e acordaren, con que a todo ello sea presente el escribano fiel de la dicha
tierra. E si por caso algunos de los dichos diputados negoziare y procurare cosa en que
sea conocido dafo contra libertad de la dicha tierra, que sea echado e quitado del dicho
cargo e puesto otro en la misma Quadrilla, siendo de nuevo nombrado y esleido, y no
haya mas oficio publico en la dicha tierra.

Cap®. 35.- Salario del alcalde que sale de su casa, dentro de la tierra.

Otrosi, que los dichos alcaldes ordinarios en los dias //(fol. 19 1°) que las partes
litigantes apremiaren a que salgan de sus casas y vayan a entender en sus negocios, asi
como en pesquisas y probanzas e otros casos que en sus casas no pueden espedir que
por los dias que asi los llebaren que para su mantenimiento y sostenimiento, ademas de
la despensa de comer que se les ha de dar, lleben por cada un dia un real, con que con
esto se den e hayan por contentos e satisfechos de los derechos que fasta aqui solian
llebar por las presentaciones de los testigos que ante ellos presentaren, pues an de ir
salariados de esta forma. E no lleben las dichas formas ni otros derechos algunos.

Cap®. 36.- Que siendo un alcalde recusado se acompaiie con otro alcalde, y como se ha
de nombrar.

Otrosi, que en las causas criminales o de ellas dependientes en que alguno de los
dichos alcaldes fueren recusados por sospechosos, luego de recusado, si la recusacion
fuere puesta en forma de derecho, sobresea en la causa hasta tomar otro alcalde
acompaiiado, el qual sea el que la parte nombrare. Y porque si el juez lo hubiese de
nombrar por ventura nombraria otro mas //(fol. 19 vto.) sospechoso que ¢él, [por lo] que
las dichas partes no se conformarian con el dicho nombramiento, con que el que
nombrare el otro acompafiado sea obligado de lo t[r]aer otro dia siguiente a juntar con
el dicho juez principal. E si aquel tal se ascondiere o ausentare maliciosamente, que
pueda traer otro, con tanto que lo traia dentro de terzero dia, e que el dicho alcalde
principal le reziba. E no le trayendo, pasado el término proceda en la causa tomando el
mismo alcalde otro acompafado, y los dos juntamente procedan en la causa. E si el
dicho alcalde principal maliciosamente se escondiere por no rezibir acompaiado de la
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parte, por que corra el término, presentandole en las puertas de su casa, donde el dicho
alcalde principal viviere sea avido por satisfecho. E si después el dicho alcalde con otro
asesor procediere sea avido por ninguno ni dé su proceso, porque [es] como echo por
juez sospechoso e recusado por tal. E que estos alcaldes [e] asesor, so cargo del
juramento que ficieren primero e jurando primero de nuevo, como la ley quiere, hayan
de conocer de los dichos negocios.

Cap®. 37.- Llamamientos se den en Saraube.

Otrosi, porque nuevamente pareze que los dichos //(fol. 20 1°) alcaldes hazen los
dichos procesos e las dichas causas criminales contra los ausentes e acusaban las
rebeldias en sus casas, e de esto parecen seguir manifiestos errores e inconvenientes
por donde la justicia no se administraba y los llamados [qu]e rezibian dafios en los
dichos tales llamamientos, que los dichos tales llamamientos se hagan y hayan de hazer
en el campo de Saraube, donde antiguamente se solian hazer e halli rezibian las
presentaciones y se rezibian los que quisieren venir a se presentar. E después de
presentados, donde quiera que se hallaren las puedan hazer e hagan en juicio, con tanto
que las sentencias se pronuncien donde quiera que se hallaren que los alcaldes
acaecieren en la misma jurisdicciéon de ella. Y la publicacion de los que asi fueren
condenados a muerte sean publicados por acotados en la dicha Junta de Saraube, siendo
juntos los de la dicha tierra en su Junta General.

Cap®. 38.- Que de quinientos maravedis abajo no se cause pleito.

Otrosi, que los dichos alcaldes que las demandas que fueren de quinientos
maravedis abajo las reziban por palabra e no las reziban por escrito ninguna //(fol. 20
vto.) cosa tanto que los autos se asienten por escribano, por que se sepa si el juez en la
sentencia que se diere se agrabio. E de los autos que simplemente se ficieren por
palabra si algunas de las partes pidiere traslado, que se le dé, con tanto que respondan
por palabra en la quantia de mas de los dichos quinientos maravedis que haya lugar de
ser mandado e respondido por escrito. Mas que en esto los juezes miren mucho que,
segun la calidad de la causa, hayan de abrebiar los términos y espedir e llebar los
pleitos lo mas brebemente que puedan.

Cap®. 39.- Que los negocios comenzados por un alcalde le subceda en su Quadrilla.

Otrosi, porque acaecerd muchas vezes al tiempo que espiran los oficios de los
dichos alcaldes por el dicho dia de San Miguel los pleitos quedan sin se determinar y
pendientes, asi los civiles como los criminales, e porque en esto no se pueda dar otro
mejor remedio salvo que los pleitos en el lugar que quedaren en el mismo estado
subcedan los mismos alcaldes que subcedieren en las mismas Quadrillas, con tanto que
les //(fol. 21 1°) quede su remedio para las recusaciones el que le tubiere por
sospechoso. Pero que los pleitos que andubieren ante cualquiera alcalde de la dicha
tierra quede, como esta dicho, en el mismo que subcediere en cada Quadrilla.

Cap®. 40.- Que los alcaldes lleben derechos conforme el arancel.

Otrosi, Otrosi, que los alcaldes en razon de los derechos que han de llebar se
contenten con lo que las leyes del reyno quieren. Y ese mismo los escribanos, segun se
contiene por el arancel.
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Cap®. 41.- Que los escribanos lleben derechos seguin aranzel.

Otrosi, que los dichos escribanos sean tenidos de dar los procesos originales a los
dichos alcaldes ante quien pendieren las causas de ellos, e se contenten con los
derechos de su continuacion. Pero que si el proceso fuere de tal gravedad que a el
escribano sea peligroso la tal confianza del proceso original, que el mismo escribano
vaya con el alcalde a costa de las partes litigantes.

Cap®. 42.- Que el merino de las execuciones guarde la costumbre antigua. //

(fol. 21 vto.) Otrosi, en razon de las ejecuciones que [por] el merino se ha de
hazer, se guarde conforme del fuero antiguo. Por que ello pareze ser mas probechoso
en no haberse de vender los vienes dentro de los nuebe dias que la ley del Fuero Real
quiere. Y esto se entienda en los llamamientos de remates.

Cap®. 43.- Que quando dos alcaldes conocen de un negozio cémo han de tomar asesor.

Otrosi, que si dos alcaldes hubieren de con[o]zer de algun negocio civil o criminal
en que alguno de ellos es recusado, y en otra forma conclusos los procesos e causas,
porque sobre el ordenar de las sentencias en se conformar se re[cre]zeria entre ellos
cuestion e porfia de manera que el uno querria ir a un letrado e el otro a otro, que ante
todas cosas los alcaldes reziban juramento de las partes litigantes e de sus pleitos, si los
tubieren, quales han sido e son sus abogados en aquel negocio e pleito. E aquello
sabido, si los dichos alcaldes se pudieren conzertar, que luego bayan o envien a ordenar
la tal sentencia o la pronunciacion y sean obligados a la pronunciar dentro del término
de la ley. E si no se conzertaren, que echen suertes, e aquel ante quien cupiere hayan
de ir e imbiar e ordenar la tal sentencia, por que [a] las //(fol. 22 1°) partes no se dilate
su justicia.

Cap®. 44.- Que los escribanos no sean procuradores.

Otrosi, que los escribanos que estubieren en las audiencias usando de sus oficios
no tomen cargo de procurar por ninguno, salvo que asienten en sus autos segun requiere
a su oficio. Y si alguno de ellos hubiere accion e demanda con otro, pueda pedir e
defender su derecho. E que el escribano que otra cosa hiciere incurra en la pena de le
ley, y el alcalde lo probea de su oficio durante su afio que no use de ¢l ante él, so pena
de pribacion perpetua.

Cap®. 45.- Que escribano recusado se acompaiie.

Otrosi que los escribanos, si alguno de ellos fuere recusado por sospechoso, la
parte que le recusare le nombre otro e le reziba por acompaiiado [e] que el alcalde sea
tenido mandar rezibir y el escribano se lo reziba por acompafiado. E de otra manera los
autos que ante el dicho escribano recusado pasaren sean avidos por ningunos.

Cap®. 46.- Como se han de acompanar.

Otrosi, porque hasta aqui se ha tenido mal uso e costumbre, y es que cada una de
las partes traiga su escribano //(fol. 22 vto.) y el reo por el suyo, e se escribian los
procesos, e atin muchas vezes asentaban unos a la voluntad de la parte que las hacia,
por que todo esto cese e se quite, de aqui adelante el escribano ante quien se principiare
la causa asiente los autos. Y si fuere recusado, en uno con el acompafado. E después
de asentados los autos, ambos los escribanos pongan debajo sus senales, por manera
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que no se pueda cometer falsedad ni hazer anadimiento ni menguamiento. E que en el
tiempo que los procesos e probanzas se hubieren de hazer se tenga la misma forma. E
que el escribano principal ante quien se diere la querella criminal asiente los dichos de
sus testigos y el otro acompanado sefiale los dichos de los testigos e los lugares que
viere que cumple, porque el escribano principal no haga falsedad en la tal probanza, e
quede la tal en poder del escribano principal, senalado de el escribano acompanado. E
que el que quisiere asesor, segiin con el tal se igualare.

Cap®. 47.- Contra los que juegan.

Otrosi, por experiencia a parecido quantos males ¢ danos se han seguido e siguen
cada dia a la dicha tierra a causa de los juegos de dados que se hazen en las tabernas
publicas de la dicha tierra y en otras partes. Y por remediar en esto, que ninguno sea
osado de ju//(fol. 23 r°)gar al juego de dados dinero en tabernas publicas ni en otras
partes, so pena que por la primera vez que lo contrario hiziere caigan en pena de
seiscientos maravedis, y por la segunda de mil y ducientos maravedis, y por la terzera
vez [sea] desterrado de dichas tierras por tres meses. Y en estas mismas penas caigan
e incurran los tales taberneros publicos e otras cualesquiera personas que en sus casas
los sostubieren e concurrieren jugar y les dieren tableros e dados para jugar. Y estos
sea[n], demas de las otras penas, [la mitad] sean para los gastos de la dicha tierra y la
otra metad para el acusador. [Y] si alguno de ellos que [a]si jugare no tubiere bienes de
qué pagar la dicha pena, sea desterrado de la dicha tierra por seis meses para la primera,
e por la segunda vez por un afio.

Cap®. 48.- La orden que ha de haber e juzgar de plantios.

Otrosi, porque en razén de las plantas que se hazen en los exidos de arboles que
lleban frutos hay grandes diferencias, asi al tiempo de plantar como en las plantadas
que hazen perjuicio a las heredades, e conformando con esto con lo que antiguamente
se ha //(fol. 23 vto.) acostumbrado y esté por ley en las tierras comarcanas del Condado
de Vizcaya, Llodio y Orozco, que por evitar los dichos pleitos y por las leyes reales de
estos reynos no estaria dispuesto la forma que en el juicio de lo tal se daba, e haber de
correr cada vez a la informacion de la costumbre antigua seria con muchas costas, se
tenga e guarde la forma siguiente:

Primeramente, que si alguno quisiere plantar arbol en ejido que junto al ejido esté
heredad labrada de pan e vino llevar e manzanal, e si los tales arboles fueren robles e
nogales e castafos, e porque estos son arboles que fazen mayor sombra, que no los
puedan plantar dentro de seis brazas de la otra eredad labrada. E si fueren arboles e
manzanos y otros arboles de esta calidad que no sean de tanto grandor ni hazen tan gran
rama, ayan dos brazadas. E que esto mismo haya el lugar también en las plantadas que
se pusieren en heredad labrada. E lo que toca en el plantar de los manzanos se guarde
la costumbre antigua, combiene a saber: que lo pueda plantar a una piértega de
aranzada.

Cap®. 49.- Sobre arboles plantados.
Otrosi, que en quanto a los arboles que agora estan //(fol. 24 1°) plantados, de que
muchos duefios de heredad se quejan diciendo de que estando plantados muchol[s]

— 446 —



DERECHO Y GOBIERNO MUNICIPAL DEL VALLE'Y TIERRA DE AYALA.
SUS ORDENANZAS MUNICIPALES (1510, 1527 Y 1750)

junto a las dichas heredades, y especialmente los arboles que son de mayor grandor y
estdn mas cargados de ramas e dan mucha sombra, en manera que el pan e los
manzanales y casas se detentan y \dafian/, e porque cerca de uno ningun otro remedio
tan entero se podria dar, como se ha dicho, y algunos se quejaren de el tal perjuicio,
requiera al tal sefior del arbol que tomase veedores e vean el perjuicio, e por donde
aquellos mandaren se hagan. E si no pudieren conformar e sobre ello biniere ante el
juez, que luego aqui el alcalde, ante quien vinieren, los apremien que nombren sendos
hombres por veedores y el alcalde les dé un terzero, si los tales veedores se pudieren
conformar. Donde no, que valga por uno de los dos que fueren conformes e aquello se
execute. Y el sefior del arbol por donde los dichos veedores digeren sea obligado de
hazerlo cortar dentro del terzero dia. E si no lo quisiere hazer, que por el mismo caso
haya perdido el arbol e se adquiera a aquel a quien haze el perjuicio, e lo pueda cortar
e facer lo que quisiere. E si de echo el tal sefior de el arbol resistiere, caiga en pena de
quinientos maravedis, la qual pena sea para los gastos de los que residieren en la dicha
tierra. Pero el tal arbol, estando con flor o con fruto, no sea cortado hasta que el fruto
sea cogido. //

(fol. 24 vto.) Cap®. 50.- Fruto de heredades plantadas, quién ha de gozar.

Otrosi, que en quanto a el fruto de las heredades que estan plantadas e se
plantaren en los ejidos, que lo que cayere y estubiere en el suelo lo puedan usar e gozar
todos los vecinos de el tal conzejo libremente, con que no puedan hazer derrama alguna
ni coger fruto subiendo al arbol, ni con piértega ni con palo debajo, salbo que cada un
sefior que hiziere la planta haya e goze el fruto del tal arbol. E si alguno le ficiere en el
exido, tanto que no sea a tala, pague de pena veinte y quatro maravedis para el duefio
del tal arbol. Y fallandolo congiendo el duefio, le quite el fruto que llebare. Y en quanto
a la pena, que sea creido por su juramento el dueflo de el tal arbol e cualquier su
apaniguado.

Cap®. 51.- Como las roturas se han de cerrar, y pena de ganados que hazen dafio.

Otrosi, que si alguno fiziere rozar para sembrar //(fol. 25 1°) pan en el exido, que
lo cierre e lo defienda de cualesquier ganados con zerradura. E si no lo cerrare, que el
ganado ni el sefior de ello no sean obligados al tal dano. Pero si los tales ganados fueren
malhechores conocidos, que les den guarda; e si dafo hicieren que lo paguen. E si
algunos arboles estubieren en el ejido, que ninguno no los cierre salbo si finieren roza
para coger.

Cap®. 52.- Como se ha de sembrar en los ejidos.

Otrosi, que fasta agora se acostumbra que los que labran los ejidos lo pudiesen
tener cerrados por tres anos, porque continuamente traen mas pan. Y porque acaeze que
las tales heredades no puedan traer mas pan que los dichos tres anos, los que los
cerraren lo detienen por malicia. E porque después de dejados de labrar algunos afios
se tornaria a labrar y en este tiempo los ganados tenian en qué se sustentar, que de aqui
delante de cualquier que ficiere la tal roza e la cerrare de cualquier cerradura de seto o
cava o pared que lo pueda gozar en quatro afios. E pasados aquellos, sean obligados a
lo abrir e dejar libres e desembargado. E no lo faciendo, siendo primero requerido el
conzejo donde fuere el tal ejido lo pueda abrir a costa de la parte. //
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(fol. 25 vto.) Cap®. 53.- Sobre el cortar.

Otrosi, que ninguno sea osado de cortar arbol ninguno en ejido ni eredad labrada e
propia, so pena de que: si fuere arbol puesto en ejido que pague de pena cien maravedis
y el dano a el duefio, e si fuere heredad propia que la pena sea dob[l]ada. E demas del
dicho dafio de esta pena haya la metad de ella mas del interese al duefio cuyo era el arbol
y la otra metad para el conzejo donde fuere la heredad, por que vea e sepa por los oficiales
e fieles del conzejo. Y si ficiere la corta de la rama o rozare el arbol, que le haya en la
mitad de esta pena repartida la forma sobre dicha todavia sea obligado al dafio.

Cap®. 54.- Sobre plantar.

Otrosi, si alguno plantare arbol en heredad alguna y el senor cuya fuere la heredad
se lo consintiere, que el fruto de la tal heredad sea por medio durante que el sefior
consintiere que este medio, digo, que estubiere en su heredad el tal arbol. [E] a la hora
que contradijere, que el sefior cuyo es le corte. E siendo requerido que le corte e no lo
cortando, el sefior de la heredad! //(fol. 26 1°) luego que lo planto lo arranque. E no lo
haciendo, el sefior de la heredad lo haranque y le quite.

Cap®. 55.- Como se ha de rozar el fruto en lo comunero.

Otrosi, que [si] entre hermandad hubiere arboles de llebar fruto entre otros
parcioneros en comun tengan las heredades, que los unos sin los otros no las puedan
cortar ni disfrutar salvo que todos requeridos e junto[s] la hagan. Y el parcionero que
no quisiere venir, siendo requerido en tiempo que el arbol esté en disposicion de coger
el fruto, que el otro u otros parcioneros lo puedan coger. E porque asi estando en
comunidad suele haber muchas discordias, que en qualquier parcionero que pidiere
particion que los otros sean obligados a se lo hazer. E no se lo haziendo, que el alcalde
se lo mande hazer por hombres comunes.

Cap®. 56.- Que ninguno compre pan en la tierra para lo llebar fuera.

Otrosi, que ningun vezino de la dicha tierra compre trigo ni zebada en la
jurisdiccion de la dicha tierra para lo llebar fuera de la dicha tierra a los mercados ni a
otras partes de fuera de ella. [E] para su provisiéon y sustentamiento e //(fol. 26 vto.)
mantenimiento de la dicha tierra que cada uno compre lo que querra. Y el que lo
contrario hiciere, pague por cada vegada duzientos maravedis, la mitad para el acusador
e la otra mitad para los gastos de la dicha tierra.

Cap®. 57.- Que los alcaldes paguen de los repartimientos.

Otrosi, que los alcaldes de Hermandad y ordinarios paguen los pechos conzegiles
que por la tierra se echaren, ansi los que hoy son como los que de aqui adelante fueren,
asi como qualquier vecino de la dicha tierra.

Cap®. 58.- De lo que el merino debe hazer en las almonedas de vienes ejecutados.
Otrosi, que cada y quando que el merino de Ayala que es ahora y el que fuere de

aqui adelante, y su teniente, hubieren de hazer, segtin la disposicion de las leyes, venta

de algunos vienes raizes, que haya de tomar el comprador de los tales bienes manero e

(1) El texto repite “e no se lo contradiciendo el sefior de la heredad”.
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pagador, segtin la costumbre antigua. E que este manero sea tenido de hazer la paga de
los bienes que ansi se vendieron en almoneda, desde el dia que entrare por tal pagador
y manero al terzero dia, e que sea tenido de se lo //(fol. 27 r°) pagar al merino e a el
acreedor a cuyo pedimiento se vendieron. E que [si] el comprador de los tales vienes e
su manero no pagaren a lo sobre dicho término los tales maravedis, que el merino sea
tenido e obligado al primer domingo de vender otra vez los mismos vienes que ante[s]
ubo vendido. E [si] no bastaren ni montaren la quantia que primero hizieron, que por
lo restante el dicho merino benda los dichos vienes del dicho manero. Pero que,
mostrando el dicho manero los vienes que primeramente fueron vendidos, estando en
pie, sin se agenar, que aquellos se vendan. E que si alguno remaneciere y no bastare a
la tal paga, que torne el dicho merino a los vienes del dicho manero, segun dicho es. E
que el dicho merino no haya de llebar entergas ni derecho alguno por la segunda venta
que asi hiciere, e que se contente con las entergas primeras. E que pues aquellas a de
llebar, que no llebe otras de otro ninguno de que se otorga, por manera que si el merino
insistiere a llebar otras nuebas enterga[s] que no se las consientan ni los alcaldes se las
juzguen a que a costa de la misma tierra se defienda.

Cap®. 59.- Como ha[n] de obrar los merinos.

Otrosi, que el dicho merino no haya de llebar mas derechos si no es sus entergas
de quanto montaren los bienes que vendieren, aunque la deuda sea mas que lo que
montaren los //(fol. 27 vto.) vienes, pues ansi lo quieren las leyes. Y si mas pedieren,
que se les defienda con justicia a costa de la dicha tierra. E que fasta que el acreedor
sea satisfecho y pagado el merino no reziba ningunas entergas, pues asi lo disponen
la[s] leyes.

Otrosi, que por quanto antiguamente fue usado e guardado por uso e costumbre
que ninguno que tomaba en renta los monasterios y rentas de ellos, antepasados del
Mariscal y sefiores que fueron de la dicha tierra de Ayala, que no pagaban ni pagaron
ningunos derechos ni entergas a los merinos que han sido en la dicha tierra, que hagora
eso mismo de los tales arrendadores e renteros de los dichos monasterios e otras rentas
que acudan a trigo e maravedis, que no lleben ningunas entergas, pero que las puedan
llebar de otras qualesquier personas que sacaren los trigos de los dichos sefiores e de
sus recaudadores, e de los mismos principales arrendadores.

Cap°®. 60.- Sobre que se sigan por quenta de la tierra las causas que acordaren los
diputados con letrados.

Otrosi, que contezido caso de [que] cualquier e cualesquier personas de cualquier
calidad e preminencia que sean //(fol. 28 1°) pedieren e demandaren a otro cualquier
vezino de la dicha tierra cosas que sean en derogacion, contra las libertades de la dicha
tierra, rexidores de ella, que sobre la dicha queja e relacion que asi ficieren y dieren la
dicha tierra y los rexidores de ella hayan su acuerdo con el letrado que tubieren. E si
fallaren por tal consejo de el tal letrado que la dicha tierra debe tomar la boz por los
tales, que la dicha tierra, conformandose con el parecer que el dicho letrado diere,
[ayude] a los demandado o demandados fasta la definitoria por justicia. Y asi mismo se
tenga esta misma forma en todas las otras cosas que el dicho letrado fallare que se
deban ayudar los unos a los otros.
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Cap®. 61.- Sobre rifias y otras cosas.

Otrosi, porque acaezen muchas vezes rifias e muertes e feridas e salteamientos de
hombres en la dicha tierra, e a causa de ello los injuriados querellan a el alcalde que mas
entienden que le ayudara e aprobechara, aunque sea contra justicia, ¢ atin acaeze que por
el tal alcalde, por favorecer al tal querelloso su pariente e amigo, ha tomado e tomaria
brevemente testigos ocultamente hasta probar su intencion e cerrar su proceso, por danar
a los acusados, mandamos que de aqui adelante se tenga esta forma, conviene a saber:
que si alguno o algunos quisieren dar queja criminalmente [a] algun alcalde, que la tal
//(fol. 28 vto.) acusacion se reziba por el dicho alcalde. Pero que en tomar de los dichos
de los testigos, que en tal lugar que aquel que quisiere presentar el dicho alcalde sea
tenido de ir al lugar donde fue cometido el dicho delito publicamente, en la plaza, de
manera que seha visto y conocido que viene a tomar pesquisa, € se ponga en publico a
rezibir la querella e los testigos y autos al caso necesarios, de manera que ocultamente no
se haga nada, [como] fasta aqui se a echo en algunos tiempos e partes. Y esto sea tenido
cualquier alcalde, asi ordinario como de Hermandad, de guardar de esta forma, so pena
de seiscientos maravedis, la quarta parte para las puentes e calzadas de la dicha tierra.

Cap®. 62.- Sobre que se cumplan los mandamientos de los alcaldes sin acudir a los
nuebos.

Otrosi, acaeceria muchas vezes que algunos de los alcaldes durante sus oficios
dan mandamiento pa[ra] ejecutar a algunos contratos de obligaciones e sentencias en
vienes de algunos vecinos de la dicha tierra e foran[e]os, y ante[s] de que el remate de
los tales bienes se fenezca //(fol. 29 1°) espiran sus oficios, e después hay duda si el
merino puede vender los tales bienes por virtud de los tales mandamientos de los
alcaldes pasados, [queremos] que valgan. E por virtud de los? tales el merino sea tenido
de vender los dichos vienes de los de los deudores sin intervenir otro nuevo
mandamiento. Pero que la parte contraria contra quien se presentare[n] los tales
contratos e sentencias, si quisieren mostrar paga o quita u otra razon lexitima contra la
execucion, que pueda pedir el suspendimiento al alcalde que subcediere en la misma
Quadrilla que fuere el alcalde que dio el mandamiento e mandamientos e no de otros
alcaldes. Y que ante €l se aberigue [e] se alegue de su justicia [por] las partes, e no ante
otro alcalde que subcediere en las otras Quadrillas.

Cap®. 63.- Salario de diputados.

Otrosi, que los dichos cinco diputados y el bolsero lleben cada mil maravedis de
salario, e que no lleben mas por dias que en la dicha tierra se ocuparen; salbo si fueren
fuera de la dicha tierra, que lleben como esta asentado de suso.

Cap®. 64.- Sobre pago de repartimientos.

Otrosi, porque acaeze que alguno de los conzejos de la dicha //(fol. 29 vto.) tierra,
después de fecho su repartimiento por la dicha tierra e pasado el plazo que se dio para
coger las derramas los conzejos e personas particulares, defienden al bolsero e a sus
mensajeros las prendas que se acostumbran de hazer a los que no pagan en tiempo las

(2) El texto dice en su lugar “ellos”.
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dichas derramas, segun costumbre antigua, ordenamos que ninguno no sea osado a
defender las dichas prendas e las degen llebar para que las llebe libremente, so pena
que el que lo contrario hiziere e contradijere, si fuere conzejo pague dos mil maravedis
de pena e si fuere persona particular pague trescientos maravedis, para los gastos e
costas de la dicha tierra. E allende de las otras penas en que caen e incurren los tales
forzadores e defensores. E quando lo tal pasare, el bolsero se queje a la tierra e oficiales
de ella y el procurador de ella lo pueda quejar e demandar a costa de la tierra, e prendar
por las penas que los tales incurrieren. E si quisiere [ponga] la queja ante el alcalde de
la dicha tierra para que por derecho e justicia lo castigue.

Cap®. 65.- Sobre que se cumpla la ordenanza y capitulos.

Otrosi ordenamos e mandamos que cualquier persona //(fol. 30 1°) e personas que
fuere[n] contra este dicho asiento e contra lo en ellos contenido e contra cosa e parte
de ello, agora sea alcalde o diputado o otra cualquier persona, siendo requerido en lo
que [no] quisiere guardar e fuere contra ello, hallende de las penas en que caen los que
quebrantan los asientos e ordenanzas fechas e otorgadas para la dicha tierra cayan en
pena de cinco mil maravedis por cada vegada que lo quebrantare. E siéndoles acusado
e probado por cualquier vezino de la dicha tierra, e si todabia el tal insistiere contra lo
suso dicho, que el procurador de la dicha tierra, siendo requerido, sea obligado a tomar
la voz contra aquel o aquellos que contra lo suso dicho fueren e lo quebrantaren e no
quisieren guardar, a costa de la dicha tierra. E que el tal que profiare todavia de ir
contra lo suso dicho allende de las otras penas suso dichas, ni aunque haya oficio
alguno de la dicha tierra, y esto se entienda que si el tal que lo quebrantare fuere
requerido que ¢l lo desaga e se descondescienda de ello ¢ guarde los dichos asientos,
que si luego lo ficiere pague duzientos maravedis de pena, con las costas e dafos que
sobre el tal quebrantamiento a la parte fueren recrecidas,

Cap®. 66.- Sobre que se archibe el original.

Otrosi ordenamos que todos estos capitulos e //(fol. 30 vto.) ordenanzas que en
un original y en la arca de la dicha tierra, signado, se ponga y se hagan cinco traslados
para los cinco alcaldes ordinarios, e a cada uno se le dé y entregue el suyo con la vara.
E que los dichos alcaldes, quando hubieren espirado sus oficios, el dia de San Miguel
o el dia primero que hiziere la Junta en Respaldiza que se ha de rezibir juramento a los
alcaldes, para entonzes les entreguen los dichos traslados a cada un alcalde que
subcediere en su lugar, y en la dicha Quadrilla, so pena que el que no tragere el dicho
asiento a se lo entregar al alcalde que subcediere, como dicho es, pague de pena de esto
de duzientos maravedis. E que el alcalde e procurador e qualquiera que a su noticia
viniere se lo pueda acusar. Y esta pena sea: la mitad para los gastos e costas de la tierra,
con mas las costas e gastos que sobre ello se le recrecieren al tal acusador.

[Cap®. 67].- Que los escribanos tengan libro.

Otrosi, que los escribanos fieles que fueren de aqui adelante en la dicha tierra sean
obligados de hazer un libro enquadernado [con] todo lo que en su presencia pasare durante
su oficio lo que toca a la dicha tierra de Ayala, asientos e repartimientos, de acuerdo de
todo lo //(fol. 31 1°) que, como dicho es, tocare a la dicha tierra, e que lo dé para que se
eche en el arca de la dicha tierra. [E] otra cosa de lo que asi echaren en el dicho quaderno

— 451 —



M.? ROSA AYERBE IRIBAR

no puedan después dar. [E] que esto hagan e cumplan, so pena que no se les pague cosa
alguna de su salario hasta que de los dichos asientos pasare poner, como dicho es, en la
dicha arca. E hallende de lo suso dicho pague de pena, si no lo ficiere, mil maravedis e las
otras penas en derecho establecidas contra los escribanos fieles de sus pueblos.

JUNTA DE SARAUBE

En el campo de Saraube, que es en la tierra de Ayala, a veinte y ocho dias del mes
de diciembre afio del nacimiento de Nuestro Salvador Jesucristo de mil e quinientos e
diez afios, a donde usan e acostumbran hazer las Juntas generales de la dicha tierra,
siendo juntos en la dicha Junta e campo, a repiquadas campanas, segin para los
semejantes actos se usan e acostumbran juntar, en presencia de mi Sancho de Urrutia,
escribano de la Reina nuestra sefiora en la su Corte y en los sus reynos e sefiorios, e de
los testigos de yuso escriptos, estando en la dicha Junta, especialmente para ello
llamados: Martin Pérez //(fol. 31 vto.) de Ynorrica y Pedro Ortiz de Longaray, alcaldes
ordinarios en la dicha tierra, y Ochoa Ortiz de Eguiluz e Juan de Salbio e Martin Saenz
de Olavarrieta, diputados, e Lope Garcia de Murga e Diego Ortiz de Orue e Juan Ortiz
de Urrutia, escribano, e Juan de Retes e Alonso de Ugarte, escribanos de Su Majestad,
e Juan de Urrutia, procurador general de la dicha tierra, e Martin Ortiz de Eguiluz e
Juan Saenz Derendano e Diego de Urrutia e Yiiigo Lopez de Retes, e Yiigo de
Luyando e Lope de Perea e Juan de Mendieta e Juan Ortiz de Songaray e Juan Lopez
de Menoyo e Juan de Ripa e Juan de Aldama e Juan de Oyando e Pedro Juanes de
Llanteno e Sancho de Ureta y otros muchos vecinos de la dicha tierra.

Y luego parecid Fortuno de Murga e tomo en sus manos este quaderno e capitulos
suso incorporados e los leyo en la dicha Junta general ptblicamente en alta voz. [E] asi
leidos los dichos capitulos, dijo la dicha Junta que consentia en ello, y el dicho Martin
Pérez de Ynorriza, ansimismo, alcalde, e asi mismo los dichos rexidores y procurador
general e los otros suso incorporados, que eran buenos los dichos capitulos e como de
tales queri[a]n usar e gozar de ellas, excepto el dicho Pedro Ortiz de Longaray, alcalde,
[que] dijo que en quanto a un //(fol. 32 1°) capitulo que tenia acerca de las ordenanzas
a que agora se habian de hazer, que en quanto aquello que protestaba de los dias de su
audiencia [e] que oira a los pleiteantes que ante ¢él vinieren en todo el dia. Y en aquel
capitulo no consentia. Y en quanto a lo suso dicho pidi6 a mi el escribano, e ansi me lo
pedia, por testimonio. A lo qual fueron presentes por testigos: Fortuno de Mendieta e
Juan de Zagarzaguren e Sancho Zelines de Aldama e Yiiigo de Luyando e Hernando de
Palacio, vecinos de la dicha tierra.

E yo el dicho Sancho de Urrutia, escribano de la Reyna nuestra sefiora suso dicho
que a lo que dicho es presente fui en uno con los dichos testigos, e de mandamientos e
otorgamientos de la dicha Junta, alcaldes e diputados e procurador general saqué y
escribi de el registro, segiin que ante mi se otorgd, segtin dicho es. Y va escrito en estas
diez y nuebe fojas de papel de pliego entero con ésta [en] que va mi signo, que es a tal,
en testimonio de verdad.

Sancho de Urrutia.
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1527, DICIEMBRE 8. CAMPO DE SARAUBE (TIERRA DE AYALA)

ORDENANZAS ANTIGUAS LA TIERRA DE AYALA, “MUY UTILES E
PROBECHOSAS PARA LA BUENA GOBERNACION DE LA DICHA TIERRA E
VALLE, SOBRE LA MANERA QUE LOS OFICIALES SE HAN DE ELEGIR, E
POR QUE LO CESEN LOS INCONVENIENTES Y ESCANDALOS E
DIFERENCIAS QUE HASTA AQUI [HA] HABIDO, E ANSi MISMO SOBRE EL
HAZER LOS AYUNTAMIENTOS, COMO LO TENEIS DE USO E DE
COSTUMBRE, E TOMAR LETRADO QUE TENGA CARGO DE LA
GOBERNACION DE LA DICHA TIERRA, SEGUN QUE MAS LARGAMENTE EN
LAS DICHAS ORDENANCAS SE CONTIENE”.

Diputacién Provincial de Alava. Archivo Provincial. Legajo DH 1244, n° 2.

Cuaderno de 62 fols. de papel, a Fol.. 36 r*-44 r°.

En confirmacion de Carlos I, a peticion de Lope de Landa, apoderado del
valle de Oquendo.

En el nombre de Dios Todopoderoso, Padre, Hijo y Espiritu Santo, que son tres
Personas y un solo Dios verdadero, e de la gloriosa siempre virgen Maria e madre
nuestra Sefiora Santa Maria, abogada e amparo del linaje humano.

Sepan quantos esta carta e ptblico instrumento vieren e oyeren como en el campo
de Saraube, que es en la tierra de Ayala, a dicho a donde los conzejos, alcaldes y
diputados, merinos y oficiales, caballeros y escuderos hijosdalgo y hombres buenos,
vezinos e moradores de Ayala se suelen [e] acostumbran juntar e hazer sus
ayuntamientos e Juntas generales para entender en los fechos y negocios tocantes [e]
cumplideros a la dicha tierra, vecinos ¢ moradores ¢ universidad de ella, a ocho dias de
el mes de diciembre de este afio de el nacimiento de Nuestro Senor y Salvador
Jesucristo //(fol. 36 vto.) de mil e quinientos e veinte y siete afios, en presencia de mi
Juan Ortiz de Aldama, escribano e notario publico de Sus Majestades e su notario
publico en la su Corte y en todos los sus reynos e senorios y escribano fiel de la dicha
tierra nombrado por los fechos e negocios de ella, y testigos de yuso escritos. Este
dicho dia, estando en el campo ayuntados en su Junta general, siendo llamados e
convocados por montaneros e por repique de campanas, segin que lo han de uso e de
costumbre para entender e platicar en los fechos e negocios de la dicha tierra tocantes
al servicio de Dios e de Sus Majestades, ¢ del sefior Don Atanasio de Ayala e de Rojas,
Conde de Salvatierra, sefior de la dicha tierra, los conzejos, alcaldes, merinos e
diputados, fieles e procuradores, cavalleros y escuderos hijosdalgo y hombres buenos,
vecinos e moradores de la dicha tierra e universidad de Ayala. E sefialadamente estando
presentes Hernando Ortiz de Ugarte e Inigo Lopez de Arechaga e Fernando Saenz de
Aguinaga, alcaldes ordinarios de la dicha tierra, e Rodrigo de Velasco e Juan Ortiz de
Vitoria e Juan de Mendieta e Sancho de Ysasi, diputados rexidores de la dicha tierra de
Ayala, //(fol. 37 r*) e Urtun Garcia de Murga e Juan Diez de Guinea e Martin Ortiz de
Orue e Juan de Murga e Francisco Urtado e Ifiigo Ortiz de Ibarrola ¢ Diego Martinez
de Larrabecua, procurador general de la dicha tierra, e Juan Ortiz de Urrutia e Diego
Ortiz de Urrutia e Juan Sainz de Mariaca e Martin de Ugarte e Juan de Landaburu e
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Sancho Martinez de Leguicama e Andrés de San Millan e Juan de Guinea e Martin
Ifiiguez de Uriarte e Pedro Lopez de Sojo e Lope Rodriguez de Caracho e Diego de San
Martin e Juan de Barroeta e Juan de Respaldiza e Ifiigo de Larrinaga e Juan de Caracho
¢ Juan Lopez de Irureta e Juan de Padura e Lope de Larana e O[r]tuno de Aldayturriaga
e Martin de Bafiueta e Martin de Gorbea de Heren e Juan de Ibarra e Pedro de Mendijur
e Juan de Borradle e Juan Iiiguez de Aranguren, vecinos de Barambio; e Juan de
Ugarte de Murga e Juan de Landa e Juan Martinez de Landa e Juan Martinez de
Lazarraguria e Juan de Urieta de Zavala e Pedro de Irue e Juan de Muruzaga e Diego
de Lazarragoria e Juan de Londica e Sancho de Aguirre e Pedro de Respaldiza e Juan
de Ripa e Sancho de Echagoyan e Martin de Larreinaga e Sancho Ortiz de Ulizar e
Sancho Ortiz de Madariaga e Sancho Martinez //(fol. 37 vto.) el herrero, e Sancho de
Santa Marina e Juan de Isasi e Diego Ortiz de Ulibarri e Juan de Gorbea de Palacio e
Pedro Saenz de Goiara e Juan Ortiz de Mendieta e Juan de la Quintana e Fortuno de
Aguirre e Juan Ortiz de Aldaiturriaga e Lope de Landa e Martin de Menchaca e Pedro
de Ibarra e Sancho de Inorriza, todos vecinos de la dicha tierra, ¢ otros vecinos de la
dicha tierra y moradores de ella e de cada conzejo con nombre.

Digeron que por quanto, como todos bien sabian y era notorio, por razon e causa
de los muchos e grandes inconvenientes y escandalos e de pasiones que en los tiempos
pasados habian acaecido en la dicha tierra y valle de Ayala sobre la eleccion y creacion
e nombramiento de los dichos alcaldes, diputados, rexidores e procurador sindico y
escribano fiel y bolsero, que eran afiales, e por evitar los dichos incombinientes se
habia dado orden y asiento echo y establecido ordenanzas sobre la manera e forma que
se habia de tener en la dicha eleccion e creacion, las quales dichas ordenanzas, como
quiera que de mucho tiempo a esta parte habian sido usadas y guardadas e atn no
estaban confirmadas contra por sentencia e por carta executoria de Sus //(fol. 38 1°)
Majestades, havidas e obtenidas en juicios contradictorios, pero ni por eso, a causa que
en la dicha tierra habia, como siempre hubo, desde su fundamento y poblacion dos
principales parciales e bandos, a que todas las otras se allegaban e tenian que eran de
ofiezinos e gamboinos; y por ser las dichas dos parciales contrarios cada una de ellas
procuraba de tener toda o la mayor parte de los dichos oficiales de su parte y opinion,
e para ello procuraban tener e tenian muchas formas e maneras, fraudes e maneras (sic)
e cautelas con los electores, en que interbenian muchos sobornos e perjuicios, e aun
escandalos, muertes y heridas y pleitos e diferencias en la parcialidad donde salian y
les cabian mas parte e namero de los dichos alcaldes y oficiales, y procuraban de
apremiar a la otra, so color de justicia e gobernacion y lebantar muchos pleitos e
cuestiones e rebueltas, de que seguian e suelen seguir muchas alteraciones y
movimientos en la republica ¢ desasosiego de la paz e tal calidad de ellas, segun que
por experiencia muchas vezes, e aun de no muchos afios a esta parte, claramente se ha
visto, de que Dios Nuestro Sefior e Sus Majestades y el sefior de la dicha tierra eran
deservidos, e los vezinos e moradores de ella gravemente dannificados e fatigados e
pechados e maltratados. E por quanto por las dichas ordenanzas //(fol. 38 vto.) antiguas
e asientos, aunque se guardasen al pie de la letra, no estaba suficientemente probeido
y no tenia medio alguno como los dichos inconvenientes cesasen y la tierra fuese bien
gobernada e administrada en juicio, e muchas vezes los suso dichos que en la dicha
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Junta se hallaban y los ausentes habian comunicado e platicado en la manera e orden
que se podia tener para el remedio, e no hallaban otras algunas que fuese[n] tanto ni
mas suficiente[s] como que los dichos oficios se repartiesen igualmente entrambas las
dichas dos parcialidades e fuesen a medias para que en la verdad, no habiendo igualdad,
no habia ni podia haber orden ni bien alguno, e de la desigualdad nacian todos los
rencores ¢ imbidias y males inconvenientes suso dichos, e cada dia podian acaecer
otros mayores, a cuya causa en la M.N. y M.L. Condado e Sefiorio de Vizcaya, que era
comarcana a la dicha tierra de Ayala, y en otras tierras y provincias bien ordenadas e
regidas, donde habia las dichas dos parcialidades de Ofiez y Gamboa e otras
semejantes, estaba asentado y establecido que todos los oficios concernientes a la
administracion de la justicia e gobernacion de la causa [s]e repartiesen igualmente y
fuesen a medias tanto en la //(fol. 29 1°) una parcialidad como en la otra. Lo qual, por
ser justo ¢ honesto, ¢ remedio muy conveniente para evitar los dichos males e
inconvenientes en ella contenidos de Vizcaya, y estaba y esta confirmado e probado por
Sus Majestades e dado por ley perpetua y firme mediante carta real executoria
emanada de su Muy Alto Consejo, y era juicio contraditorio, y es tenido, e por segin
derecho e razon los pueblos que desean ser bien gobernados se habian de guardar e
gobernar a ejemplo [e] imitacion de otros que la abundan, e buena gobernacion, y en
especial quando son como comarcanos e cercanos; € que con semejanza en la calidad
segun que la tienen la dicha tierra e Condado de Vizcaya. E porque los nuebos e
diversos negocios e cabos nuevamente concurren e tienen necesidad de nuebos e no a
los nombrados remedios, por éstas e otras muchas razones e causas justas e razonables
que habia e para ello les mobid los dichos conzejos, alcaldes, rejidores e merinos,
diputados e caballeros hijosdalgo, moradores e vecinos de la dicha tierra que estaban
juntados, de un mismo acuerdo e concordia e determinada voluntad, sin discrepacion
alguna, en mejoria e aumento de las dichas ordenanzas antiguas e asiento que tenian
digeron que acordaban e acordaron de asentar, //(fol. 39 vto.) ordenar, e asentaban e
ordenaban ¢ mandaban, e asentaron e ordenaron e mandaron, sobre autoridad e
confirmacion e real voluntad de Sus Majestades e del dicho sefior Conde en la eleccion
e nombramiento de los dichos alcaldes, diputados, regidores e bolsero, ademas e
hallende, e sobre las dichas ordenanzas antiguas se guardasen e usasen en la dicha
tierra e valle de Ayala, e hoy mas perpetuamente e para siempre, por leyes y estatutos
municipales las fieyes y capitulos y ordenanzas siguientes, a saber es:

Que de aqui adelante, para ahora y para siempre jamas, a el tiempo que conforme
a las dichas ordenanzas e asiento antiguo en la dicha tierra e valle de Ayala se hubiesen
de elegir, criar e nombrar los dichos zinco alcaldes e zinco diputados e regidores, e un
procurador sindico y un escribano fiel y un bolsero, se elijan criar e nombrar e[n]
igualdad a medias, combiene a saber: que la mitad de los dichos oficiales sean ofiazinos
e de la parcialidad ofazina, y la otra mitad sean gamboinos e de la parcialidad
gamboina, y [en] la forma siguiente: que porque hay cinco Quadrillas en la dicha tierra
de Ayala, en cada una de ellas haya un alcalde e un diputado, e lo habia de haber en
cada //(fol. 40 1°) un afio, que de aqui adelante que en la Quadrilla que se hiciere o
embiare el alcalde gamboino el diputado sea ofiazino, y si el alcalde saliere ofiazino el
diputado sea gamboino. E de esta manera se haga en cada afio perpetuamente la
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eleccion de los dichos cinco alcaldes e diputados e rexidores, so pena que si de otra
manera se hiciere la dicha eleccion sea en si ninguno y de ningun valor ni efecto, sin
otra mas sentencia ni declaracion, y los electores que hicieren la tal eleccion paguen
cada cinco mil maravedis, la mitad para la cAmara y mesa de Su Sefioria y la otra mitad
para el juez que lo executare e para los gastos de la dicha tierra y Junta a medias. E que
los mismos electores dentro del terzero dia tornen [a] hazer y hagan la dicha eleccion
como del afio, conforme a lo contenido en este capitulo, so pena de cada diez mil
maravedis repartidos en la forma suso dicha.

Otrosi, porque segun las dichas ordenanzas e asiento antiguo el procurador
sindico y escribano fiel y bolsero an de ser de una misma Quadrilla, en un afio an de
ser a una Quadrila y otro afio a otra, y ansi consecutivamente en las dichas cinco
Quadrillas, en cada un afio el suyo, que en la //(fol. 40 vto.) eleccion de el tal
procurador sindico, escribano fiel e bolsero se tenga esta forma, es a saber: que si el
procurador sindico fuere gamboino el escribano fiel sea ofiazino, y el bolsero en el un
aflo sea gamboino y en el otro ofiazino. E que de esta manera se haga la dicha eleccion
por los dichos esletores, so la pena de la dicha nulidad y erritazion, e de los dichos
cinco mil maravedis repartidos segun y como en el capitulo antes de éste se contiene.
Y que, so pena de otros diez mil maravedis se torne [a] hazer como de cabo la dicha
eleccion, segiin que en el dicho capitulo antes de éste se haze mencion.

Otrosi, por quanto se a usado e acostumbrado que las dichas elecciones se
comienzen en la Quadrilla de Lezama y en ella se echen las suertes primeras, e después
ban discurriendo por cada una de las dichas Quadrillas, ordenaron e mandaron que de
aqui adelante para siempre jamas si en la dicha Quadrilla de Lezama saliere el alcalde
gamboino que el que en la Quadrilla de Amurrio saliere sea ofiazino, y en la dicha
Sopefia sea gamboino y en la de Llanteno ofiazino //(fol. 41 1°) y en la de Oquendo sea
gamboino. E que los diputados rexidores, como dicho es, sean por el contrario,
combiene a saber: que en la Quadrilla que el alcalde fuere gamboino que el Diputado
sea ofiazino, e quando el alcalde fuere ofiazino el diputado sea gamboino. E que en el
vuestro seguimiento el alcalde de la Quadrilla de Lezama, donde comienzan las suertes
en la dicha eleccidin sea ofilazino y en Amurrio gamboino, y en la [de] Sopefia onazino
y en el [de] Llanteno gamboino, y en la de Oquendo onazino. Y los diputados por el
contrario de los alcaldes, segin que dicho es. Y asi bayan discurriendo
consecutivamente, como dicho es, en cada un afio de manera que en el un afio en la
Quadrilla de Lezama sea el alcalde de gamboino y en el otro ofiazino, y en las otras
Quadrillas, segun y como en este capitulo se declara, so la dicha pena de nulidad e
irritacion de la dicha eleccion, e de los dichos cinco mil maravedis contra los electores,
e que la tornen a hazer, so pena [de] los dichos diez mil maravedis. //(fol. 41 vto.) E
que los unos y los otros sean repartidos en la forma suso dicha.

Otrosi, por quanto entre las dichas ordenanzas antiguas hay una que comienza:
“Otrosi, por quanto en cada un ano de las dichas Cuadrillas hay muchos conzejos e por
no se haber guardado la dicha ordenanza los vecinos y moradores de algunos de los
dichos conzejos, aunque son pequefios o de menos vezinos, tienen copia de personas
habiles y suficientes para los dichos [y] reziben agrabio”, otrosi ordenaron e mandaron
que en todo y por todo se guarde la ordenanza antigua e que los dichos oficios oficios

— 456 —



DERECHO Y GOBIERNO MUNICIPAL DEL VALLE'Y TIERRA DE AYALA.
SUS ORDENANZAS MUNICIPALES (1510, 1527 Y 1750)

anden y se repartan por los conzejos e pueblos de las dichas Quadrillas donde hubiere
personas habiles y suficientes, aunque sean pequefios, habiendo respecto a la vecindad
y calidad de las personas e a todo lo demas, por manera que los dichos pueblos e
conzejos pequefios no reziban agrabio e gozen de las onrras e oficios de la tierra, pues
contribuyen en los gastos e derramas de ellos.

E todos los suso dichos conzejos, alcaldes, merinos, diputados e rexidores e
oficiales cavalleros hijosdalgo e oficiales vezinos //(fol. 42 1°) e moradores de la dicha
tierra de Ayala [que] estaban juntos en la dicha Junta general, por si y en vos y en
nombre de los otros vezinos del dicho valle ordenaron e mandaron todo lo suso dicho
e consintieron lo aran e aprobaron las dichas ordenanzas e capitulos de suso declarados,
segun e como en ellos dize e se contiene. E prometieron y se obligaron con sus
personas y vienes, ¢ de sus herederos e subcesores, de los guardar e cumplir segiin e
como en ellos se dize e contiene, e de no ir ni venir contra ellos ni contra cosa ni parte
de ellos, ahora ni en tiempo alguno, directe ni indirecte, por si ni por interposita
persona, so las penas en los capitulos e ordenanzas contenidas. E pidieron e suplicaron
por esta presente carta a S.M. e a los de el su Muy Alto Consejo e al dicho sefior Conde
de Salvatierra, sefior de la dicha tierra, e [a] cada uno de ellos, les mandasen confirmar
e confirmasen las dichas ordenanzas e capitulos de verbo ad berbum, como en ellas se
contiene e dize, para agora e para siempre jamas, [para que] las tubiesen e guardasen
por ley firme e valedero, e pidiéronlo por testimonio a mi el dicho escribano, y a los
presentes //(fol. 42 vto.) rogaron que de ello fuesen testigos. Que fueron presentes:
Lope de Sojo e Juan de Murga e Iiiigo Ortiz de Ibarrola, vecinos de la dicha tierra de
Ayala.

Sobre que no se haga Junta general salbo la de eleccion de oficios.

Otrosi digeron que, por quanto a causa de los dichos bandos y parcialidades que
hay en la dicha tierra, como dicho es, para las cosas que cumplen a la dicha tierra se
echan Juntas generales en las quales se allegan muchas gentes, y por no querer los unos
lo que los otros, aunque sea cumplidero a la dicha tierra, suele haber muchas porfias,
ruidos y escandalos y algunas vezes se llegan a matar, habi[en]do muertes de hombres,
a causa de lo qual la dicha tierra [es] mal regida e gobernada e pierde sus excepciones
e libertades, digeron que por evitar todo lo suso dicho e porque la dicha tierra sea mejor
regida e gobernada, que ordenaban e mandaban //(fol. 43 1°) y ordenaron e mandaron
que de el dia de San Miguel de septiembre primero que verna, que sera el afio de mil e
quinientos e veinte e ocho afios en adelante, en cada un afio, para siempre jamas, los
dichos alcaldes e los dichos cinco Diputados e rexidores que seran nombrados en cada
un aflo de aqui adelante rijan e gobiernen toda la dicha tierra en todas las cosas a la
dicha tierra tocantes e cumplideras, guardando e defendiendo sus exenciones ¢
libertades e pribilegios e buenos usos e costumbres, y hagan residencia conforme a
derecho cumplidos los dichos oficios, e no se haga alguna Junta general en el dicho
campo de Saraube si no fuere por el dicho dia de San Miguel de septiembre para esleer
los dichos oficios, conforme a el asiento ¢ costumbre que para ello tienen, e por cosas
cumplideras al servicio de Sus Majestades e de el dicho sefior Conde. Y bien ansi
quando los dichos alcaldes e rexidores acordaren e mandaren que se haga por cosas que
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ellos no puedan remediar e //(fol. 43 vto.) vieren que cumple que sea cumplidero a la
dicha tierra y a los dichos alcaldes e diputados tomen! en cada un afio un letrado
salariado a costa de la dicha tierra para que les aconsejen lo que deben hazer. Que para
todo lo suso dicho dende el dia de San Miguel adelante digeron que daban e dieron
poder cumplido bastante, como mejor de derecho la podian dar otro tal qual dicha tierra
toda estando [en]? Junta le tiene. E ansi digeron que lo otorgaban e otorgaron, y pedian
y suplicaban a Sus Majestades e a los sefiores de el su Muy Alto Consejo e al dicho
sefior Conde que lo manden confirmar.

Testigos los suso dichos.

E yo el dicho Juan Ortiz de Aldama, escribano suso dicho, que presente fui al
otorgamiento de los sobre dichos capitulos y ordenanzas, hago fee que todos los suso
dichos e toda la Junta lo loaran e co[m]probaran, excepto Andrés de San Millan, que
dijo que €l por si e por el conzejo de el otorgamiento de toda la dicha Junta e de su
pedimiento fize escribir y //(fol. 44 1°) escribi todo lo suso dicho, segiin que ante mi
paso. E por ende fize aqui este mi signo a tal, en testimonio de verdad. Martin Ortiz de
Aldama.

(1) El texto dice en su lugar “tienen”.

(2) El texto dice “estubiendo”.
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1751, JULIO 14. MADRID

CONFIRMACION DE FERNANDO VI DE LAS ORDENANZAS MODERNAS
PARA EL BUEN GOBIERNO DEL VALLE'Y TIERRA DE AYALA, HECHAS POR
LOS COMISIONADOS DEL VALLE MARTIN DE ORTUESAGASTI (SINDICO
PROCURADOR GENERAL)Y DON JUAN FRANCISCO DE RETES (ABOGADO
EN LA CHANCILLERIA DE VALLADOLID Y CONSULTOR DE LA TIERRA DE
AYALA, CURA BENEFICIADO DE LA IGLESIA PARROQUIAL DE IZORIA)
EN IZORIA, A 20-VI-1750, Y APROBADAS POR SU JUNTA GENERAL
CONGREGADA EN RESPALDIZA EL 1-VII-1750, CON CIERTAS “EXCLU-
SIONES, LIMITACIONES Y ADITAMENTOS” INTRODUCIDAS POR EL
CORREGIDOR DE VIZCAYA DON ANDRES MARABER Y VERA EL 27-X-1749.

Diputacién Provincial de Alava. Archivo Provincial. Legajo DH 1244, n° 2.

Cuaderno de 62 fols. de papel, a fol.. 44 r°-62 vto.

En dos traslados hechos, el primero a peticion de Don Juan José de Villachica,
sindico procurador del Valle, por el escribano del Ayuntamiento de Repaldiza
Melchor Eugenio de Murga (Respaldiza, 3-1V-1779); y el segundo a peticion de Don
Francisco de Iturribarria (alcalde de la Cuadrilla de Lezama), por el secretario del
mismo Ayuntamiento Marcos de Ugarte (Respaldiza, 1-VIII-1815).

ORDENANZA MODERNA

Don Fernando por la gracia de Dios Rey de Castilla, de Ledn, de Aragon, de las
Dos Sicilias, de Jerusalén, de Navarra, de Granada, de Toledo, de Valencia, de Galicia,
de Mallorca, de Sevilla, de Cerdefia, de Cordoba, de Corcega, de Murcia, de Jaén, de
los Algarbes, de Algecira, de Gibraltar, de las islas de Canaria, de las Indias Orientales
y Occidentales Islas y Tierra Firme de el Mar Océano, Archiduque de Austria, Duque
de Borgona, de Brabante y Milan, Conde de Abspurg, de Flandes, Tirol y Barcelona,
sefior de Vizcaya y de Molina, etc.

Por quanto por parte de la justicia y regimiento de la M.N. y M.L. tierra de Ayala
se nos //(fol. 44 vto.) hizo relacion que con el motivo de componerse aquella tierra de
gente pobre, por su mucha esterilidad, de suerte que para mantenerse necesitaban
ejercitarse en el trabajo de la labranza y otros ejercicios semejantes, y que sin embargo
se habian experimentado y esperimentaban cada dia diferentes abusos muy perjudiciales
al bien comun, asi en los procedimientos de los juezes sus audiencias y modo de
gobernarse en ellas como en otras muchas cosas que necesitaban de remedio habiendo
celebrado Junta en primero de julio de el aflo proximo pasado en el lugar de Respaldiza
en dicha tierra, de los capitulares de ella, con asistencia de Don Martin de Ortusaustegui,
sindico procurador general, el que habia exhibido ciertos capitulos de ordenanzas
firmados de ¢l y de el Licenciado Don Juan Francisco de Retes, abogado de nuestra
Audiencia y Chancilleria que reside en la ciudad de Valladolid y consultor de aquella
tierra, cura y beneficiado en la iglesia parroquial de Izoria de ella, cuyos //(fol. 45 1°)
capitulos habian sido loados y aprobados por todos sus constituyentes, y para que lo
fuesen también por todos los lugares y vecinos se habian convocado e Junta de
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capitulares y rexidores de los pueblos, y en ella todos de igual forma nemine discrepante
habian practicado lo mismo, necesitando sélo de la aprobacion de el nuestro Consejo. Y
para poderlo hazer y conseguir habian conferido poder al expresado Don Martin de
Urtusaustegui, como mas por menor aparecia de el que se hizo presentacion. Y mediante
que de los mismos capitulos de las expresadas ordenanzas, de las que también se hizo
presentacion, por testimonio auténtico dado por Damaso Agustin de Urquijo, escribano
de el Ayuntamiento de aquella tierra, con fecha de veinte de junio de dicho ano proximo,
se venia en conocimiento de la utilidad y veneficio que se seguia al bien comun de la
observancia de dichas ordenanzas, las que se hallaban consentidas por dichos pueblos.
Y que para su mas puntual cumplimiento se necesitaba la aprobacion de el nuestro
Consejo. Y para que //(fol. 45 vto.) se pudiesen poner en ejecucion y no se pusiese el
mas leve reparo en ellas, se nos suplico que, habiendo por presentado el testimonio de
dichas ordenanzas y en su vista fuésemos servidos aprobarlas en todo y por todo y como
en cada uno de sus capitulos se contiene, librando para ello el despacho conveniente, con
las penas y multas correspondientes, para su puntual observancia y cumplimiento. Y el
testimonio de las ordenanzas que bienen citadas dize asi:

“En cumplimiento de lo acordado por los sefiores justicia y regimiento de ésta
M.N. y M.L. tierra de Ayala, en la Junta que celebraron en la sala consistorial de Santa
Maria de Respaldiza en primero de este mes, se ponen por las personas diputados vajo
de su alta comprension los capitulos siguientes para que, si fuesen de su agrado, se
manden juntar los regidores de todos los lugares a dicha sala para el dia primero del
mes proximo que viene, y se ponga con asistencia de todos el decreto corres//(fol. 46
r)pendiente o se pida su confirmacion a S.M. (que Dios guarde) o en su Real y
Supremo Consejo:

1°- Lo primero, teniendo presente lo que la experiencia ha demostrado de que
por cantidades leves se causan procesos y muchas costas por temas y emperios de los
litigantes, asi en los pleitos ordinarios como en los executibos, se ordena que de aqui
adelante no se haga proceso alguno ni se admitas demanda por escrito por los senores
gobernadores, alcaldes ordinarios ni de Hermandad, en los casos que estos pueden
conocer por menos cantidad que la cien reales de vellon. Y la que fuere de menor suma
se haya de determinar en juicio verbal, asentando en un membrete o en el libro manual
las deposiciones de los testigos de que se balieren las partes u otro cualquier medio de
Justificacion y formalidad.

2°- Que si para la determinacion que se ha de hazer en la forma dicha por los
sefiores alcaldes, //(fol. 46 vto.) juezes de capa y espada, necesitaren tomar acuerdo de
abogado, o baya el mismo sefior alcalde o embie persona al abogado que le pareciere
con la justificacion que se hallare escrita en la forma prebenida en el capitulo
antecedente, y el parecer que le diere le execute por venta y remate de prendas, sin
causar mds costas que las precisas en su saca y venta, sin admitir apelacion alguna a
las partes.

3°%- Que los escribanos no firmen auto alguno ordinario ni ejecutivo en
contrabencion de lo acordado en los capitulos que anteceden, pena de dos mil
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maravedis por la primera vez, y por la segunda doblada. Y si reincidiere, se proceda a
lo demdas que hubiere lugar. Y vajo la misma pena ninguna persona ponga demanda ni
pida ejecucion en otra forma que la que va prebenida, como va dicho.

4°- Que en atencion a que también la experiencia a //(fol. 47 r°) demostrado los
muchos gastos, enemistades y otros inconvenientes que se han seguido y siguen con
ocasion de los pleitos criminales, que las mds vezes son pecaminosos y por venganza,
y no por celo de la enmienda de el que se tiene por culpado ni de la satisfaccion de la
vendicta publica ni \al/ que se supone ofendido, antes bien se origina la ruina de las
haziendas, fomentandose entre las familias el espiritu de la discordia, se ordena que de
aqui adelante dichos seriores gobernador ni alcaldes no admitan querella criminal de
parte alguna por palabra ni otras injurias leves que suelen acaecer si no es que sea
después de haber pasado ocho dias desde que paso el lanze sobre que se propone la
queja, ni los escribanos escriban en ellas antes de pasar dicho término, pena de quatro
ducados por cada vez que contrabinieren. Y la misma pena se impone a los que
acudieren a querellarse antes de pasar dicho término.

5°- Que en los casos grabisimos y atrozes, y siendo las //(fol. 47 vto.) palabras de
las que espresa la ley real se puedan querellar sin esperar a que pase el término
asignado en el capitulo antecedente, sin incurrir en pena alguna.

6°- Sobre talas de montes.

Que por el motivo de cortas o talas de arboles, ya sean de comunidades o
particulares o dafios echos en ganados o heredades, a no ser por urtos, no llegando
dichas cortas y daiios al valor de cien reales, no se admita querellas criminales sino
que los que se hallaren ofendidos an de acudir a los rexidores y conzejo de sus
respectivos pueblos para que, segun las ordenanzas que tienen para la conservacion y
aumento de plantios, en cuyo particular es grande el cuidado de esta noble tierra, y a
examen de personas inteligentes, se les condene a la satisfaccion de el daiio que se les
hubiere causado. Y si alguna de las partes se sintiere agrabiada de la determinacion de
los regidores y //(fol. 48 r°) conzejo, no alcanzando el dario a dichos cien reales, podra
acudir ante dicho sefior gobernador o cualquiera de los dichos sefiores alcaldes a
pedir su justicia en juicio verval, que lo determinardn guardando lo que va dicho en
los capitulos antecedentes.

7°- Este capitulo estd derogado, sobre la admision de mads de dos testigos en
sumario.

Que las causas criminales de pedimiento de parte solo se hayan de examinar en
sumario dos testigos, en conformidad de las ordenanzas ejecutoriadas de ésta M.N.
tierra. Porque de permitirse presentacion de mds testigos se sigue muchas vezes que el
querellante se vale de todos los que se hallaron o pueden saber el echo que dio motivo
a la queja, y asi queda indefenso el que se considera por reo, lo que es contra ley
natural. Y que el escribano que se hallare en dicha sumaria no escriba las deposiciones
de mas testigos, pena de quatro ducados por cada vez que lo contrario hiciere. Y bajo
la //(fol. 48 vto.) misma pena no los presente el querellante.
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8°.- Por causas leves no sean presos.

Que mediante ésta noble tierra se compone de labradores y gente pobre, por la
esterilidad de ella y que para mantenerse necesitan asistir continuamente al trabajo y
gobierno de sus haciendas o ganar su jornal para el mismo efecto, o trajinar con
cavallerias, se ordena que por causas criminales que proceden de causas y motivos
leves, y algunas rifias y cosas regulares, en la forma que antes queda advertido, no se
proceda a la prision de carzel de los que resultaren reos sino que se tomen
providencias mas suabes que no les impida ejercitarse en su trabajo y ministerio para
mantenerse y a sus familias. Pero si la causa filere ardua o se temiese prudentemente
fuga, puedan ser reducidos a las carzeles.

9°- Que los juezes no salgan //(fol. 49 r°) por cosas leves de sus audiencias, pena
de treinta ducados: veinte el escribano [y] diez el alguazil.

Que los sefiores juezes no salgan de sus audiencias a diligencia alguna de su
oficio excepto aquellas en que se requiere su asistencia, como son las mads regulares
vistas de ojos de algun término comun o particular imbentario rezibir algunas
sumarias en casos muy grabes y otras semejantes que no se puede escusar la asistencia
para el mejor informe y averiguacion de la verdad, o quando alguna de las partes
litigantes lo pidieren! con motivo justo de no poder llebar los testigos a la audiencia
por ser de abanzada edad, estar enfermo o otras causas justas semejantes. Y quando
por ellas dichos sefiores juezes salieren de sus audiencias hayan de llebar de salario
quinze reales vellon, y otros quinze el escribano y seis el ministro alguazil, si fuere
necesario su asistencia. Y que solo sea uno, a no ser alguna causa ardua que para su
cumplimiento se necesiten mas ministros. //(fol. 49 vto.) Y en el salario asignado se
incluye lo que se escribiere, sin que se pueda pretender otra cosa por ello ni por
fianzas, juramentos ni examen de testigos.

10.- No lleben juez y escribano mas de quinze reales, y el alguacil seis.

Que quando asi salieren lo[s] sefiores juezes an de pagar de el salario asignado
en el capitulo antezedente, y sus escribanos y ministros, el gasto que hizieren de? sus
alimentos y de sus cavallerias. Y si por algun accidente las partes litigantes o algunas
de ellas les diere el alimento, y a sus cavallerias, solo hayan de llebar de salario los
sefiores juezes y escribano doze reales cada uno por todos los derechos expresados
arriba, y el alguacil quatro, para que en algiin modo quede compensado dicho gasto.

11°- No paguen gastos las partes no siendo de oficio o que no admita transazion. //
(fol. 50 r°) Que todas las vezes que, propuesta queja y rezibida la sumaria en la
forma dicha, las partes por si o por interposicion de personas se convinieren, relajando
el querellante, no se lleben maravedis algunos por razon de gastos que hubieren echo
el juez, escribano y ministros, y otras qualesquiera personas, sino que se hayan de
llebar los derechos que corresponden a rigurosa tasacion, sin exceder de lo que arriba

(1) El texto dice en su lugar “pudieren”.

(2) El texto dice “des”.
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va dispuesto. Y que, convenidas las partes como ba advertido, no se pueda seguir la
causa asi transigida de oficio de justicia, ni adelantar mas diligencias que aquellas
que estubieren echas al tiempo de la convencion y ajuste, a no ser en alguna causa muy
grabe en que nezesite dar satisfaccion a la vendicta publica, para bien comun y
ejemplo de otros.

12°- Llebe el juez quinze reales.

Que no saliendo dichos seriores gobernadores y alcaldes de sus audiencias no
puedan llebar, por razon de examen de testigos, autos y otras diligencias, y asi en el
Juicio ordinario como en el ejecutivo y criminal, //(fol. 50 vto.) mas derechos que los
que senala el arancel real.

13°.- Que el sindico evaque las comisiones dentro de la tierra sin poder darse a
otro.

Que el sindico procurador general de ésta M.N. tierra haya de ejecutar todas las
comisiones que se ofrecieren dentro de ella, sin poder darse a otro. Y que en caso de
nezesitar compania de algun sefior alcalde, escribano u otras personas, que en todas
no excedan de quatro, se les asigna para cada dia a quinze reales de vellon de salario,
alimentandose de él sin hazer gasto alguno a costa de la tierra con algun pretesto.

14°.- No h[a]gan audiencia donde se vende vino ni cerca de aquel sitio, pena de
diez ducados3 y privacion de oficio.

Que los sefiores alcaldes no hagan sus audiencias en casas ni parages donde se
vende pan ni vino por menor, por los muchos inconvenientes y gastos //(fol. 51 r°) que
de este abuso se han seguido y siguen a los litigantes y otras muchas personas que
debian estar en sus labranzas y ejercicios con que se mantienen, [que] acuden a tales
casas con pretexto de veer lo que pasa en audiencia o con otros viciosos motivos, en
perjuicio del bien comun, dando mal ejemplo, sino que los sefiores alcaldes, habitando
en casas que son comodas para hazer las audiencias, las hagan en ellas u en otros
parages que sean acomodados para los que han de acudir, como no sea cerca de las
casas donde se venden dichos mantenimientos. Y que las hagan en verano desde las
siete de la maniana hasta las diez de ella. Y en el imbierno desde las ocho hasta las
onze. Y el alcalde o alcaldes, escribanos o ministros que en otra forma que va
determinado en este capitulo hiciere sus audiencias, incurra cada uno en la pena de
diez ducados por cada vez, los que se haran sacar indefectiblemente.

15°.- Prohibe audiencias en tiempo de sementeras.

Que por el mismo motibo de las precisas ocupaziones //(fol. 51 vto.) de los
vecinos y habitantes en ésta dicha noble tierra se suspendan las audiencias que se han
de hazer en la forma dicha en los tiempos de sementera de trigo y maiz, cosecha y
gobierno de ambas especies, a no ser por caso que ocurra preziso o* de algin
forastero, para evitar el gran dano que se sigue a los labradores de perder dias y tiempo

(3) El texto afiade “pena de cincuenta ducados”.

(4) El texto dice en su lugar “u”.
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en ocasion de que pende su mantenimiento. Y aunque en dichos tiempos sean citados a
las audiencias no sean obligados a comparecer. Y esto sin incurrir en pena alguna.

16°.- En la citacion se diga el motivo.

Que en los mandamientos o comparendos que de aqui adelante se libraren por
los seriores gobernador y alcaldes contra qualesquiera personas en causas civiles se
expresen el motibo para la comparecencia® y la persona a cuyo pedimiento se librare.
Y si antes de comparecer se compusieren las partes, no se lleben derechos algunos sino
los correspondientes //(fol. 52 r°) al mandamiento de citacién, en la forma que®
adelante se dira.

17°.- Derechos de mandamiento ocho maravedis, y diez y seis el juicio.

Que los derechos de los mandamientos de comparecencia’ que se libraren an de
ser ocho maravedis para el juez y otros tantos para el escribano, y un real al alguacil
que hiziere la citacion. Y estos derechos los ha de pagar la persona a cuyo pedimiento
se librare el comparendo. Y los de la audiencia, que han de ser medio real de vellon al
juez y otro medio al escribano, los ha de satisfacer el que fuere venzido y saliere
condenado. Y si fuere menester para justificacion juramento a las partes o alguna de
ellas, lleben otro medio real cada uno por cada juramento que reziben. Y lo mismo, si
fuere menester examinar y juramentar testigos en el juicio verbal se han de llebar los
mismos derechos para cada uno, los que ha de satisfacer el que fuere condenado en el
Juicio verbal.

18°.- Derechos de saca [de] prendas.

Que, librandose mandamiento de saca [de] prendas, //(fol. 52 vto.) el juez y
escribano lleben los mismos derechos que arriba se dizen, y el alguacil que sacare las
prendas dos reales, incluyéndose en ellos la diligencia de citar de remate a la parte que
practicare, pudiendo ser habido al mismo tiempo o citando a su muger o alguno de su
familia, senalandole dia con el término ordinario. Y el remate se ha de hazer en su justo
precio o pago a la parte en las mismas prendas, no habiendo quien dé lo que balen, y
no en otra forma.

19°.- Que haya en las audiencias libro membrete.

Que por quanto a subcedido algunas vezes que, habiéndose determinado ante un
Juez la causa o causas en juicios vervales, no siendo las determinaciones a gusto de
alguno de los litigantes, espera pase algun tiempo y pone la misma demanda ante otro,
o el subcesor de el que la determind, y de esto se originan gastos y otros
inconvenientes, por lo que, y para evitarlos en la forma posible, se ordena que dichos
sefiores juezes de aqui //(fol. 53 r°) adelante habian de tener un libro manual donde
asienten todos los juicios verbales que determinaren, expresando la causa, entre qué

(5) El texto dice en su lugar “compareciencia”.

(6) El texto dice en su lugar “y”.

(7) El texto dice en su lugar “compareciencia”.
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personas y si hubo juramentos de partes o declaraciones de testigos, expresando sus
nombres y la determinacion del juicio, para que en todo tiempo conste. Y dicho libro el
Jjuez que sale le ha de entregar al que le subcediere en su respectiba Quadrilla. Y si se
hallare que algun litigante, su heredero o subcesor, suscitare causa que estubiere
determinada por otro juez o por el mismo que la determind, incurra por cada vez en
pena de quatro ducados y de pagar las costas y darios que se ocasionaren.

20°- Prohibe actuar en causas de parientes.

Que en conformidad de lo dispuesto por leyes del reyno, ningun juez ni escribano
interbengan en causas de sus padres, hijos, hermanos ni primos, hermanos de afinidad
o sanguinidad, pena de la nulidad de quanto en contravencion de este capitulo obraren
y de dos ducados //(fol. 53 vto.) por cada vez, para evitar pasiones y otros
inconvenientes.

21°- No se llebe vino a la audiencia, pena de veinte ducados.

Que, mediante al gran decoro que se debe tener en las audiencias que hazen los
sefiores juezes y que sus justicias deben ser con todo desinterés, se ordena que no
permitan que a ellas, por los litigantes ni otra persona, en el término asignado que an
de durar y hazerse las determinaciones, se llebe vino ni otra cosa de mantenimiento,
bajo la misma pena de dos ducados por cada contrabencion.

22°- En ferias no lleben salarios ni pase de titulos mds de un real, pena de treinta
ducados.

Que, en atencion a que en las ferias que se celebran en San Juan de Quejana y
Campo de Nuestra Seiiora de La Enzina a subcedido que los juezes an llebado
excesibos derechos por juicios vervales y otras cosas, se ordena que dichos sefiores
Jjuezes se porten con la //(fol. 54 r°) gravedad e integridad que corresponde a sus nobles
oficios, manteniéndose en dichos tiempos en parages dezentes, sin andar de un punto
a otro ni solicitando ocasion de juicios. Y si alguno los buscare le oigan, y a las demds
partes, con desinterés, y llebando quando mas por cada juicio verval un real el juez y
otro el escribano, y medio el alguacil. [Y] por cada juramento y examen de testigos que
se ofrezca otro real, en lo que pareze suficientemente pagado su trabajo. Sin que
puedan llebar mas derechos que a real juez y escribano por el reconocimiento de
titulos de albaitares que ante ellos se presentaren en dichas ferias o con ocasion de
ellas.

23°- Después de orazion no den vino en taberna.

Y por quanto también se experimentan notables perjuicios de frecuentar las
tabernas y estar jugando en ellas a deshora de la noche, y muchas vezes hasta otro dia,
lo que [su]cede en perjuicio de la paz, bien comun y particular, se ordena que en
ninguna taberna de //(fol. 54 vto.) las de esta tierra se dé hoy a persona alguna para
jugar a naipes ni otro juego alguno, ni tampoco vino para beber en dichas tabernas,
después de haber tocado a las Ave Marias. Y sélo se permite que se les pueda dar para
llebarlo a sus casas y a los pasageros que lo pidieren a hora competente. Y lo cumplan
ast los taberneros, pena de quatro ducados que se le sacardn indefectiblemente cada
vez que contrabinieren a este capitulo. Y los rexidores de los lugares bajo de la misma

— 465 —



M.? ROSA AYERBE IRIBAR

pena tengan especial cuidado de que se cumpla inviolablemente, por convenir asi para
el servicio de Dios Nuestro Sefior y bien y utilidad de las comunidades.

24°- En dias de labor no jueguen en taberna.

Y por quanto se ha temido noticia que muchas personas [que], para su
manutencion y de sus familias nezesitan valerse del gobierno de la labranza de sus
heredades, y algunos de sus oficios, o ganar su jornal para el mismo efecto, suelen
asistir en los dias dedicados a la labor //(fol. 55 r°) a dichas tabernas, y jugar y beber
en ellas, desperdiciando el tiempo y ocasionando mal ejemplo, de que resultan grabes
inconvenientes a las mismas personas y al bien y utilidad de la republica, se ordena
que dichos taberneros no den en dias de labor naipes para juego ni vino para
conbersacion en sus casas a persona alguna, ni naturales ni forasteros, pena de quatro
ducados por cada vez que contrabinieren a lo espresado.

25°- Si no salen de la taberna en tiempo lo digan a los rexidores.

Y que mediante se ha tenido noticia que algunas personas que frecuentan las
tabernas son tan porfiados que los taberneros dizen no los pueden echar de ellas sin
exponerse a pendencia, se les adbierte que por esta causa no dejaran de incurrir en la
pena arriba impuesta, a menos de que incontinente den quenta a alguno de los
rexidores o sus tenientes y estos les hagan salir y impongan la pena que les pareciere,
segun la contumacia. Y si los rexidores no lo pudieren //(fol. 55 vto.) remediar la daran
a qualquiera de los sefiores juezes ordinarios para que procedan al castigo, comforme
a derecho, para conseguir la enmienda.

26°- Durante misa no se dé vino en la taberna.

Que mientras se celebran en los lugares los divinos oficios, visperas, rosario,
esplicazion de doctrina u otro ejercicio de la obligacion de los senores curas estén
cerradas las tabernas, de suerte que no se dé vino a persona alguna para beber en ellas
a no ser forastero que vaya de camino o para la nezesidad de alguna casa, como no
sea para juego. Y los que contrabinieren a este capitulo incurran en igual pena de
quatro ducados.

27°- No den ni hospeden a gente sospechosa.

Que en los mesones o casas de posadas no se admitan a hospedar personas
sospechosas, contrabandistas //(fol. 56 r°) ni otras que traigan armas prohibidas, ni se
les dé mantenimientos para fuera. Y si algunos llegaren de esta calidad, den quenta
incontinenti a las justicias ordinarias para que tomen probidencia de averiguar su vida
y destino, vajo la misma pena de quatro ducados. Y que lo mismo ejecuten los
taberneros llegando en sus tabernas con igual pena. Y no habiendo en la cercania juez
ordinario la dé al rexidor o su teniente del pueblo a donde subcediere, para que de
pronto tome providencia y se conserbe la quietud entre los naturales. Y todos los arios
que en cada taberna y meson se ponga copia de estos capitulos que corresponden a
taberneros y mesoneros para que no aleguen ignorancia. Lo que executaran dichos
rexidores sin llebar derechos. Y tengan especial cuidado de que se mantengan en
parages convenientes, castigando al tabernero o mesonero que le quitare o en cuya
casa no se hallare, habiéndole colocado, en la pena que pareciere correspondiente.
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28°- No se gaste vino en conzejos vajo la pena contenida, aplicada a gastos
comunes. //

(fol. 56 vto.) Que las penas que se impusieren por cotos, cerraduras, danos y otras
que llaman “de ordenanza” ni emolumento alguno no se gaste [en] vino en conzejos
ni otros refrescos, por evitar pleitos que de lo contrario se han seguido, sino que se
destinen las penas para el fin correspondiente, y los demds emolumentos para sublebar
los gravamenes de los pueblos, pena de cinquenta reales, que se sacardan
indefectiblemente a la persona, conzejo o comunidad que lo contrario hiciere o
intentare.

29°- Las muchachas no vivan en bodegas.

Que, por haber resultado muchas ofensas a Dios Nuestro Serior y discordias a los
pueblos de que mugeres solteras y libres vivan en bodegas, cuartos vajos y otros
parages donde tienen toda libertad para comunicar con quien quieren y a las oras que
les pareciere, deseando evitar daio tan grande se ordena que de aqui adelante ninguna
muger soltera ni //(fol. 57 r°) viuda que tengan hijas mozas que no Illeguen a lo menos
a cuarenta anios de edad no puedan habitar en semejantes parages, solas ni con sus
madres viudas, a no tener casa entera arrendada o propia, con heredades donde se
ocupen en el trabajo. Y las que en otra manera viven solas en dichos cuartos pasen a
vivir a donde sus padres, si los tubieren, o parientes cercanos, o se pongan a servir. Y
lo cumplan dentro de un mes con aperzibimiento que, pasado, se les expelerd de sus
cuartos y bodegas. Y los duerios de las casas no las permitan estar por mds tiempo ni
les arrienden otros cuartos para semejante habitacion, pena de diez ducados, que se
les sacaran indefectiblemente, y de los daiios que se siguieren, y de proceder a lo
demds que hubiere lugar.

30°- Que juren la observancia antes de entrar en posesion.

Que los sefiores gobernador y alcaldes, rexidores y demads oficiales de justicia
antes que entren en posesion de sus oficios hayan de jurar de guardar fiel //(fol. 57
vto.) y efectivamente todos y cada uno de los capitulos arriba puestos, por lo que
respectivamente les corresponde. Y en el interin, no prestando juramento, no se pase a
entrarlos en posesion. Y que para que mejor los puedan guardar a cada uno de dichos
senores juezes ordinarios se les dé por el secretario de fechos una copia sin llebar
derechos, quedando con la obligacion el juez que sale de entregarsela al subcesor,
pena de que a su costa se sacard del archibo, para que no les falte la noticia
conveniente a su buen gobierno. Y en la misma forma se dé copia a todos los lugares
de la jurisdiccion de ésta M.N. y L. tierra, a su costa y en sus conzejos publicos, el dia
que cada uno tienen destinado para las elecciones de rexidores y otros ministros, [y]
en lo economico anualmente hagan leer los capitulos arriba puestos para que llegue a
noticia de todos los vecinos.

31°.- Que las penas sean para reparos de caminos de el pueblo donde se imponga.
Que mediante los caminos de los lugares de que //(fol. 58 r°) se compone ésta
M.N. tierra son muy pantanosos y humidos de suerte que en tiempo de invierno con
especialidad no se puede transitar de uno a otro, que por lo mismo es necesario
precisamente mantener calzadas cuyos reparos son continuos y costosos, sin que los
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lugares tengan propios y rentas algunas para soportar el coste, se ordena (salvo el
derecho de Su Majestad, que Dios guarde) que las penas de que arriba
antecedentemente va echa mencion se apliquen para reparos y manutencion de dichos
caminos. Y para que conste de su importe los rexidores de los lugares tengan cuidado
de ir asentando las que en sus distritos se impusieren y para exigirlas. Y a los
taberneros y mesoneros y demas personas sujetos a ellos en lo economico tengan poder
v facultad dichos rejidores, y para las demas los seiiores capitulares que son o fueren
en adelante. Y a todos respectivamente se les encarga el mas exacto cumplimiento.

Fecho en Izoria, a veinte dias del mes de junio de mil setecientos y cinquenta
anos.

Se ariade que para el //(fol. 58 vto.) mds exacto cumplimiento de los capitulos que
hablan acerca de las causas criminales, se ordena que no se admita por juez alguno ni
escribano querella criminal alguna a no presentarse firmada de abogado conocido y
que sea arreglada y conforme a los dichos capitulos. Y no lo siendo, aunque esté
firmada de abogado conocido no se admita, pena de que el querellante que lo contrario
hiciere y con los dos testigos de la sumaria no justificare ser el caso o palabras de los
atrozes de las de la ley pague todas las costas que causaren. Y, pagadas, no se proceda
en la causa.

Don Martin de Urtusaustegui. Licenciado Don Juan Bautista de Retes.

Concuerda este traslado con los capitulos que haze mencioén y se me entregaron.
Y en fee de ello, y como secretario de Ayuntamiento de ésta N. tierra de Ayala, los
signo y firmo de pedimiento del seflor sindico procurador general en este papel comun
por no se usar de el sellado. En testimonio de verdad, Damaso Agustin de Urquijo.

Y visto por los del nuestro Consejo, con lo que en //(fol. 59 1°) razdén de todo se
dijo por el nuestro fiscal, por decreto que probeyeron en tres de septiembre del ano
proximo pasado, mandaron dar y se librd probision en cinco de €l para que el nuestro
Corregidor del nuestro M.N. y M.L. Sefiorio de Vizcaya luego que le fuere mostrada,
sin pasar a la nominada tierra de Ayala, teniendo presentes las ordenanzas mencio-
nadas que por copia firmada de el infraescrito nuestro Secretario escribano de
Camara, de los que residen en el nuestro Consejo, con dicha probision les serian
entregadas, y lo que por cada una de ellas se prebenia, como también las antiguas, si
las hubiese en dicha tierra, las que enviase al nuestro Consejo con expresion de lo que
variasen de las modernas, de las que por éstas se alterasen, informasen a los de ¢l por
la misma mano si estimaba por util y conveniente y, segin el estado presente y
circunstancias de la dicha tierra, la aprobacion de las enunciadas ordenanzas o de
algunas de ellas, en parte o en todo, o con algunas adicciones y limitaciones, con lo
demas que en esta razon le pareciese, para que //(fol. 59 vto.) en su vista se probeyese
lo que combiniese.

En cuya virtud, por Don Andrés de Maraber y Vera, como tal nuestro Corregidor
del M.N. y M.L. Seifiorio de Vizcaya, en veinte y siete de octubre de dicho aflo proximo,
se hizo cierto informe que, visto por los del nuestro Consejo, con los antecedentes de el
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asunto y lo que en razén de todo se dijo por el nuestro fiscal, por auto que probeyeron
en dos de junio préximo pasado, se acordo espedir ésta nuestra carta por la qual, sin
perjuicio del derecho de nuestro patrimonio real o de otro terzero interesado, aprobamos
y con firmamos las ordenanzas que quedan incorporadas, echas por las personas
diputadas para ello, para la justicia y regimiento de la M.N. y M.L. tierra de Ayala en la
Junta que celebraron en la sala consistorial de Santa Maria de Respaldiza en primero de
junio del aflo proximo pa[sa]do de setecientos y cincuenta, en la forma y con las
exclusiones, limitaciones y adictamientos siguientes: //

(fol. 60 r°) Exclusiones, limitaciones y aditamentos.

4% Ordenanza.- La quarta, omitiendo en ella las palabras que dizen que “suelen
acaecer”, si no es que sea después de haber pasado ocho dias desde que paso el lanze
sobre que se propone la queja ni los escribanos escriban en ellas antes de pasar dicho
término, pena de quatro ducados por cada vez que contrabinieren. Y la misma pena se
pone a los que acudieren a querellarse antes de pasar dicho término. Y en su lugar
queremos se observe que, no siendo la querella por algunas palabras de la ley o por
injuria real, ni los escribanos escriban en ellas, pena de quatro ducados por cada vez
que contrabinieren, aplicados en la forma ordinaria.

7%- Lo contenido en la séptima queremos no se practique en manera alguna.

9%- La nuebe, con el aditamento de que lo cumplan, pena de treinta ducados el
Juez, el escribano veinte //(fol. 60 vto.) y el alguacil diez, aplicados también en la forma
ordinaria.

10°- La diez, con calidad de que la obserben vajo las mismas penas impuestas en
la antecedente.

11%- La onze, entendiéndose en aquellas causas que por derecho admitan
transacion y que, en su consequencia, no pueda procederse de oficio.

14°- La catorze, omitiendo las palabras que expresan “pena de diez ducados por
cada vez, lo que se le haran sacar indefectiblemente”, afiadiendo en su lugar “pena de
cinquenta ducados”, con la aplicacion que queda referida y suspension de oficio.

15°- La quinze, con que en lugar de las palabras que dizen 'y aunque en dichos
tiempos sean citados a las audiencias no sean obligados a com[p]arecer, y esto sin
incurrir en pena alguna”, se obserbe que los juezes no despachen comparendos en los
tiempos de //(fol. 61 r°) dichas ocupaciones excepto en los casos que ocurran de algun

Jorastero.

21%- La veinte y una, omitiendo en ella las palabras que dizen “vajo la misma
pena de dos ducados por cada contravencion”. Y en lugar de ellas se afiade que a el
juez que permitiere lo contenido en dicha ordenanza se le multa en veinte ducados, con
la aplicacion expresada.

22%- La de veinte y dos, con la calidad de que se cumpla pena de treinta ducados,
con la misma aplicacion.
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28°- La veinte y ocho, con tal que se omitan en ella las palabras que dizen “sino
que se destinen las penas para el fin correspondiente y los demds emolumentos para
subllebar el grabamen de el pueblo”, anadiendo en su lugar “sino que se apliquen a
gastosS comunes.

Y en la forma y con las limitaciones, declaraciones y exclusiones que quedan
mencionadas mandamos a los del nuestro Consejo, Presidente y Oidores de las nuestras
Audiencias, Alcaldes [y] Alguaciles de la nuestra //(fol. 61 vto.) Casa y Corte y
Chancillerias y a todos los Corregidores, Asistentes, Gobernadores, Alcaldes Mayores
y ordinarios y otros juezes, justicias, ministros y personas, asi de la M.N. y M.L. tierra
de de Ayala como de todas las ciudades, villas y lugares de estos nuestros reynos y
seflorios, bean las ordenanzas mencionadas y las guarden, cumplan y ejecuten en todo
y por todo, segun y como en ellas se contiene, vajo de las limitaciones y declaraciones
que ban expresadas, y contra su tenor y forma no bayan ni pasen, ni consientan ir ni
pasar en manera alguna. Y dichas justicias lo cumplan, pena de la nuestra merced y de
cada cinquenta mil maravedis para la nuestra cdmara. So la qual mandamos a cualquier
escribano que fuere requerido con esta nuestra carta la notifique a quien conbenga y de
ello dé testimonio. Y mandamos a la justicia ordinaria de la N. tierra de Ayala que, para
que llegue a noticia de todos los vecinos de ella y ninguno pretenda ignorancia, haga
publicar las mencionadas ordenanzas, con sus adiciones y exclusiones, en las plazas y
parages publicos de ella, que asi es nuestra //(fol. 62 1°) voluntad.

Dada en la villa de Madrid, a catorze dias de el mes de julio de mil setecientos
cinquenta y un afios.

El Obispo de Sigiienza. Don Manuel de Montoya y Zarate. Don Francisco
Zepeda. Don Miguel Rix y Egea. Don Alfonso Clemente de Arostegui.

Yo Don José Antonio de Amaya, Secretario del Rey nuestro sefior y su Escribano
de Camara, la hize escribir por su mandado con acuerdo de los de su Consejo.

Registrada, Don Lucas de Garay, teniente de Chanciller Mayor. Don Lucas de
Garay.

(8) El texto afiade “a gastos”.

— 470 —



El Seiior de Loyola, Patrono de la iglesia
de San Sebastian de Soreasu y sus filiales.
Las seroras (S. XvI)

JUAN GARMENDIA LARRANAGA
Doctor en Historia
Etnografo

Resumen:

El presente texto reproduce cinco actas de otras tantas visitas realizadas
a lo largo del s. XVI a iglesias y ermitas del término municipal de Azpeitia
con ocasion de la presentacion de nuevas seroras. A las mismas acudia el
sefior de Loyola como patrono de la parroquia y sus filiales, acompaniado del
alcalde de la villa, y consistia en el examen de la mujer postulada al cargo
mas el inventariado de los bienes del templo y los que aportaba la nueva
serora.

Palabras Clave: Seroras, Azpeitia, Loyola.

Laburpena:

XxvI. mendean zehar, serora berriak aurkeztu behar zituztela eta Azpeitiko
eliza eta ermitetara egindako bost bisiten aktak biltzen ditu testu honek.
Bertara, Loyolako jauna joaten zen parrokia eta honen eskumenekoen nagusi
gisa, herriko alkateak lagunduta. Buru zen nobiziogaia aztertu eta tenpluaren
zein serora berriak emandako ondarearen inbentarioa egiten zen.

Giltz-hitzak: Seroras, Azpeitia, Loyola.
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Summary:

The current text reproduces five acts of the various visits which were
made during the 16" Century to churches and chapels in the municipal area
of Azpeitia with the celebration of the presentation of the new women in charge
of church maintenance. At this celebration participated the Lord of Loyola as
patron of the parish and its affiliates, accompanied by the mayor of the town,
and consisted in the testing of the woman candidate responsible, in addition to
an inventory of the items of the temple and those which were given by the new
women in charge of church maintenance.

Key words: Seroras, Azpeitia, Loyola.

El estar trabajando en un tema en el que algo tiene que ver la presencia
de la serora me ofrece la oportunidad de publicar parte de unos textos, que no
se me oculta resultan harto reiterativos, acerca de aquellas piadosas mujeres,
en denominacion que recibian con frecuencia y que yo lo subrayo, en relacion
con la iglesia parroquial y varias de las diez ermitas que a la sazén —siglo xvi—
figuraban en Azpeitia, asi como el templo de Urrestilla (Azpeitia).

Se trata de las visitas a las ermitas que se llevaban a cabo con ocasion de
la presentacion de la nueva serora. Estas visitas las hacian el Patrono de la igle-
sia parroquial y sus filiales, que era el Sefor de Loyola, y le acompafiaban los
alcaldes de la Villa, y su contenido consiste en estos tres puntos:

1°. Determinacion de la persona apta para la seroria.
2°. Inventario de los bienes que se hallaban en la ermita.
3°. Inventario de los bienes que aportaba la nueva serora.

Estas nuevas me llegaron a través de la intervencion amable y desintere-
sada del Padre Jos¢ Ramon Eguillor, en la villa de Azpeitia.

En estas presentaciones figuran distintos nombres de la Casa de Loyola.
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Libro del Regimiento de Azpeitia, donde se tiene la razon de las presentacio-
nes de las fleiras (sic) de las yglesias y hermitas della y de la docte e bienes
que cada una dellas segun costumbre traen a cada yglesia.

«En la yglesia de San Miguell que es en la jurisdigion de la villa de
Azpeytia, a treze dias del mes de mayo del afio del sefior de mill e qui-
nientos e honce afios. En presencia de mi Domingo de Egurga2, escribano
de Su Alteza e de los del numero de la dicha villa por Martin Gargia de
Hoflaz3 sefior de la casa e solar de Loyola e Juan Lopez de Echanis e Martin
Sanchez de Goyaz, alcaldes hordinarios de la dicha villa. Maria Beltran de
Loyola* fue presentada por serora e monja de la dicha yglesia de San
Miguel, e la cual resibieron por tal serora e monja e le dieron poder en
forma para executar e administrar a la dicha yglesia e sus bienes con que
todo lo que ella adqueriese e en su fin tubiese, fuese para la dicha yglesia
e que la dicha yglesia hiziese sus animalias, e para ello traxo en dote veyn-
te ducados segund que todo ello mas estensamente paso e esta asentado en
el registro de mi el dicho escribano.

En seguiente dentro de la dicha yglesia a quinze dias del dicho mes de
mayo del dicho afio de mill e quinientos e honze afios, en presencia de mi
el dicho Domingo de Egurga, escribano, los dichos Martin Garcia, patron
de la yglesia de San Sebastian de Soreasu e de las basilicas de su juridicion,
e Juan Lopes de Echanis, e Martin Sanches de Goyaz, alcaldes hordinarios
de la dicha villa, ynbentaron y hezieron ynbentario de los bienes que la
dicha yglesia tenia, que son los seguientes: (...)

Primeramente en dineros mill e setegientos e setenta € ¢inco maravedis.
Yten, una taga de plata de pesor de un marco poco mas 0 menos.
Yten, la bula que la dicha yglesia tiene.

Yten, dos aras.

Yten, un libro del altar.

Yten, unas bestimentas del altar.

Yten, un candelero de agofrar del altar.

Yten, una cruz que esta adobando Lucas (?) de pintor.

Yten, ¢inco uchas e arcas.

Yten, diez pares de manteles.

Yten, quatorze sabanas.

Yten, veynte una madexas de yllo.

Yten, yllos curados de una toca.

(1) La de San Miguel era una de las diez ermitas que tenia entonces Azpeitia, sita detras del
actual convento de las religiosas del Sagrado Corazon de Jestis. Ermita desaparecida.

(2) Egurza, nombre del escribano, se llaman los grupos de caserios (Goikoa y Bekoa) sitos
en el limite de Azkoitia, en la falda del Izarraitz, casi enfrente de Basarte.
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Yten, quatro cobertores de cama.

Yten, ¢inco cubiertos de cabezales.

Yten, seys ovillos.

Yten, una caba e unas llares e tres calderas e quatro asadores e dos sartenes
e dos platos e un picher e dos agadas e una mesa e ¢iertos linos edregados.

Alliende de lo susodicho, la dicha Maria Beltran traxo de docte veynte
ducados y dos camas conplidas todo.

Todos los quales dichos bienes se entregaron a la dicha Maria Beltran para
que los tubiese para el servigio de la dicha yglesia, con que todo lo que ello
quedase en su fin, a lo que demas aqueriese quedase e fincase para la dicha
yglesia; e que dello ni de cosa dello pudiese disponer ni mandar e persona
alguna salvo a la dicha yglesia, con que la dicha yglesia e la fazienda que
en ella quedare aya de haser su enterrorio, nobena acabo de afio con pan y
cera segund costumbre de la yglesia de San Sebastian de Soreasu. E que a
mas del dicho ynterrorio e nobena acabo del afio segund dicho es, no sea
tenida la dicha yglesia de hazer por la dicha monja. Martin Gargia de Ofiaz.
Rubricado. Juan Lopes de Echanis. Rubricado. Martin Sanchez de Goyas.
Rubricado. Domingo de Hegurca. Rubricadoy.

Aqui hemos sabido en qué consistia la ofrenda en el templo parroquial de
Azpeitia y sus filiales: pan y cera.

& ok ok

«En Santa Maria de Madalena> que es gerca de la villa de Azpeytia a diez
e syete dias del mes de mayo, afio el nasgimiento de nuestro Salbador Ihesu
Christo de mill e quinientos e honze afios. Los sefiores Martin Garcia de
Hofaz, sefior de la casa e solar de Loyola, patron de la yglesia de San
Sebastian de Soreasu, que da en la dicha villa, e da las basilicas e hermitas
de su juridigion, e Juan Lopes de Echanis e Martin Sanches de Goyaz,
alcaldes hordinarios de la dicha villa, andando visytando las dichas hermi-
tas por saver ¢ veer el recabdo e haziendas que en las dichas hermitas avia,
llegaron en la dicha yglesia e ynbentaron todos los bienes que de la dicha
yglesia allaron en poder de Catalina de Goyaz, freyra e mayordoma de la
dicha yglesia, por en presengia de mi Domingo de Egurca, escribano de Su
Alteza e de los del numero de la dicha villa, que son los siguientes (...).

(3) En Martin Garcia de Ofiaz tenemos a un hermano de San Ignacio. Sefior de la Casa de
Loyola (1498-1538). Aunque su padre muri6 en 1507. Patrono de la iglesia de San Sebastian de
Soreasu (Parroquia y ermitas filiales).

(4) En Maria la Beltran de Loyola tenemos a una hija ilegitima del padre de San Ignacio.
Desempeii6 mal su seroria y acab6 abandonandola y casandose.

(5) En esta ermita subsistente en el barrio de La Magdalena, a la salida de Azpeitia hacia
Zestoa, en su hospital de los pobres, se hospedo San Ignacio durante tres meses, en el afio 1535.
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Primeramente una huerta apegada a la dicha yglesia de la Madalena.
Yten, una tierra e montanal apegado a la dicha huerta.

Yten, dos tierras e manganales en Arangabala.

Yten, una tierra e manganal Y¢albarro (?).

Yten, una tierra e manganal en Jauribar oon la tierra del vivero (?) que tiene
Juan Martines de Gargia e pago la dicha Catalina Fernandes, freyra, por la
dicha tierra, cuatrogientos e treynta florines corrientes que trajo en docte.
Yten, una cruz grande e otra pequefia para bendezir.

Yten, dos aras e una quebrada.

Yten, ¢inco bestimentas conplidas.

Yten, dos libros misales, el uno mayor y el otro menor.

Yten, un caliz de plata con su patena.

Yten, diez e seys sabanas de altares con tres de las principales que ella
traxo.

Yten, quarenta e cinco camas conplidas menos ocho cabecales de todo lo
al conplidas con honze que traxo la dicha Catalina e acregento.

Yten, treze picherres de estafio.

Yten, sabanas e cubiertas de ceberes e cabegales blancas de quarenta e una
cama conplidas.

Yten, nueve cubiertas de ceberes e seys cabegales.

Yten, mas diez e ocho manteles.

Yten, diez platos mayores e menores e tres escudillas de estafio.

Yten, dos cubas.

Yten, tres tazas de plata con una que traxo la dicha Catalina.

Yten, dos candeleros.

Yten, en Atorra quatorze ansares.

Yten, en Larraur ¢inco cabras.

Yten, en Martin Gargia de Hofiaz de los treynta ducados que por Inesa de
Loyola®, la freyra antegesedora de la dicha Catalina, devia veynte ducados
porque los otros gasto en pleitos de la Madalena, son veynte ducados los
que deve.

Yten, dos erradas e cuatro calderas e dos calderas de agofrar, e una sarten
e tres cucharas, e una dozena de asadores ¢ nuebe uchas entre buenas e
comunales, e dos pares de llaves e un budil, e un rastrillo.

Los quales dichos bienes quedaron en poder de la dicha Catalina de Goyaz;
e por quanto la dicha Catalina tiene otros bienes suyos propios allende de
conplido lo que a la dicha yglesia mando, lo tal reservo para si para haser
de lo que su boluntad fuese. E se lo mando que los dichos bienes goarda-
sen e cosa dellos no aparte ni diese con lo que demas en la dicha yglesia
aquiriese e acregentase, antes allende de lo que en servigio de la dicha ygle-

(6) La mentada Inesa de Loyola era hija de los sefiores de Loyola, de Sancho Ibafiez de
Loyola.
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sia distribuyese e gustase; todo lo demas relayase e dexase a la dicha ygle-
sia. Ba entre renglones e diz se le mando e o diz a ninguna persona e o diz
borrado e quedando le ase(...)do ¢ o diz devia e o diz mandaria ¢ o diz por-
que todos.

Martin Gargia de Oyflaz. Rubricado Juan Lopes de Echanis. Rubricado.
Martin Sanchez de Goyas. Rubricado. Domingo de Hegurga. Rubricado.

Luego en seguiente en la dicha hermita los dichos Martin Gargia e alcaldes
ynbentaron alliende de los susodichos bienes por bienes de la dicha yglesia
los bienes de Maria Juyn (sic), freyra de la dicha yglesia, los quales que-
daron en su poder que son los seguientes:

Primeramente que traxo en docte ¢ginco mill maravedis de los quales gasto
un ducado en su negesydad, los quales quedaron en poder de Juan Peres de
Garaya.

Yten, dos camas conplidas e quatro sabanas e quatro cubiertas de cama, ¢
quatro cubiertas de cabegales e ¢inco pares de manteles de servigio, e una
ieca de lienco urdido que podia ser hasta setenta baras e una ucha honrra-
da, e otra arca e una mesa.

Los quales dichos bienes en uno con los otros bienes en esta otra oja ynben-
tados, quedaron en poder de la dicha Maria de Juyn, freyra, e quedo asen-
tado con ella que los dichos bienes no ajenaria ni daria a persona ninguna
e aquellos e todo lo que mas aqueriese ¢ en su fin tubiese dexaria a la dicha
yglesia e para ella con que la dicha yglesia aya de haser en su fin por ella
segund se hiziere por la otra freyra e se contiene en esta otra plana que se
entiende enterrorio e nobena e un cabo de gera e todo el conplimiento de
aquel aflo. Otrosy, dixo la dicha freyra que por quanto ella avia gastado de
su docte yndebidamente un ducado para en conpensagion del que su madre
le daba quinientos maravedis e aquellos traeria en cal para la dicha yglesia.

Martin Garcia de Oyfiaz. Rubricado. Martin Lopes de Echanis. Rubricado.

Martin Sanches de Goyas. Rubricado. Domingo de Heguriza. Rubricado».
EIE

«Dentro de la casa e ospital de la Madalena estramuros de la villa de

Azpeytia a veynte e ¢inco dias del mes de mayo aflo del nas¢imiento de

nuestro sefior e salvador Thesu Christo de mill e quinientos ¢ quarenta e

¢inco afios. Los nobles sefiores Pero Martinez de Uranga e Juan Martines
de Arsuaga’, de la dicha villa, e don Beltran de Oyfiaz, e Loyola$, como

(7) En Huarbe hay cuatro caserios Arsuaga.

(8) Beltran de Oyfiaz e Loyola era hijo y heredero de Martin Gargia de Ofiaz, hermano de
San Ignacio.

— 476 —



EL SENOR DE LOYOLA, PATRONO DE LA IGLESIA DE SAN SEBASTIAN DE SOREASU Y
SUS FILIALES. LAS SERORAS (S. XVI)

patrones del dicho ospital e yglesia de la Madalena de la dicha villa. En
presencia de mi el dicho Juan de Aquimendi, escribano publico de Sus
Magestades e ante los testigos yuso escriptos, visto el ynventario de bienes
que por muerte que dofia (E)milia de Goyas, freyra e administradora que
fue del dicho ospital, fue hecho de sus bienes e como aquellos se entrega-
ron en deposito a Juan de Olano e maese Domingo de Veristain, que pre-
sentes estaban, e como abian nombrado e presentado por freyra e
administradora del dicho ospital a Joanciga de Loyola, e guardar, entregar
los dichos bienes a la dicha Joancica los dichos depositarios abian entrega-
do en este dia e han en presengia de mi el dicho escribano e testigos yuso
escriptos los dichos bienes, los quales entregaban a la dicha Joanciga e se
los entregaron en la forma dicha este dicho dia. La rason de lo que asy fue
entregado e la dicha Joanciga resgebio la rason de todo ello asy de los mue-
bles que en los dichos depositarios fueron entregados e ellos bolbieron e
dieron en cumplimiento del dicho deposito e obligagion que para rason
nuestra hizieron como de los bienes rayzes que al presente la dicha ospital
tenia. La razon de todo ello es en la forma seguiente:

Tres pedagos de tierras e manganal que estan en Jauribar, atenientes unos a
otros con los que Pero Lope de Gariya e dofia Milia de Goyaz conpraron de
dofia Maria de Vicuiia, que todo esta a teniente uno con otro en el dicho
lugar de Jauribar que se atiene por la parte del dicho ospital de la Madalena
con la huerta de Joanon de Uranga, e por partes de arriba tierras e huertas
de Domingo de Logarraras ¢ de Joan Ybafiez de Garagarga e de Domingo
de Veristain, e por el lado de la villa a tierra de Sebastiana de Oyargabal, e
por otra el camino publico que ba de la villa para Cestona.

Yten, en Scalberro un pedago de monte robledal e tierra e manzanal que
esta pegante todo lo uno e lo otro que se atiene a las tierras e heredades de
Joanon de Uranga e de Domingo de Eysmendi e el rio publico.

Yten, dos pedagos de tierra ¢ manganal que son en Arangabala.

Yten un pedago de tierra que esta al presente plantado manganal en Arano
junto al agequia del molino de Arano.

Yten, demas de la dicha casa e ospital una huerta tras la yglesia de la
Madalena con unos manganos junto a ella.

Yten, dos caliges de plata con sus patenas de plata.

Yten, tres tagas de plata, la una con letrera que dice ‘In Domino Confido’
e las dos restantes con vellones de bellotas que pesaron tres marcos de plata
e seys reales.

Yten, tres aras de altar e dos misales con dos corporales e una banda? labra-
da de seda de grana?

(9) Esta Joancygca /sera hermana de San Ignacio?
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Yten, quatro bestimentas de liengo conplidas de altar para celebrar e una
camisa o una casulla de liengo asi bien para celebrar.

Yten, veynte sabanas de liengo dellas raydas e otras viejas.” .

Yten, quatorze frontales de liengo de altar con dos que nuebamente se an
hecho con una sabana nueba que para ello dexo dofla Milia oon ¢intas
negras de seda, con que se an hecho los dichos dos frontales con los qua-
les son por todo los dichos frontales quatorze piecas e dellos algunos son
raydos e viejos, e otros nuebos ¢ buenos.

Yten, treze piecas de manteles para sobre altar e dobre oblada e de fragis-
tol, unas viejas e otras nuebas de liengo labradas, e mas tres manteles de
liengo de sobremesa.

Yten, cuarenta e un cogedras (sic) dichos bururdis llenos de plumas.
Yten, treinta e un plumones de cama asy bien llenos de pluma

Yten, veynte e ocho cabegales con sus plumas llanas.

Yten, diez e seys mantas de terlez llamados burusi.

Yten, covertores de siete camas conplidas por una parte.

Yten, veynte e dos hazes de covertores de cama, e veynte e syete coverto-
res de cabecales e mas diez sabanas de cama, algunos de la dicha ropa
raydo e viejo e lo demas nuevo.

Yten, un cobertor de una almoadilla e dos velas raydas paya el servigio de
la cruz e ymagenes.

Yten, dos delanteras de cama de sengo negro con su fierros.

Yten, diez e ocho picheles de estaflo entre viejos e nuebos.

Yten, diez platos de estaflo entre viejos e nuebos.

Ytent, dos candeleros de agofar e dos saleros de estafio.

Yten, tres canpanillas de agofar de metal de las que traen a pedir.

Yten, dos bulas plomadas de los pendones congedidas a la dicha ygle-
sia con un frontal de lienco donde estan enbueltos e ... donde estin
puestos.

Yten, dos cubas de tener sidra armadas en la bodega e el maderamiento de
otra cuba deshecha en el sobrado de la dicha casa, e mas maderaramiento
de otra cuba menor en el lagar de la dicha casa, e una pipa.

Yten, una caxa e dos arquillas en el sobrado del dicho ospital sin otras vie-
jas de poco valor.

Yten, en el sobrado debaxo e en el corredor ocho piegas de caxas mayores
e menores, € tres arcas e una caxa en la cozina, e dos erradas e una cruz de
peso de fierro, e dos calderas de agofar e ¢inco sartenes entre grandes e
pequeiios, e ocho cucharas de fierro, e un martillo e un maguelo pequefio,
e un fierro de picar palos e unas mancutas? de fierro de rocin, e nuebe
piegas de mesa con pie e sin pie e tres morteros, e seys manos de palo o
majadores e tres servidores de fierro, e dos escafios e unos lares de fierro,
e una carnera de fierro e tres mesas de amasar pan, ¢ un par de layas e una
siega, ¢ quatro agadones e dos palas de madera, e dos agadones pequefios
de escardar e tres ¢edagos, e dos candiles.
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Yten, ¢inco talegas de lana e terlis viejas de poco balor, e veynte e quatro
madexas de hillado e una bagas.
Yten, un rocin de basto con su aparejo!.

Los quales dichos bienes suodeclarados asi entregados a la dicha Joanciga,
los dichos patronos dieron por libre e quito a los dichos Juan de Olano e
Domingo de Veristain del dicho deposito e obligacion que para la entrega e
restitugion dello hizieron en forma para todo tiempo. E la dicha Joangica de
Loyola se dio por contenta e entregada de todo ello, a su contento porque
le abian seydo entregados todos ellos realmente, e a su contento e quedo de
los regir, goardar e aministrar a todo su leal poder para los dar e entregar a
la dicha yglesia e ospital conforme a la obligagion que para ello otorgo. E
para la dicha obligagion posesion? para su conplimiento e liquidagion della
otorgo esta escriptura de entregamiento de todo lo susodicho como le abia
seydo dado e entregado en la forma que de suso ha espegificado; e que asy
pusiese por abto para el efeto de la execugion de la dicha obligagion con
todas las circunstangias nesgesarias e renunciaciones de las leyes para la
firmeza nesgesarias, seyendo testigos a ello don Nicolas de Recarte e
Domingo de Aguirre, € Pero Garcia de Loyolall e Asengio de Urquigca.

Yte, la dicha ropa de camas asy las cohedras? e toda la otra ropa de suso-
dicha es rayda, e la mayor parte rayda e vieja e rota; e por que tal hera ver-
dad mandaron que asy se pusiese por abto al pie de la dicha escriptura para
que conste en todo tiempo. Testigos los dichos, e el dicho Pero Gargia firmo
de su nombre por ruego da la dicha Joanciga porque dixo que no sabia. Va
escripto entre renglones do dize que pesaron tres marcos de plata e seys
reales. Vala.

Beltran de Oyfiaz e Loyola. Rubricado. Juan Martinez de Arsuaga.
Rubricado. Pedro de Uranga. Rubricado. Soy testigo, Pero Gargia de
Loyola».

k ok ok

Seguidamente nos fijaremos en la designacion de la primera serora en la
iglesia de Urrestilla, con varias referencias acerca de este nombramiento y las
costumbres observadas en la toma de posesion. Entre los firmantes del docu-
mento figura Hernando de Loyola, rector, hijo de Pero Garcia de Loyola,
sobrino de San Ignacio.

(10) Este es el rocin en el que vino San Ignacio desde Paris en 1535, y que al despedirse lo
dejé como regalo de agradecimiento. Por carta del P. Miguel de Ochoa a San Ignacio, en Roma,
se sabe que 17 afios mas tarde el rocin vivia y prestaba buenos servicios al hospital.

(11) Aqui, entre los firmantes, figura Pero Garcia de Loyola, sobrino de San Ignacio.
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«Dentro de la yglesia de nuestra sefiora de Urriztilla jurisgion de la villa de
Azpeytia a veynte e nuebe dias del mes de agosto afio del nasgimiento de nues-
tro salvador Thesu Christo de mill e quinientos e sesenta e dos afos los muy
magnificos sefiores (...), alcaldes hordinarios de la dicha villa de Azpeitia (...)y
el muy ilustre sefior don Juan de Borja, comendador de Reina, y el sefior de la
casa e solar de Loyola, unico patron de la parrochial yglesia de San Sebastian de
la dicha villa de Azpeitia, en presencia de mi Juan Martines de Henparan, escri-
bano e notario publico de Su Magestad e del numero de la dicha villa(...), e los
testigos de yuso escriptos, los dichos sefiores dijeron que por quanto en la dicha
yglesia nueba de Urreztilla no avia fleira ni serora alguna para que la sirviese
como en las otras yglesias de la juridigion de la dicha villa y tenia negesidad
quien la sirva e rija y pues a sus mergedes hera dado a los dichos sefiores alcal-
des en nombre del regimiento de la dicha villa, y al dicho sefior Don Juan como
aunico patron hera dado la provision dello, y en su cunplimiento dixieron que
para el efecto dello y para el servigio de la dicha yglesia avia parecido por tal
persona moviendose al servigio de Dios una buena persona que hera Maria de
Ayzpuru, hija de Viquendi, persona honrrada e suficiente e de buena vida e
fama, conveniente al servicio de Dios e de la dicha yglesia, (...).

E luego visto los dichos sefiores patron e alcaldes todos tres en conformi-
dad e de una voluntad, dixieron que nombraban ¢ nombraron que presenta-
ban e presentaron por fleyra e serora de la dicha yglesia de Santa Maria de
Urreztiylla nueva herigida, e la abian e obieron por aministradora y gober-
nadora como las otras fleiras a la dicha Maria de Ayzpuru para todos los
dias de su vida para que pueda administrar e gobernar los bienes de la dicha
yglesia, los que agora tiene y de aqui adelante tubiere para el servicio de la
dicha yglesia en qualquier manera que sea, y le dieron poder conplido para
ello e lo negesario conforme a las otras seroras de la yglesia de Sant
Sebastian de Azpeitia e otras de la juridicion de Azpeitia (...).

E luego la dicha Maria de Aizpuru agepto el dicho cargo y quedo que tomaria
el habito degente y belo de fleyras y en todos los dias de su vida prometio de
servir a Dios y a la dicha yglesia bien y lealmente con todas sus fuergas (...).

E después de lo susodicho (...) en la dicha yglesia de Santa Maria de
Urreztiylla, a las puertas della, los dichos sefiores patron e alcaldes en pre-
sencia de maese Juan Martinez de Henparan, escribano de Su Magestad
sobredicho e testigos de yuso, los dichos sefiores dixieron que daban e die-
ron posesion a la dicha Maria de Ayzpuru, fleyra, quan conplido e bastan-
te que de derecho podian e debian. En sefial de posesion le dieron y
entregaron las llaves de la dicha yglesia, tomandole por la mano le metie-
ron dentro en la dicha yglesia y en ella anduvo paseo y gerro e abrio las
puertas de la dicha yglesia, y barrio en ella y baxo la lanpada, e la adregco
con lunbre e linpia, e tanio un hezquilon pequeiio que en la dicha yglesia
arriba en el techo de la dicha yglesia estaba, y otras geremonias muchas que
fizo de semejantes posesiones acostumbrados (...)».
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En la presentacion de Isabel de Larraar para freira de la ermita de Nuestra
Sefiora de Olatz ampliaremos un poco los ritos observados en la posesion del

cargo.

«Dentro de la yglesia parroquial del sefior Sant Sebastian de Soreasu de la
villa de Azpeitia a diez e nueve dias del mes de mayo de mill e quinientos
e sesenta e un afios. La ilustre seflora dofa Lorenca de Oynaz e Loyola,
sefiora de Loyola, en vertud del poder que tiene del ilustre sefior don Juan
de Borja, sefior de Loyola, unico patron de la dicha yglesia e de las hermi-
tas sufraganas; y el magnifico sefior Bartolome de Ayzpuru, alcalde hordi-
nario de la dicha villa, en presencia de mi Asengio de Urquiza, escribano
publico de su Magestad e del numero de la dicha villa, e ante los testigos
contenidos, la pagina seysenta a uno la dicha sefiora dofia Lorenca y el
dicho sefior alcalde como patronos que son de las hermitas de la juridigion
desta dicha villa, por fin e muerte de Maria Herrazti, fleyra de la hermita
de nuestra sefiora de Olas, presentaron por fleyra e servienta de la dicha
hermita de Nuestra Sefiora de Olas a Isabel de Larraar, hija legitima de
Juan de Larraar, defunto, e de Catalina Larraar, su muger. Y en seguiente la
dicha Catalina de Larraar y Juan de Larraar, su hijo, madre y hermano de
la dicha Isabel, dotaron a la dicha Ysabel para la dicha hermita, de ¢in-
quenta ducados y dos camas conplidas con hazes dobles y una caxa; y para
su persona un manto y una saya y un sayuelo de pafio nuevos pagados,
cama y caxa y bestidos luego, y veynte ducados de oy en un afio y quinze
ducados de oy en dos afios y los otros quinze reatantes de oy en tres aflos,
como todo ello mas por estenso paresge por las escripturas de presentagion
de dotagion que por las partes fueron otorgadas por presengia de mi el pre-
sente escribano; a que me refiero y se pone esta memoria porque parezca y
se alle la razon en todo tiempo.

Posesion que se dio a la dicha freyra e ynbentario de los bienes que ay en
la dicha hermita.

E después de 1o susodioho en la dicha hermita de nuestra sefiora de Olas,
la dicha sefiora dofia Lorenga y el dicho sefior Bartolome de Ayzpuru, alcal-
de hordinario susodicho, a veynte e dos dias del mes de mayo del dicho afio
en presengia de mi el dicho Asengio de Urquiga, escribano publico susodi-
cho, e ante los testigos yuso escriptos, dieron la posesion de la dicha her-
mita a la dicha Ysabel de Larraar, metiendola por la mano en la dicha
yglesia e hermita, e dandole un libro misal en sus manos y la soga de la can-
pana de la dicha hermita. La cual tom¢ el dicho libro en sus manos e tanio
la dicha canpana con la dicha soga que en sus manos le fue puesta por los
dichos seflores patronos. (...)».

Y con el taiiido de la campana de la ermita de Nuestra Sefiora de Olatz,
que se me antoja sugerente, remato esta exposicion.
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En este articulo se demuestra con rigor la autoria Olaguibeliana del
Ayuntamiento de Orendain, enmarcandolo en la historia de los precedentes
edificios concejiles de la poblacion y haciendo notar las dificultades econo-
micas entre las que hubo de llevarse a cabo la obra, por los escasos recursos
de la villa y la coincidencia con las guerras de la Convencion y de la
Independencia, que no perdonaban impuestos. Entre los documentos se hallan
una carta/informe del mismo Olaguibel.

Palabras Clave: Olaguibel, Arte, Orendain, Casa Consistorial.

Laburpena:

Artikulu honetan Justo A. Olagibelek Orendaingo Udaletxea sortzean
izandako garrantzi berezia azpimarratzen da. Ardura hori azpimarratzeko,
aurreko urtetan udaletxearen kokapen desberdinek izandako etxeen berri
ematen da, zailtasunak, diru faltak, ahaztu gabe Orendain, herri txikia denez,
haren diru-iturriak oso eskasak zirela eta, gainera, Konbentzioko eta Inde-
pendentziako gerrateek eskatzen zituzten zergak, derrigorrez ordaindu beha-
rrekoak izaten zirela. Dokumentuen artean Olagibel jaun beraren
karta/informe bat ageri da.
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Summary:

In this article it is clearly shown the authority of Olaguibeliana regard-
ing the City Hall of Orendain, marking its place within the history of the town s
earlier municipal buildings and of the economic difficulties faced by those who
had to carry out the construction with the scare resources available in the
town given the timing of the Convention and Independence wars that did not
forgive the payment of taxes. Among the documents included is a letter / report
from the very Olaguibel.

Key Words: Olaguibel, Art, Orendain, City Hall.

“..pasé a la V* de Orendain en la Prov* de
Guipuizcoa y reconoci con la mayor atencion el
sitio en que la Justicia y Regimiento de aquella
Villa intenta hacer su Casa Consistorial ...".

I. Olaguibel, un gran arquitecto neoclasico

No hace falta insistir ni es el objetivo de este estudio/informe en la impor-
tancia de la figura del vitoriano Olaguibel en el ambito de la arquitectura vy,
concretamente, dentro del Neoclasicismo, al lado de otras figuras sefieras de
la época. Su nombre y su figura de artista estd presente, con mas o menos
extension, en la mayoria de las Historias de la materia. No falta su presencia
en la Enciclopedia General Ilustrada del Pais Vasco, de Aufiamendi!. En el
tomo XXXII, bajo la palabra “Neoclasico” (pp 233-239), entre los comentarios
de varias de sus obras, se cita de pasada su intervencion en el Ayuntamiento de
Orendain (p 234) y en el tomo xxXIiI, en el articulo que se le dedica bajo la
palabra “ Olaguibel, JA.” (pp 259- 260), se hace un correcto perfil de su figu-
ra y obra, aunque sin cita de la Casa Consistorial de Orendain.

Sobre ¢l se han escrito articulos de revista y algtn libro. Entre los prime-
ros cabe destacar: Apraiz y Buesa, Emilio: “Justo Antonio de Olaguibel (1752-
1818)°72, con algunos errores de cronologia y atribucién de obras, segiin

(1) Enciclopedia General Ilustrada del Pais Vasco. Cuerpo A: Diccionario Enciclopédico
Vasco. T. xxx11 y xxxil. San Sebastian, Editorial Auilamendi/Estornés Lasa Hnos, 1992.

(2) Revista Nacional de Arquitectura, 98, 1950, 83-88.
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Larumbe, y Lopez de Guereiiu, Gerardo: “Algunas torres Olaguibelescas que
no son de Olaguibel’3, pero sobre todo el libro de Larumbe, Maria: “Justo
Antonio de Olaguibel. Arquitecto neocldsico ™.

Un minimo de biografia

Justo Antonio Olaguibel y Quintana nacié en Vitoria el 7 de agosto de
1752, en la parroquia de San Ildefonso, de ascendientes originarios de
Durango, pero cuyos abuelos y padres son ya alaveses. En su sangre lleva una
herencia que lo vincula a la construccion y a la arquitectura: su bisabuelo fue
cantero, y el abuelo, cantero y albaiiil; su padre, Rafael Antonio, fue nombra-
do por las Juntas Generales maestro de obras, con intervenciones en Vitoria,
acompaifiado a veces ya por su hijo.

Entre 1779-1781 estudia arquitectura en la Real Academia de Bellas
Artes de San Fernando, de Madrid, fundada precisamente en el mismo afio de
su nacimiento (1752). Informa Larumbe que no se conservan datos de su
matriculacion porque faltan en el Archivo de la Real Academia entre otros los
Libros de matricula de 1779-1783. En el archivo, con todo, como he podido
comprobar, se conservan trabajos que son fruto de ejercicios suyos de estu-
diante. En Madrid se relacion6 —como recuerda Larumbe— con los mejores
arquitectos de la época, sobre todo con sus maestros Ventura Rodriguez y Juan
de Villanueva; por eso “todavia mantiene algunos detalles tomados del mundo
barroco” (p 21). Buena parte de su vida la pasa en su casa natal, viviendo con
su hermana Eulalia. No parece haber desarrollado muchas relaciones sociales.
Falleci6 en su Vitoria natal el 10 de febrero de 1818.

Aunque se le llamo o tomo parte en propuestas de obras de diverso géne-
ro y magnitud en provincias vecinas, como Ainsa/Huesca, Almansa/Albacete,
Pamplona/Navarra y Cerezo/Burgos, casi toda su actuacion se desarrollo en la
provincia de Alava. En Guiptzcoa, dio su opinion sobre la iglesia de Motrico
(1794) y elabor¢ el proyecto que fue aprobado para la Casa Ayuntamiento, car-
cel, meson y cuartel para soldados de la villa de Salinas de Leniz (1789). En
1787, como se vera, a propuesta de la Real Academia de Bellas Artes de San
Fernando, disefiara y tasara el plano y dibujos para la construccion de la nueva
Casa Consistorial de Orendain (Guiptzcoa).

(3) Boletin de la institucion Sancho el Sabio, 19, 1975, 365-374.
(4) Vitoria, DFA, 1981.

485 —



ERNESTO GONZALEZ CASTRO

No cabe duda que su obra mas valiosa y renombrada es el proyecto y la
ejecucion como maestro de obra de la Casa Consistorial, la Plaza Nueva y Los
Arquillos, en la ciudad de Vitoria (1782-1791). Pero simultaneaba el intenso
trabajo exigido por esta empresa con otros proyectos y obras menores. Su ulti-
ma actuacion conocida, segiin Larumbe, esta datada en 1808: unas reformas
en la catedral vieja. Sorprende el temprano encargo a ¢l de las grandes obras
de Vitoria, lo que hace pensar a Larumbe que pueda haberle precedido alguna
otra actuacion. ““... necesariamente tuvo que realizar o proyectar algo de
importancia para que estuviera considerado como el mejor arquitecto de
Vitoria y se le encargase la gran obra de la Plaza” (p 21). Detras podia estar
sencillamente la practica con su padre y su curriculum como estudiante de la
Real Academia.

Su figura destaca entre las de los creadores e impulsores de la nueva cul-
tura de la Ilustracion en el campo estético, vinculado a dos grandes institucio-
nes. En la Real Academia de Bellas Artes de San Fernando, donde estudio
arquitectura, fue discipulo primero y continuador después de los dos grandes
maestros Ventura Rodriguez y Juan de Villanueva, que muy probablemente
sefialaron o apoyaron su nombramiento para el disefio de la Casa Consistorial
de Orendain. Encarn6 con maestria las caracteristicas de la nueva arquitectura
del neoclasicismo, dentro de la “renovacion academicista” que finiquit6 los
casi doscientos afios del barroco. Ademas, en Vitoria, se integrd en los circu-
los fundadores de la Real Sociedad Bascongada de los Amigos del Pais o La
Bascongada, de cuyo “grupo alavés” formd parte, animando y promoviendo
tertulias e iniciativas>.

II. De la primera Casa Concejil a los proyectos pre-Olaguibelianos de la
Segunda Casa Concejil

1. La primera Casa Concejil de Orendain
Juan de Zabala (1690)

Orendain, como otras muchas poblaciones de Guiptizcoa, no contd con
un edificio dedicado a sede de la administracion municipal hasta finales del
siglo xviI. Hasta esa fecha, tanto para sus sesiones ordinarias y restringidas
como para las abiertas a vecinos y moradores, la reunion tenia lugar “debajo

(5) Cf. el articulo sobre ¢l en la citada EGIPYV, escrito por Xavier Lasalle, p 259. También,
como un ejemplo, “Historia de Alava”, dirigida por Antonio Rivera (Vitoria-Gasteiz, DFA, 2003),
en su capitulo viir: “Entre revolucion y tradicion (1750-1830)”, por José M? Portillo, pp 309-353,
en la pagina 314.
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del campanario” de la iglesia parroquial® o “debajo del cobertizo del campa-
nario de la parroquial” (1595) o “en el campanario de la iglesia parroquial de
nuestra Sefiora Santa Maria de la tierra de Orendayn™”’.

Al maestro cantero Juan de Zabala, residente en Orendain, se debe la
traza y la obra de canteria del edificio a efectuar. Mientras que el maestro car-
pintero Pedro de Urcola, vecino de la villa, se encargara de la carpinteria. Asi
se concerto en batzarre general y solemne de todos los vecinos el 9 de abril de
1690, ante el escribano de Orendain Martin de Olozaga8. La obra habra de
estar concluida para 1692. “Se conciertan en que el dicho maese Juan de
Zabala se haya de encargar de toda la obra que ha de llevar una Casa de
Concejo que esta villa trata de fabricar junto a la plaza publica de ella”, inclu-
yendo local para carcel, en conformidad con los mandatos de la Provincia.
Queda obligado el maestro Zabala al acarreo de la piedra de mamposteria
desde la cantera hasta la ermita de Nuestra Sefiora de los Remedios de
Abalcisqueta, de donde después hara el traslado la villa. Cuando un siglo mas
tarde en los diferentes proyectos de nueva obra se constata la urgencia de
nuevo edificio, se le achaca ser un edificio muy reducido, que no cuenta con
aposentos suficientes y no puede hospedar a gente que llega de noche, obliga-
da a alojarse fuera. El mismo maestro de primeras letras se ve obligado a alo-
jarse en otro domicilio por falta de sitio, con carga de 10 ducados anuales
sobre el presupuesto municipal. También la Sala Consistorial adolece del
mismo defecto, “pues apenas pueden caber con comodidad los vecinos conce-
jantes que concurren a los ayuntamientos, y cuando se ofrece hacer la eleccion
de los diputados del comun y del personero, a que concurren todos los mora-
dores, se ven en precision de salir a la plaza publica de esta villa™.

2. Plan de ampliacion o ariadido a la Primera Casa Concejil
Declaracion, Traza y Regulacion de Manuel Martin de Carrera (1777)

Cuando no faltaban muchos afios para el centenario de la Casa Concejil,
se vio la conveniencia de llevar a cabo obras de reparacion y ampliacion, una
ampliacidn planteada en la forma mas sencilla de afiadido o afiadimiento. Con
el “afladimiento” adherido no parecian afrontarse todas las limitaciones que se

(6) AGG-GAO JD IM 1/18/25, afo 1625.
(7) AGG-GAO PT 58, £586, aflo 1580.
(8) AGG-GAO PT 1073, f433-438.

(9) AGG-GAO PT 1357, 133, aflo 1785.
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seflalaban como justificante de obras. Parece que la causa principal cierta era
la de asegurar una habitacion lateralmente afiadida para el maestro de escuela,
ademas de reparar las dos habitaciones o cuartos de huéspedes. No resulta
claro (uno no entiende demasiado de estas cuestiones) si la Regulacion de
Manuel Martin de Carrera incluye la construccion de una planta mas: “Por
ciento y treinta y un estados y medio de pared mamposteria que podra llebar
(sic) desde el primer suelo hasta el tejado, a una con los de nuevo afiadimien-
to que se hace...”10, ;A qué se refiere con “primer suelo”?. Puede aludir a que
se afiade una nueva planta. De otra manera, no se ve que el Plan resuelva las
necesidades advertidas y explicitadas.

Las razones para la obra son que:

- La Casa Concejil “es mui reducida para comodo de sus havitadores, y
especialmente quando llegan algunas personas a hospedar de noches se
ven precisados los arrendatarios o colonos de ella a buscar Casa o
Casas para acomodar de noches a dhos huéspedes, por no tener dha
Casa habitaciones o cuartos suficientes”;

- “Los dos unicos que tiene (cuartos) se hallan inhabitables y con mucha
necesidad de reparos”;

- Ademas “esta Sala Consistorial es asi bien mui reducida, pues apenas
pueden caver con comodidad los Sefiores otorgantes, y quando se ofre-
ce hazer la Eleccion de los Diputados del comun y personero, a que
concurren todos los moradores, se ben en precision de salir a la plaza
publica de esta Villa”!1,

Cuando se retne el Concejo para decidir sobre estas cuestiones, el
7/9/1777, es con vistas a encargar al Agente en Corte Juan Antonio de
Armendariz que tramite la necesaria autorizaciéon madrilefia.

A la sesion concejil precedid, el 17/6/1777, el Reconocimiento,
Declaracion, Traza y Regulacion de Manuel Martin de Carrera, que regula o
valora la obra en 17.757 reales de vellon y 9 maravedis. La obra que se propone
hacer cuenta con la demolicion (por razones de obra) y posterior reconstruccion
del horno, de dos arcos para mudar machén y de la pared de la carcell2. El

(10) AGG-GAO PT 1355, {7r, afio 1777.
(11) Ib., f8v-9r.

(12) “Razoén del coste que podra tener la manifactura de la Carpinteria y Albaiileria de las
Obras que se intentan hacer en la Cassa Concejil de la Villa de Orendain en esta Provincia de
Guipuzcoa, siendo las Obras de Canteria a toda Costa” (AGG-GAO PT 1355, ff 7r-v).
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Concejo, en la mencionada sesion, confia en poder afrontar los gastos, con-
tando con que tiene en su arca de tres llaves un sobrante de 9.000 reales de
velldn, entregando en mano al rematante 4.000 reales y sumando anualidades
de 1.000 reales.

Conviene no olvidar que es alcalde en este afio y preside la sesion Diego
de Lizarribar, que recordara y propondra, cuando se aborde el Plan de obra
de Juan Ignacio de Arrue en 1786, el retorno a esta propuesta, que no paséd
adelante.

3. La segunda Casa Concejil.
Plan de Juan Ignacio de Arrue (1785-1786)

En sesion del Concejo del 6/7/1785, vistos los inconvenientes y carencias
del edificio anterior, adelantados en los apartados precedentes, se acuerda
construir un edificio de nueva planta, que resuelva los problemas derivados del
deterioro, los cometidos que tiene asignados y otros aspectos descubiertos por
la actual ubicacion, que se recogen en el acta de la sesion, que esta bien rese-
far, aun a riesgo de hacerse prolijos. “Y dijeron que esta dicha Casa Concejil
es muy reducida para cdbmodo de sus habitadores, especialmente para perso-
nas que llegan a hospedar de noches se ven precisados los colonos de ella a
buscar casa o casas por no tener dicha casa cuartos o aposentos suficientes y
aun éstos muy indecentes por ser obra vieja y amenazan ruina en partes y
hallarse también situada junto la Iglesia Parroquial, y por esta razén y cuando
concurso de gentes incomodan bastante el hacer los oficios divinos en dicha
Iglesia, a que se junta que esta dicha Villa esta pagando afialmente diez duca-
dos de vellén por la renta de la Casa que ocupa el Maestro de Escuela de pri-
meras letras por la renta de ella, y para evitar estos inconvenientes tienen
deliberado hacer nueva Casa Concejil de nueva planta, y en ella habitacion
separada para el referido Maestro de Escuela, lo que redundara en beneficio
de la misma Villa, para cuyo fin intenta mudar de sitio a la parte superior de
la heredad que tiene dicha Villa a la espalda de dicha Casa Concejil y confin
del camino que hay para la Villa de Legorreta desde la Casa de Apaezechea”!3.
Recapitulando:

- El edificio existente es pequeflo, viejo y amenaza ruina parcial;
- No permite el alojamiento de gente que llega de noche;
- No cuenta con local/habitacion para el maestro de escuela;

(13) AGG-GAO PT 1357, ff 24-26.
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- Esta demasiado cerca de la iglesia, con efectos negativos para las cele-
braciones;

- Se acuerda cambiarlo de sitio, desplazandolo al lado de la Casa
Apaecechea, hoy desaparecida (frente al actual caserio de Iromendi).

En la misma sesion se acuerda reconocer el terreno para determinar el
emplazamiento concreto, encargar un disefio e iniciar las gestiones necesarias
ante los tribunales de la Provincia y de la Corte, con cargo para todo el proce-
so sobre los propios y rentas de la Villa.

Aunque no consta referencia explicita alguna, en la misma sesion del
6/7/1785 se nombra al “maestro perito aprobado” (en otro lugar, “maestro
agrimensor aprobado”) Juan Ignacio de Arrue, vecino de Albiztur, como peri-
to para la confeccion de la traza y diserio (para eso escribe haber sido nom-
brado al comienzo del documento, que se conserva y que ¢l mismo prefiere
denominar y asi es, no una traza o disefio, sino una regulacion y tasacion) para
la nueva Casa Concejil. Lo firma Arrue el 27/7/1785!4. En la Academia de San
Fernando le dan el nombre de Plano o dibujo. En cuanto a canteria, en su base
bajo tierra llevara el edificio piedra sillar; en el resto, mamposteria de cal y
canto, con aprovechamiento de elementos de la Casa vieja; la piedra de las
cuatro esquinas, paraje comun, horno, pilares de arcos, esquinas dobles,
impostas, saeteras, puertas y ventanas y gradas de las escaleras sera “de pie-
dra labrada a golpe de pico y cincel”, aprovechando también elementos ante-
riores; la fachada contara con “tres arcos rebajados”, con materiales viejos y
nuevos; los medianiles de los dos suelos seran de ladrillo; las dos cocinas lle-
varan “enladrillado doble”; en las divisiones de los dos suelos contara con
“tabiques sencillos”. En el portico y zaguan utilizara “piedra menuda y pela-
da del rio”. Contara con ripia y nueve mil tejas para el tejado. En lo tocante a
carpinteria, recurrird a todo género de maderamen, con material nuevo y
viejo; en el suelo de la carcel y aposento del vino se aprovechara tabla vieja;
en puertas, ventanas y contraventanas pondra “tabla bien trabajada y fina”;
aprovechara y ajustara ocho puertas viejas en el horno, la caballeriza, carcel y
aposento del vino; anadird contraventanas a las ventanas de la parte norte; la
puerta principal de la Casa y las dos ventanas laterales de la carcel y primera
escalera “han de ser de buen armazén”. Regula y tasa igualmente al final lo
tocante al herraje, mereciendo destacarse las cinco rejas para las ventanas de
la carcel, de la primera escalera y del aposento del vino. La tasacion o valor
final y completo de la obra asciende a 43.839 reales y 28 maravedis de mone-
da de vellon.

(14) AGG-GAO PT 1357, ff 28-32. Es el texto de la Regulacion y Tasacion.
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Al dia siguiente, 28/7/1785, el alcalde y regidores otorgan su poder y
representacion a cuatro personas para hacer las gestiones pertinentes ante los
tribunales de Hacienda en la Corte, con el siguiente soporte financiero y su
distribucion en el tiempo: 8.000 reales de vellon (de los 11.000 disponibles)
en el momento y anualidades de 2.000 reales. La ejecucion de la obra sera
sacada a remate publico!5. Una vez mas se resefan las limitaciones del edifi-
cio concejil existente. Las dos Gnicas habitaciones con que cuenta estan “inha-
bitables” y con urgencia de reparacion; por otra parte, la Sala Consistorial
sirve para las sesiones restringidas de los concejantes, pero no cuando se trata
de la eleccion de los diputados del comun y el personero, en la que toman parte
todos los moradores, en cuyo caso hay que hacer la sesion en la plaza publica.

En el “Libro de Cuentas de la Villa de Orendain”, Cuenta correspondien-
te al aflo 1785, hay el asiento que sigue: “Item trescientos y sesenta reales de
vellon pagados a Juan Ignacio de Arrue, maestro agrimensor aprobado, veci-
no de la Villa de Albistur, por las ocupaciones que ha tenido en el
Reconocimiento de la Casa Concejil de esta Villa y sus materiales aprovecha-
bles, reconocimiento de canteras para la nueva Casa Concejil y del
Ayuntamiento que intenta erigir dicha Villa de nueva planta y por el nuevo
Plan que dispuso con Declaracion para el efecto, como parece de su recibo que
le sigue, 360 reales de vellon™16.

Los animosos vecinos de Orendain tenian gran confianza en que, de sus
arcas, propios y rentas varias, podrian afrontar los gastos de la obra de su Casa
Concejil, pero no se pensaba de la misma manera ni en el Corregimiento ni en
la Corte en la Contaduria General de propios y comunes del Consejo de
Castilla. Se acudié a ambas instancias y ambas se resisten y reclaman —a lo que
parece— mayores garantias financieras. Segun el “Libro de Decretos de la Villa
de Orendain, 1780-1788”, el 21/3/1786, la Justicia, Regimiento, Diputado del
comun y vecinos especiales de Orendain apoderan a nuevos procuradores para
que hablen directamente con el Corregidor de la Provincia, con sede en ese
momento en Tolosa, e insistan —si fuese necesario con apoyo de Memorial y
suplicas— para que autorice las obras de nueva planta de la Casa Consistorial
seglin la Declaracion de Juan Antonio de Arrue. Seguramente, el Corregidor les
dio instrucciones sobre los obstaculos y el camino a seguir para superarlos!?.

(15) Ib. ff 33-35.
(16) cf. “Libro de Cuentas de la Villa de Orendain, 1785-1832”, AGG-GAO JD IT 3804c, f 6v.

(17) AGG-GAO JD AIM 866, completado con PT 1357, 3/5/1786. Adviértase que el “Libro
de Decretos” es un libro diferente al “Libro de Cuentas”.
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Con fecha de 3/5/1786, los vecinos formalizan en sesion municipal un
auto de obligacion para suplir parte del importe, el que fuese necesario, no
solo de los fondos presentes y venideros de la villa, sino también de los suyos
propios para las obras de la Casa Concejil, a condicidon de su reintegro poste-
rior a medida que vaya siendo posible, en caso de que fuese necesario, con vis-
tas a superar los escollos tanto en el Corregimiento como en la Contaduria de
Madrid!8. Este paso de compromiso vecinal, con sus personas y sus bienes,
sera determinante en el recorrido de las gestiones de construccion del nuevo
ayuntamiento, como da constancia el mismo decreto de la Fiscalia del Consejo
de Castilla de pocos afios después.

Con tales precedentes, el Concejo en su forma mas plena, decide recurrir
ya en forma directa a la Real Corte de Madrid, nombrando, en fecha de
22/6/1786, como su procurador al agente en Corte Miguel Antonio Nufiez. Se
recurre al Consejo de Castilla directamente porque no se espera obtener licen-
cia en el tribunal del Corregimiento. “Y respecto de que no se espera lograr en
el tribunal del Corregimiento de esta Provincia el permiso para la ejecucion de
dichas obras por contemplarle sin facultades para ello, segiin el reglamento
dispuesto por la Contaduria general y aprobados por el Real y Supremo
Consejo de Castilla, por lo cual intentan recurrir al dicho Consejo por la refe-
rida licencia”!. Una vez mas, el escribano José de Arrataca, en su acta, rese-
fia las razones que hacen necesaria la obra, sumando a las anteriores la de
“proporcionar carceles seguras para los reos”. Cuando parecia que todo pro-
cedia de comun acuerdo y que con el nuevo compromiso econémico de los
vecinos quedaban soslayados todos los reparos, un vecino, Diego de Lizarribar
(alcalde en 1777, tesorero en el afio 1785 y muy pronto alcalde en 1789), pre-
sent6 una mocion en contra de la construccion de Casa Concejil de nueva plan-
ta y mudada de sitio. Cambiandola de sitio, “donde actualmente se halla viene
a perderse una heredad propia de dicha Casa Concejil, que se halla a su espal-
da”, pero es que, ademas, en los términos concejiles hay mucha falta de mate-
riales tanto para dicha construccién como para otras necesidades vecinales.
Contando con esta situacion, en 1777, reconociendo la conveniencia de repa-
raciones y ampliacion para el maestro de escuela, se habia encargado un
Reconocimiento para obra al maestro Manuel Martin de Carrera, quien
ejecutd un Plan y Tasacién, de un importe de 14.700 y mas reales de vellon;
la obra a ejecutar habria de hacerse, reclamaba el vecino Diego de Lizarribar,
“segun la citada Declaracién de Carrera, y no segun la que hizo el referido

(18) AGG-GAO PT 1357, ff 25-27.
(19) AGG-GAO PT 1357, ff 35-37.
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Arrue”. La villa entonces “hizo reconocer a Manuel Martin de Carrera, maes-
tro de obras, quien levant6 el correspondiente plan y tasé los reparos y afiadi-
mientos en catorece mil setecientos y mas reales de vellon, y asi se debe hacer
dicha obra, segun la citada declaracién de Carrera y no segun la que hizo el
referido Arrue, y en defecto protestara todos los dafios y perjuicios que le pue-
den seguir a la Villa”, insistia el sr. Lizarribar. La propuesta o “protesta” (asi
dice el acta) de Lizarribar es desestimada por el resto de concejantes y se pro-
seguira con la de Arrue. “No le sigue perjuicio a dicha villa —es el razona-
miento mayoritario— de hacer la dicha Casa Concejil de nueva planta porque
el terreno es propio de la Villa y ésta y vecinos particulares tienen en sus mon-
tes bastantes materiales, no solamente para la construccion de dicha Casa
Concejil, sino para otros muchos fines, y de hacer de nueva planta la dicha
Casa concejil, quedara la obra permanente para lo futuro y segiin corresponde
a la Villa, y en lo demés siempre habria que componer gastando en ello bas-
tantes reales, y quedaria sin hechura”20.

En el “Libro de Cuentas de la Villa de Orendain” se registra en 1786 un pago
al agente en Madrid, Nuflez, por gastos en las gestiones para lograr la Licencia
del Real Consejo para la construccion del ayuntamiento y sus oficinas?!.

Entre junio de 1786 y mayo de 1787, el plano de Arrue, con todo el plan
de nueva construccion, pasa por la Real Academia de Bellas Artes de San
Fernando, por el Consejo de Castilla y por la Fiscalia de la Contaduria, a efec-
tos de su valoracion estética y su viabilidad economica.

IIIL. Justo Antonio de Olaguibel, proyectista, y Manuel de Balda, maestro
de obra de la Casa Consistorial de Orendain (1787)

1. El Plan y Diseiio de Justo Antonio de Olaguibel

El Plan de Juan Ignacio de Arrue encontro en la Real Academia de Bellas
Artes su sepultura, muy probablemente no tanto por sus limitaciones técnico-
estéticas sino porque se cruzo en el tiempo y en el lugar con un nuevo valor en

(20) Efectivamente, en los protocolos de José de Arrataca, escribano de numero de
Orendain, en el Registro PT 1355, de los afios 1776-1780, se conserva la “Declaracion y Tasacion
de obras de la Casa Concejil”, por Manuel Martin de Carrera, a 17/6/1777 (AGG-GAO PT 1355,
ff7-11), que adelanta consideraciones sobre el estado de la Casa Concejil que se repiten después
en todas estas tramitaciones. Pero no cuenta con un proyecto de construccion de nueva planta, sino
con afadidos al edificio existente.

(21) AGG-GAO ID IT 3804c, f 13v.
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ascenso, un joven vitoriano (35 afios), alumno apreciado de la misma
Academia, que en ese momento esta resolviendo con brillantez la moderniza-
cion de su ciudad natal, dotandola precisamente de una Casa Consistorial y
una Plaza Mayor acorde con el nuevo estilo de arquitectura. Ese hombre y
artista es Justo Antonio de Olaguibel Quintana. El artista de las grandes obras
va a mostrar también, como lo estaba haciendo ya, su maestria en lo pequefio.

A principios de 1787, la doble solicitud de Orendain relativa al ayunta-
miento (el paquete financiero y el estético-arquitectdnico, es decir, el Plan de
Arrue) circulan por los despachos del Consejo de Castilla. En el archivo de la
Real Academia de Bellas Artes, incluido en un legajo o paquete de papeles que
recogen la circulacion interna de documentos, se conserva un pliego de tres
informes en hojas en 4° relacionados con obras en tramitacion. Entre otro
material, lo hay sobre la solicitud de obras en Orendain: “Casas Consistoriales.
Orendain en Guipuzcoa. Antonio Ponz para Pedro Escolano de Arrieta”, con
fecha 20/3/1787. Pedro Escolano de Arrieta es el escribano de gobierno mas
antiguo. Se refiere al expediente y plan promovido por Orendain “sobre que se
permita construir Casas Consistoriales incluyendo en ellas la carcel y posada
publica”. Se le pasa por acuerdo del Consejo para que lo traslade a la Real
Academia con el fin de que examine el plan y exponga lo que convenga. A
fecha 27/4/1787 se devolvia el expediente con Dictamen de la Real Academia.
En otro papel se resume el recorrido del expediente. El Consejo se conforma
con el Dictamen de la Academia y manda expedir despacho, que se efectua el
2/5/1787, “dando comision al arquitecto dn Justo Antonio de Olaguibel, veci-
no de Vitoria, para que pasase a la villa de Orendain y reconociese el sitio y
obras mas convenientes a los usos y necesidad de aquel pueblo, y, teniendo
presentes las advertencias hechas por los maestros Joseph Antonio de Ardazun
(sic, por Arzadun) y Francisco Ibero, hiciese las convenientes enmiendas que
considerase oportunas en el plano o dibuxo hecho por el maestro Juan Ignacio
de Arrue”.

Olaguibel efectud el reconocimiento encomendado “y tubo por conve-
niente formar un nuevo plano de las obras”. El nuevo plano se remiti6 también
al Consejo y éste mando pasar el asunto y plano, en fecha 21/10/1787, a la
Real Academia. “Se despacho este expediente con el Dictamen de la Junta de
la Comision de Arquitectura a 30 de octubre de 178722, En otra comunica-
cion, que recoge “Informes de la Comision de Arquitectura”, con fecha de

(22) Todo esto, en Archivo de la Real Academia de Bellas Artes de San Fernando, “Indice
I, Documentos, xvil, Reconocimiento de obras. Obras varias siglos XviI-xix, sign. 29/6, 2:
Orendain, Varias obras, 1787”. Busqueda, en 2004.
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12/4/1787, Antonio Ponz comunica a Josef Moreno: “Mui Sr. Mio: El Consejo
me ha pasado varios expedientes que de orden de la Academia remito a V.S.
para que sobre cada uno exponga su Dictamen la Junta de Comision, con el
qual se servira V.S. devolvérmelos para darles su curso: ... 3° Para Casas
Consistoriales en la Villa de Orendain, con un dibuxo y carta del mismo”23,

Mediante la documentacion anterior, obtenida en el archivo de la Real
Academia de Bellas Artes, queda claro que esa entidad encarga y recibe, a lo
largo del afio 1787, el plan de obras del Ayuntamiento de Orendain de Justo
Antonio de Olaguibel, que sustituye al de Juan Ignacio de Arrue. Es el 2 de
mayo de 1787 cuando el Consejo de Castilla expide el despacho por el que
Olaguibel es comisionado para hacer el plan y dibujo con vistas a la construc-
cion de la nueva Casa Consistorial de Orendain.

Casi “a vuelta de correo”, el dia 1 de septiembre de 1787, Olaguibel
escribe una interesante y clarificadora carta a lo que parece a la Academia en
la que acusa recibo del despacho y acepta gustosamente la comision que se le
ha confiado, afirma haber visitado ya Orendain y al mismo tiempo adelanta la
linea de sus propuestas de cambio, aprovechando lo viejo para desde él cons-
truir lo nuevo, tanto en cuanto a materiales como en relacion con las propues-
tas de Arrue. Ha reconocido con la mayor atencion el terreno en el que las
autoridades municipales piensan construir la nueva Casa Consistorial y ha exa-
minado escrupulosamente el plano formado por Arrue, con los reparos mani-
festados por José Antonio de Arzadun y Francisco de Ibero en su declaracion,
fundados en las reglas del arte. “A/ punto que llego a mis manos el Real des-
pacho espedido (sic) en dos de mayo de este ario por V.A. para desemperiar la
comision con que en él se digna honrarme, pasé a la Villa de Orendain en la
Provincia de Guipuzcoa y reconoci con la mayor atencion el sitio en que la
Justicia y Regimiento de aquella Villa intenta hacer su Casa Consistorial, y
haviendo (sic) examinado escrupulosamente el Plano formado por el
Arquitecto don Juan Ignacio de Arrue, teniendo presente los reparos que
ponen en su declaracion don Josef Antonio de Arzadun y don Francisco Ibero,
me parece que sus advertencias son justas y fundadas en las Reglas del
Arte... 24 En vez de una sola pieza destinada a carcel, ha preferido proponer
dos, una para hombres y otra para mujeres. En una Casa Consistorial conside-
ra necesario que haya un archivo para la custodia de los documentos. El corral
y pajar para servicio del colono serd conveniente sacarlo fuera del interior de

(23) Ib. Sign. 28/5, 1.

(24) AGG-GAO PT 1359, ff 85-86. La carta se encuentra entre el material notarial del
expediente.
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Carta original de Justo Antonio Olaguibel a la Real Academia de San Fernando/Consejo de
Castilla, agradeciendo el nombramiento para hacer la Declaracion y Disefio de la nueva Casa
Consistorial de Orendain y adelantando las lineas de su Proyecto.

Fecha: 1/7/1787.
Fuente: AGG-GAO PT 1359: José de Arrataca, escribano de Orendain.
1790-1791, ff 85-86.
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la pared maestra, por el peligro de incendios. Escuchara todavia a personas del
pueblo y del Concejo para formalizar de manera definitiva su plan. Con todo,
adjunta un pliego en el que, en cuatro plantas, muestra lo que sera el primer
piso, el suelo principal, la fachada que mira a la plaza y el corte interior. “En
mi Plano —prosigue— he suprimido el segundo suelo, dando al mismo tiempo
mayor extension a la fachada, no sélo porque asi se hace una distribucion mas
comoda de las piezas y oficinas, que el interior deve contener, sino también
porque su aspecto esterior presenta a la vista una figura mas regular y de
mejor proporcion en la parte que mira a la hermosura”. Queda claro en este
parrafo como cuida la conjugacion de lo utilitario y lo estético. Y no sé6lo en
perspectiva tedrico-constructiva, sino contando de la misma manera con las
posibilidades del pueblo a que va destinado el edificio obra de arte. “He teni-
do atencion a las facultades y circunstancias del Pueblo, y he procurado que
en su Arquitectura aunque sencilla sea magestuosa y propia de un edificio de
esta naturaleza”. En el Plan de Arrue se planteaba ya la conveniencia de un
cambio de ubicacion para la nueva Casa Concejil, trasladando su emplaza-
miento de la proximidad de la iglesia parroquial (;actual casa Mugurutza o
Mutxe?) a terrenos desde hace ahora pocos afios ocupados por nuevas vivien-
das frente al caserio de Iromendia, donde hasta no hace mucho tiempo (recuer-
dan sus restos como efecto de un incendio las personas mayores) estuvo el
caserio Apaezechea, en la pendiente hacia o desde el actual cementerio.
Comparte Olaguibel la idea del desplazamiento, pero a otro lugar y por otras
razones. Esta trabajando en la Plaza Nueva de Vitoria, y quiere dotar al peque-
flo pueblo guipuzcoano de una plaza digna. “La Plaza en que esta la Casa
Consistorial es actualmente mui (sic) pequenia, y conviene se le dé mas esten-
sion retirando el mismo edificio 60 pies hacia la parte del Poniente, que todo
es terreno libre de la Villa, y de este modo la Casa Consistorial tendrda mejor
vista, y la Plaza siendo mads capaz servira mejor para el uso del Publico”. En
cuanto a los materiales, tras informacion de personas inteligentes y practicas,
cree que pueden aprovecharse en buena medida materiales de canteria, car-
pinteria, albafileria y cerrajeria de la “Casa vieja”, “cortando del monte de la
Villa el material de carpinteria que faltase para el armazon principal”. Con
este Plan y estos criterios, “costard la casa consistorial segun la regulacion
que he hecho por menor la cantidad de 46.565 reales”. En ausencia de la traza
y dibujo, esta carta, a la que hay que incorporar en buena medida las condi-
ciones formuladas en las sesiones de “remate”, cubren objetivamente lo que
habra sido el contenido pormenorizado de su Plan.

De acuerdo con los datos procedentes de la informacion madrilefia del
Consejo de Castilla y la Real Academia de Bellas Artes, Olaguibel hizo su
Reconocimiento y Plan, que paso a esas instituciones el 21/10/1787, de las que
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a 30/10/1787 sale el despacho con el Dictamen de la Junta de la Comision de
Arquitectura y el encargo a Olaguibel.

También en el “Libro de Cuentas de la Villa de Orendain” (afo 1787)
queda constancia de esta actividad e intercambios, vistos desde la perspectiva
del gasto. Gastos de correspondencia con el Corregimiento y con la
Diputacién, dentro de los tramites. Gastos y pago a personas que han interve-
nido en las obras. Pago a quienes han actuado en la revision y regulacion del
Plan, entre otros a José Antonio de Arzadun?>, que se refieren logicamente al
Plan de Arrue. Pero se presente ya un pago o razon de 1.200 reales “pagados
a Dn. Justo Antonio de Olaguibel, maestro agrimensor y perito aprobado
vecino de la ciudad de Vitoria y comisionado del Supremo Consejo para el
Reconocimiento de la Casa Consistorial que intenta construir esta Noble Villa
de nueva Planta y disponer el correspondiente plan”2¢. La coyuntura de provi-
sionalidad asume también tonos de anécdota histdrica en los registros del
“Libro de Cuentas”. El 17 de julio se formaliza ante el notario de la villa José
de Arrataca “Escritura de arriendo de la Casa Concejil de esta villa para tiem-
po de cuatro afios”, que es un acto y auto de protocolo rutinario cada cuatro
afios; en este caso el arrendatario es Juan Ramus de Olano. A las clausulas y
condiciones habituales se afiade una coyuntural de que, en caso de que la villa
desmorone la Casa Concejil por obras de reedificacion de la nueva, le seran
compensados los perjuicios conforme a justicia?’.

Como resulta del iter de toda la tramitacion de las obras, tanto en el
Corregimiento como en la Fiscalia del Reino, era cuestion vital asegurar la
provision de fondos para su feliz resultado, sin endeudamientos ajenos a la
comunidad vecinal. Superado este obstaculo tras el compromiso del pueblo de
fecha 3 de mayo de 1786 por el que asume gastos que vayan mas alla de los
fondos actuales del ayuntamiento y de las previsiones de futuro, todo inicia un
camino normal.

Aprobado el nuevo Plan del nuevo arquitecto, da comienzo un paquete de
tramitaciones que repite en buena medida las efectuadas con el Plan anterior
del anterior arquitecto, Juan Ignacio de Arrue, pasando las fechas de 1785-
1786 a 1788-1789.

(25) L.c., ff21-22.
(26) L.c., £ 22v.
(27) AGG-GAO PT 1357, afios 1785-1787, ff 36-39.
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Puede sorprender que, aunque Juan Ignacio de Arrue ha visto su proyec-
to desplazado por el proyecto corrector de Justo Antonio de Olaguibel, con-
serva toda la confianza del ayuntamiento de Orendain, que, a fecha 30/8/1788,
lo nombra perito para el Reconocimiento y sucesiva Declaracion de obras en
la presa del molino que la Villa tiene en el lugar de Huegun?s.

En el expediente de tramitaciones, que conserva José de Arrataca?.
puede seguirse todo el proceso hasta la autorizacion final de la obra. Hay una
orden de la Fiscalia del Consejo de Castilla al Corregidor de Guiptizcoa, de
fecha 22/12/1788, respondida por un Informe del Corregidor a la Fiscalia, con
fecha de 26/2/1789, de donde resulta la orden del Fiscal con licencia para la
ejecucion de las obras segun el Plan o Disefio de Justo Antonio de Olaguibel,
con las sugerencias de la Real Academia de Bellas Artes de fecha 7 de marzo
de 17893, comunicada el 16 del mismo mes y afio al Corregidor, quien la hace
llegar al Ayuntamiento de Orendain desde Azpeitia, donde reside en ese
momento, el 20/3/1789. El dia 3 de abril de 1789, en sesion de las tres de la
tarde, el escribano José de Arrataca comunicaba oficialmente la concesion al
pleno del Concejo. Los afios de 1788-1789 son dos afios de densa tramitacion
y burocracia en torno al proyecto de obra, en las que esta presente como figu-
ra sefiera de fondo Justo Antonio de Olaguibel. La cronologia de toda esta
tramitacion estd entresacada del texto de la Carta Orden que el Fiscal remite
al Corregidor José Ronfer y éste al Concejo de Orendain3!.

Segtin la Carta Orden:

- El plan de la obra se refiere a la construccion, de nueva planta, de Casas
Consistoriales (con carcel y escuela de primeras letras) y demas ofici-
nas;

- A ejecutar conforme a la tasacion del arquitecto Don Juan Justo (error,
por Justo Antonio) de Olaguibel;

- Posibilitado por el compromiso vecinal del 3/5/1786 de que, si los
sobrantes de los fondos del Concejo no fuesen suficientes para los

(28) AGG-GAO PT 1358, £91.
(29) AGG-GAO PT 1359, ff 47-99.

(30)En algtn lugar se encuentra escrito erroneamente “mayo” en vez de “marzo”. Cf PT
1359, £ 48. Una datacion en mayo, ademas de ser un lapsus, rompe la secuencia de hechos suce-
sivos documentados: comunicacion de la Fiscalia al Corregidor y del Corregidor al Concejo.

(31) AGG-GAO PT 1359, ff 87-89. Fotocopia del texto y transcripcion, en anexos, 2.
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pagos de las obras, los asumirian ellos de su propios bienes, con rein-
tegro posterior sobre los fondos de la villa;

- Las obras se ejecutaran de acuerdo con el Disefio y Plano encargado
por la Real Academia de San Fernando a Justo Antonio de Olaguibel y
por ella aprobado, con algunas observaciones, de manera que ha de
resultar un edificio bien dispuesto y sélido, bien distribuido y de buena
forma, con medidas especiales sobre el escudo de la fachada;

- Las obras se encargardn a “profesor abonado” a satisfaccion de
Olaguibel, que conoce a todos los del Pais, el cual debera consultarle
en todos los casos de dudas y principalmente sobre los perfiles y el
dibujo del escudo.

Por su parte, el Corregidor se reserva el nombrar, cuando la obra esté para
finalizarse, al “maestro” encargado de efectuar el preceptivo Reconocimiento
que certifique que responde al Plano aprobado.

Una vez mas, el “Libro de Cuentas de la Villa de Orendain” completa desde
su perspectiva la informacion sobre el proceso de las obras y la participacion de
Olaguibel. En 1788 se paga al escribano del Corregimiento Juan José de Eriba
por autos y al también escribano Francisco de Villar por notificaciones, ademas
de pagos el 26 de junio por autos del Corregidor y del Contador de propios del
Reino32. En 1789 hay varios pagos relacionados con el proceso para obras en el
Ayuntamiento; entre otros, “Cuarenta reales por el expediente del informe sobre
que los vecinos satisfagan el exceso de la obra de la Casa Concejil con la cali-
dad de reintegro; cuarenta y dos reales por la licencia de la dicha Casa Concejil,
copias de la Declaracion de Juan Antonio de Olaguibel, autos y despachos de
su razon; sesenta y dos reales por el informe y su resulta del Consejo sobre
abono de gastos al agente d. Miguel Antonio de Nuiez; veinte y cuatro reales
por la orden para la paga de derechos en la Contaduria de veinte y seis de junio
del afio ultimo, y los cien restantes por otros tantos que pago6 a dicho Nuilez para
final de pago de los gastos y diligencias del expediente de las obras de dicha
Casa Concejil como parece del libramiento y recibo”. Y sigue la cuenta33.

No esta de mas recordar que el aflo 1789 es un afio importante para
Olaguibel. Ha terminado la obra de la Plaza Mayor de Vitoria, que se inaugu-
ra para los funerales del rey Carlos III y, sobre todo, en las fiestas de procla-
macion de Carlos 1v34. A finales de afio, la Junta de Arquitectura de la Real

(32) AGG-GAO D IT 3804c, ff 27-28.
(33) Ib. £ 34.

(34) Cf. Larumbe, Maria: o.c., pp 42-43.
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Academia de Bellas Artes aprobd su proyecto, y no el de Francisco de Ibero,
para los edificios municipales de Salinas de Leniz35. De esta manera, en el
mismo afio ve la aprobacién de los dos unicos edificios o proyectos guipuzco-
anos de que se tiene noticias le hayan sido encargados.

Con los antecedentes de tramitacion y autorizacion cumplimentados, se
pasa en 1790 a la asignacion de la ejecucion a un constructor o maestro de
obra, sobre cuyo particular se daban indicaciones orientativas en la Orden;
sera el mismo Olaguibel quien lo decida en ultima instancia, conociendo ade-
mas como conoce a todos los del Pais. Pero del “tapado” se sabra al final. El
sistema preceptivo de asignacion es el de almoneda publica y abierta de tres
convocatorias con remate final a favor del mejor postor o encargo municipal.

Primera almoneda (21/3/1790).- Tiene lugar en los porticos de la casa
concejil, a convocatoria del alguacil (que actua también con funciones de
escribano), con presencia del regimiento y vecinos derecho-habientes. Entran
en almoneda las obras de canteria, carpinteria y albafiileria, en las condiciones
establecidas por la Carta Orden, pero con otros requisitos complementarios
afiadidos por la institucién convocante:

- El “rematante haia de ejecutar dhas obras segtin el plan y dibuxos forma-
dos por D. Juan Justo de Olaguibel, Arquitecto vecino de la ciudad de
Vitoria, procediendo con arreglo a ellas y a las advertencias que hace la
Real Academia de San Fernando, sin inobar en cosa alguna, y las haia de
concluir dentro de tres afios corrientes desde el otorgamiento de la escri-
tura de su razon, pena de costas, dafios y perjuicios que de lo contrario se
le siguieren a esta Villa™36;

- Ejecutadas las obras, han de ser entregadas, previo Reconocimiento de
maestros peritos nombrados por el Corregidor y el constructor; mientras
tanto, los gastos corren a cargo de éste. Los gastos de Reconocimiento se
repartiran a partes iguales entre la Villa y el constructor/rematante;

- “Todas las vezes que ocurra alguna duda especialmente en los perfiles de
todas las partes de la Fabrica debera precisamente dho rematante consultar
con el referido Arquitecto Olaguibel, sea por escrito o en otra forma, para
que valiéndose de su Dictamen se ejecuten con toda solidez, y echura
correspondiente, y que esta Villa por sola una vez haia de traer al dho
Olaguibel a reconocer dhas obras mientras dho remate esta ejecutando por
si ba 0 no conforme al plan dispuesto por dho Olaguibel, y que el salario
de éste, y gasto que hiciere haian de pagar y suplir a medias esta Villa y el
referido rematante”;

(35)Ib., p 127.
(36) AGG-GAO PT 1359, f 39v.
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La madera necesaria se la dara al rematante la Villa de sus montes conceji-
les, “comenzando desde el molino de Huegun hasta el cuerpo de la misma
y no de otra parte”:

Toda la tabla de la casa en sus suelos ha de ser de material de castafio, salvo
en la carcel y bodega de vino, donde podra aprovecharse tabla de la obra
vieja;

Todas las ventanas del frontis como las dos de la sala que miran hacia
mediodia y septentrién, como también las puertas de la sala balcon y cuar-
to del regimiento seran empaneladas y hechas con tabla fina y limpia;

El enrejado del balcon y de las ventanas que se muestran en el refe-
rido plano las hara ejecutar el rematante con buen hierro y con los mismos
dibujos;

La arena necesaria para la mezcla la transportara el rematante de la ria prin-
cipal de Oria o de la que baja de Aralar;

Toda la piedra labrada de la fachada y de sus dos esquinas, arcos y venta-
nas que caen hacia el norte y mediodia y sirven para la sala han de ser abu-
jardadas; en todo lo demas, a pico y cincel;

Toda la piedra silleria sera caliza y de buena calidad, conducida de la Villa
de Abalcisqueta y paraje nombrado Labayen, correspondiendo a la Villa de
Orendain “el permiso para su ranque”;

Corren a cuenta del rematante los derechos de esta escritura original y un
traslado que habran de entregar a la Villa;

Los gastos del sefialamiento de los materiales de madera corren a medias
entre la Villa y el rematante;

Se entregaran al rematante como primer plazo 15.000 reales de vellon y el
resto de la cantidad a razén de 2.000 reales al afio;

El rematante otorgara escritura de obligacion en forma con fiadores de
satisfaccion del Regimiento, a efecto de cumplir con todos los capitulos
arriba estipulados.

Tal es el contenido de las clausulas sobre las que se establece la almone-
da, en las que sin duda estan reflejados el contenido del Plan, Disefio y
Regulacién del mismo Olaguibel.

Acto seguido, en esta primera almoneda, pregunté el alguacil por tres
veces si alguien estaba dispuesto a rebajar el precio y entraba a remate en las
condiciones expresadas. Al no presentarse nadie, convocd nueva sesion o
almoneda para el domingo dia 18 de abril, después de la misa popular.

Segunda almoneda (18/4/1790).- En el mismo lugar y con igual ritual, se
convoca y desarrolla la segunda almoneda, con la informacion de que para
conocimiento de los pueblos de los alrededores se habian puesto carteles en
los pueblos circunvecinos. No hay postores. Se convoca tercera almoneda para
el dia 3 de mayo, Dia de la Santa Cruz.
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Tercera almoneda (3/5/1790).- Tiene lugar en las mismas circunstancias
que las anteriores, y con el mismo resultado. Por lo cual el alguacil convoca
una cuarta y ultima almoneda para el 15 de mayo, fiesta de San Isidro.

Cuarta y ultima almoneda (15/5/1790). Se desarrolla en las mismas cir-
cunstancias y con el mismo procedimiento de las anteriores, sin ninguna indi-
cacion de lo que pueda ser el resultado ni la prosecucion del procedimiento
para asignar la construccion del edificio municipal. Puede que todos conozcan
a quién desea el Concejo encargar la construccion. De todas estas sesiones ha
dado fe el escribano de Orendain José de Arrataca.

2. Manuel de Balda, maestro de la obra
a) Encargo y aceptacion de las obras

El mismo dia de la ultima almoneda, 15/5/1790, se reune el conjunto de
los componentes del Concejo (: Justicia, regimiento, diputados del comun, sin-
dico personero y vecinos especiales) en sesion especial y, constatando la
ausencia de rematantes para las obras, “teniendo entera satisfaccién en
Manuel de Balda, maestro de obras vecino de la Villa de Ataun, han resuelto
y resuelven el que en nombre de esta dicha Villa se le escriba una carta,
haciendole presente si quiere entrar a la ejecucion de dichas obras”, en cuyo
caso, le ruegan se haga presente en la sala del Concejo el proximo dia 25 del
mes en curso, con objeto de convenir el encargo de las obras, “segun el plano
y dibujos formados por el Arquitecto Olaguibel y advertencias de la Real
Academia de San Fernando™37. Por lo que haya sido, la reunion no tiene lugar
hasta el dia 7/6/1790 en la Sala de Ayuntamientos de la villa, presentes los con-
cejantes y Manuel Balda, ante quien se resume el curso del proceso de autori-
zacion y planificacion de las obras, con recuerdo especial al permiso y licencia
del Fiscal de la Contaduria General de propios y arbitrios del Reino y al plano
y dibujos de D. Juan Justo de Olaguibel (sic). Al no haberse presentado nin-
gun candidato en las sesiones de almoneda, “esta dicha Villa y vecinos, tenien-
do entera satisfaccion en el espresado Manuel de Balda y que éste podia
desempenar, le suplicaron para que se encargase de la ejecucion de las men-
cionadas obras, menos el Escudo de Armas, porque éstas las hara hacer la Villa
a su arbitrio y voluntad”. Esta presentacion de los hechos inclinaria a pensar
que, efectivamente, la propuesta de ejecucion de obras no habia suscitado el
interés de maestros de obras, lo que es muy posible, teniendo en cuenta que se

(37) AGG-GAO PT 1359, ff 48r-v.
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trata de un pueblo pequefio y de dificil acceso, con precedentes en tal sentido.
Aceptando el ofrecimiento, Balda hacia doble favor al pueblo. Este contexto
explica el que el gobierno municipal le prometa, como hace, una gratificacion
de 3.000 reales de vellon de sus propios bienes “dentro de seis anos corrientes
desde hoy dia de la fecha”, que se suman a “los cuarenta y seis mil quinientos
sesenta y cinco (46.565) reales de vellon en que fueron tasadas todas las men-
cionadas obras”. Acepta Balda, pidiendo se formalice escritura de obligacion
sobre dicha gratificacion y comprometiéndose a la ejecucion de las obras en
las condiciones establecidas3s.

Con estos antecedentes, el 24/10/1790, tiene lugar, en la misma Sala
Concejil de la Villa, el contrato de obras entre el Concejo de Orendain y
Manuel de Balda3®. En su preambulo se repasa el itinerario recorrido hasta la
fecha: limitaciones de la Casa Concejil existente; llamada a Juan Ignacio de
Arrue, quien reguld en una Declaracion la obra global en 43.839 reales de
vellon; recurso a la Fiscalia general de propios y arbitrios de Madrid; manda-
to de la Fiscalia a Juan Justo de Olaguibel a que pase por la Villa, reconozca
con mayor atencion el sitio y haga nueva propuesta, que hizo y regulé en
46.565 reales de vellon, con aprobacion sucesiva, previas advertencias de la
Real Academia de San Fernando.

Se pusieron las obras —prosigue el documento— a publica almoneda y se
informd a las poblaciones vecinas, sin que apareciese nadie dispuesto a ejecu-
tarlas, por lo que el Concejo se dirigié a Manuel de Balda, con quien se acuer-
da la ejecucion de “todas las dhs obras contenidas en el plano y papel
dispuestos por dho Olaguibel menos el Escudo de Armas, que éste hara la
Villa a su arbitrio y voluntad, por la misma cantidad de cuarenta y seis mil qui-
nientos sesenta y cinco reales de vellon y vajo de las condiciones y obligacio-
nes siguientes”. Las condiciones pactadas son las mismas que las presentadas
en las sesiones de almoneda, salvo tres pequefias variantes en la clausula pri-
mera y en las dos ultimas:

- Habra de concluir las obras para el 25 de diciembre de 1793 y, en caso con-
trario, sera penalizado con la pérdida de los 3.000 reales de vellon, mas las
costas de dafios y perjuicios. La penalizacion no figuraba en las condicio-
nes de la almoneda;

- Se entregaran a Balda de luego 4.181 reales de vellon y otra cantidad de
10.819 reales el dia 8 de diciembre; primera entrega del presente afio. Los

(38) "Combenio entre los Capitulares y vecinos de esta Villa y Manuel de Balda, en orden
a las obras de la Casa Consistorial" ib., ff 50-52.

(39) Ib., fF 94-99v.
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restantes 31.561 reales, en fracciones de 2.000 reales por aflo, se le entre-
garan en su momento, siendo la fecha de la primera paga el 25 de diciem-
bre de 1791.Y asi sucesivamente en los anos sucesivos;

— “Que el referido Plan o disefio que se le ha entregado a dho Maestro Balda,
y se halla firmado del citado Dn Juan Justo de Olaguibel, y por dicho
sefior Alcalde y por mi el escribano, haia de tener limpio, y entero, y que
asi al tiempo de la entrega de dhas obras, como todas las demas vezes que
se cesitase la Villa para reconocer si conforme a ¢él se ban ejecutando, o
para otra cualquiera cosa, haia de entregar a los sefiores Capitulares, o per-
sona que diputaren. Y dho Balda haviendo recevido a su poder el referido
Plan o Disefio, de que yo el escribano doy fee, se obligd a lo referido con
su persona y vienes en forma™40.

Acto seguido Balda repite y refrenda las clausulas que le conciernen.

Asi termina un viaje y empieza otro para el Plan de construccion de la
nueva Casa Consistorial de Orendain. Se pasa de las palabras y los despachos
a los hechos: manos y dinero.

El hecho del contrato y comienzo de obra tiene su traslado inevitable en
el “Libro de Cuentas de la Villa”, que, por ejemplo, registra una entrega de
6.117 reales de vellon pagados a Manuel de Balda “para en cuenta de las obras
de canteria y carpinteria de la Casa Consistorial nueva que esta Villa intenta
efectuar”, con explicacion de los tramites y referencia expresa a Justo
Antonio de Olaguibel?!.

b) Ejecucion de las obras y final conflictivo

Durante el afio 1791, Manuel de Balda trabaja intensamente, como lo
muestran entre otros los Registros o protocolos del escribano de Alzo y
Amezqueta Juan Antonio de Lanz. Antonio Pagola transporta piedra para la
Casa Concejil de Orendain#? y también Martin José de Elosegui registra una
obligacion relacionado con lo mismo#3. Mas todavia, el mismo Balda firma un
convenio con Lorenzo Antonio de Garmendia y otros socios relacionado con
las obras de Orendain*4. A lo que parece, se le paga con normalidad, aunque

(40) AGG-GAO PT 1359, ff 96v-97.
(41) AGG-GAO ID IT 3804c, ff 40r-v.
(42) AGG-GAO PT 3184, 1791, £ 29.
43)Ib., £ 15.

(44) Tb., £ 12.
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sorprende encontrar pagos mas alla de los plazos convenidos. Sin falta, su fac-
tura figura anualmente en el “Libro de Cuentas de la Villa” desde 1791 a 1803,
y que en los primeros afios es de 2.000 reales de vellon y pasa después a 4.000.
En las Cuentas correspondientes al afio 1791 figura un pago de 1790 de 11.883
reales de vellon#. En el afio 1803 y en adelante se le abonan 4.000 reales.

En el “Libro de Cuentas de la Villa”, afio 1797, consta el siguiente regis-
tro: “Cuatrocientos y veinte reales pagados a Manuel Martin de Carrera,
maestro arquitecto, vecino de la villa de Cegama, por los dias que ocupd como
Comisionado nombrado por el Sr. Correxidor interino de esta Provincia
para la entrega a (sic) las obras de la Casa Concejil de nueba planta, que ha
hecho hacer esta Villa™46. La segunda clausula de Condiciones para el contra-
to de las obras indicaba literalmente: “Que el referido rematante después de
ejecutadas las referidas obras haia de hacer su entrega a satisfazion de Maestro
0 Maestros Peritos que fueren nombrados por el Sr. Corregidor de esta
Provincia y por el mismo rematante, y para el efecto se debera dar parte a dho
Sefior Corregidor”7. Por tanto, habra que considerar que una y otra parte, la
Villa y el maestro de obras, dan por terminadas en lo fundamental las obras de
la nueva Casa Consistorial. Es el reglamentario Reconocimiento de final de
obra. Y el encargado de efectuarlo es quien veinte afios antes, en 1777, habia
recibido encargo y habia efectuado una primera “Declaracion y Tasacion de
obras de la Casa Concejil48.

A partir de aqui la situacion se enturbia y hace confusa. En el mismo afio
1797 se pagan a Balda los 2.000 reales “por obras que esta ejecutando en la
Casa Consistorial”, y lo mismo sucede en los afios 1798 y 1799. Las obras no
estan totalmente finalizadas. En la Cuenta de 1800, por una parte se registra el
hecho del pago de los 2.000 reales, pero, por otra, se anota que se le sigue
expediente en el Tribunal del Corregimiento “sobre entrega de obras en la
Casa Concejil”, lo que se repite en la Cuenta de 1802. Ya en 1799, seglin
Registro de Juan Antonio de Lanz, hay constancia de un poder no de Manuel
de Balza sino de su hijo Juan Manuel de Balda para Madrid relacionado con
las obras de la Casa Concejil de Orendain®. Se puede seguir este litigio a tra-
vés de los protocolos del escribano de numero de Orendain Juan Antonio de

(45) Libro de Cuentas de la Villa de Orendain, Cuenta de 1791, AGG-GAO JD IT 3804c, f45.
(46) Ib., s/f.

(47) AGG-GAO PT 1359, f 89v.

(48) AGG-GAO PT 1355, ff 7r-11.

(49) AGG-GAO PT 3184: Inventario de Juan Antonio de Lanz, 1786-1800, f 294.
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Lizarza. Parece que el hijo de Manuel de Balda denuncié al Concejo de
Orendain ante el tribunal del Corregimiento por supuesto impago de cuentas
de las obras, perdiendo el recurso; no satisfecho, reitera y alza su denuncia a
la Real Chancilleria de Valladolid. Para afrontar la nueva denuncia, el Concejo,
a fecha de 31/5/1809, nombra apoderado a Claudio Gémez de la Vega30.
Gracias a intervencion de terceras personas, se opta en un segundo tiempo por
una solucion amistosa mediante sentencia arbitral, para la que se nombran
representantes, el 25/2/18105!. Por medio de ella se llega a un “Convenio”
entre Juan Manuel de Balda y Orendain, que tiene lugar en Tolosa el 5/3/1810.
Por todo el haber o derechos derivados de las obras ejecutadas, se le daran “por
esta Villa doce mil reales de vellon pagaderos en terreno concejil a tasacion de
perito o peritos que fueren nombrados por cada parte” por no hallarse la Villa
“con medios para poder sastisfacer en dinero efectivo en las actuales circuns-
tancias, con expresa condicién de que del intrinseco valor de dichos terrenos
haia de rebajarse la tercera parte, con la que han de cubrir los referidos doce
mil reales de vellon”2. El dia 3 de mayo de 1810, mediante almoneda, se
efecttia la venta de 5 lotes propiedad del Concejo a favor de Juan Manuel de
Balda, con un resultado de venta de 19. 495 reales, que, rebajados en una ter-
cera parte, quedan reducidos a 12.997, que sobrepasan lo acordado y con lo
que se da por satisfecho53. El 8/7/1810 se efectia un ultimo pago relacionado
con la operacion’4.

Fueron bastantes los intentos de iniciar la obra, con diferentes guias y
diferentes planes y planos. Al final, cuajé la empresa liderada por el tandem
Justo Antonio de Olaguibel (rebautizado Juan Justo por el Fiscal de la
Contaduria de Madrid) y Manuel de Balda.

Pero el recorrido de la gran marcha termina de una manera inesperada.
Juan Manuel de Balda, hijo y continuador en el tramo final de la obra de su
padre, parece no haber estado a la altura de las circunstancias y de las dificul-
tades que hubo de afrontar el Concejo y el pueblo de Orendain para poner el
ramo de laurel en la cima del tejado de la nueva Casa Consistorial. Manuel
Balda jug6, y parece que bien, la mayoria del partido. Su hijo Juan Manuel,
solo los ultimos minutos, y no deja buen sabor de boca.

(50) AGG-GAO PT 1415, Juan Antonio de Lizarza, 1809-1810, ff 91-93.
(51) Ib., ff 17-18.
(52) Ib., ff 19-21.
(53) Ib., ff 37-40.
(54) Tb., ff 61-62.
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El final de la obra no se cumpli6 en los plazos previstos, después de un
también largo y accidentado periodo de gestacion. En las Condiciones y
Advertencias para la almoneda, de fecha 21/3/1790, se sefialaba que deberia
estar concluida “dentro de tres afios corrientes” a partir de ese momento.
Algunos meses mas tarde, el 24/10/1790, cuando se sella el convenio y con-
trato con Manuel de Balda, se precisa la fecha: para el 25 de diciembre de
1793. El Reconocimiento que, por mandato del Corregidor y en virtud de las
condiciones pactadas, efectia Manuel Martin de Carrera, tiene lugar en 1797,
cuatro aflos mas tarde.

Las obras de la Casa Consistorial de Orendain se llevaron a cabo en uno
de los periodos mas duros y penosos de la historia de Guiptzcoa y de
Orendain. Un pueblo agricola y ganadero, que dispone de fincas y montes
comunales y, ademas, sustanciosos propios del Concejo, que hacen que tanto
la administracion local como las cargas econémicas de las familias estén redu-
cidas a su minima expresion, va a sufrir un cambio impuesto por las guerras a
su estilo de vida. Los dos grandes mazazos coinciden con el comienzo y final
del periodo de construccion de la Casa Concejil: La guerra de la Convencion
(1793-1795) y la guerra de la Independencia (1808-1814). Hasta la ultima
década del siglo xvii1, Orendain gozaba de una economia saneada y prospera.
Por eso se podia afrontar una empresa como la de la construccion de la Casa
Concejil sin preocupaciones, con los fondos y rentas de la administracion
local, seguros de que apenas afectaria a la economia familiar de los vecinos.
Estas dos guerras (y sobre todo la primera, que se desarroll6 en buena parte en
la Provincia) golpearon como un cafionazo global o un terremoto destructor su
vida diaria, con servicio de soldados y contribuciones pesadisimas, que forza-
ron a ventas que cambiaron en buena medida el sistema socio-economico con-
solidado del vecindario. Siguiendo el Libro de Cuentas de la Villa, con su
equilibrio de “Cargo” y “Data”, se descubre la pelicula del paso de una vida
holgada hasta 1790, mas o menos, a otra de agitacion, renuncias y depaupera-
cioén vecinal. Resumo los temas de la Cuenta de 1793, cuando parte de la
Provincia se encuentra en poder de los franceses: Gastos por la guerra con
Francia, hipoteca generalizada a favor de los gastos de guerra, traida de fusi-
les y bayonetas de Tolosa, ensefianza de ejercicio de armas a mozos, gastos
varios para siete milicianos de Orendain que han de incorporarse al Tercio que
va a Hernani, actividades de milicianos y Tercio®>. 1794: Gastos en la lucha
contra las tropas franceses en Navarra, gastos para enterrar dos arcas con
documentacion de la Villa por si llegan los franceses; a lo que se afiade una

(55) Libro de Cuentas, 1793, ft 70-74.
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“Cuenta de los gastos de guerra correspondiente a 17947, del alcalde Ateaga.
A pesar de que por la paz de Basilea (1795) cesa la guerra, las tropas france-
sas permanecen en Tolosa durante parte del afio y obligan a cederles parte de
los frutos primiciales, que es una fuente de ingresos para la parroquia y para
el Concejo’0”. ;Quién hubiese podido prever semejante situacion al hacer el
plan de construccion de la Casa Consistorial?. ;Coémo responder a los com-
promisos econdémicos periddicos contraidos?

Aunque con otras caracteristicas y consecuencias, fueron mas catastrofi-
cas las secuelas de la guerra de la Independencia. En 1808 ya las tropas fran-
cesas estan instaladas en Tolosa, y tanto la Provincia (a través de la Diputacion
y Juntas) como las poblaciones estan sometidas a pesadas contribuciones de
guerra, que pesan principalmente sobre el sector agricola y ganadero.
Repasando los Registros o protocolos del escribano de Orendain Juan Antonio
de Lizarza (1809-1810), la panoramica no puede ser mas desoladora. Desde
principios del afio se hacen planes para afrontar los gastos derivados de la gue-
rra. En los dos primeros meses el Concejo se ve obligado a deshacerse de
buena parte de sus terrenos mediante ventas de emergencia a precios irrisorios,
que aprovechan vecinos con recursos (jCompras en favorabilisimas condicio-
nes econdmicas!) para engordar su propio capital: 74 posturas de tierra erial,
218 posturas de tierra castaial, 404 posturas de tierra castafial, 310 posturas
de tierra castafal, 85 posturas de tierra sembradia, etc., etc.; asi se suceden
partidas de ventas a lo largo de todo el afio. En estos dos afios la Villa pierde
practicamente toda su riqueza en tierras para atender las contribuciones sin
que afecte o afecte minimamente a los particulares. Ha desmantelado, antes
del ciclo de las desamortizaciones, que no tardara en llegar, su tejido de orga-
nizaciéon econdémica concejil comunitaria. En el mes de abril (23/4/1809) el
concejo autoriza a tomar alguna cantidad de dinero a interés para poder afron-
tar las obligaciones que impone la Provincia por la presencia del ejército fran-
cés>’. Pero lo mas doloroso habra sido sin duda la venta de las tres joyas de la
corona de Orendain: venta del caserio y molino de Errotaecheberria
(6/2/1810)8, venta del caserio y molino de Huegun, para cumplimentar las
contribuciones de guerra, valorado en 52.138 reales de vellon, pero vendido en
38.092 reales de vellon (29/3/1810)%, y venta del caserio Zuziza azpicoa

(56) “Libro de cuentas de Fabrica de la parroquia de Orendain desde el afio 1743 hasta
18227, ADSS, Caja 2752, £ 211.

(57) AGG-GAO PT 1415, ff 83-85.
(58) Ib. ff 11-16.
(59) Ib., ff 17r-v y 27-32.
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(19/7/1810)%0. Errotaecheberria y Zuziza azpicoa volvieron algo mas tarde,
mediante pleito, a poder del pueblo. La riqueza comun del pueblo se vio some-
tida a un golpe mortal. Y, en estos mismos afios, mientras el pueblo se veia
obligado a tales medidas, Juan Manuel de Balda promovia sus reclamaciones
contra Orendain. Estas circunstancias, por lo demas, explican con creces —pro-
bablemente para ambas partes— el retraso de la finalizacion de la obra del
nuevo ayuntamiento, que, en todo caso, es una obra del siglo xviil y no del
siglo XIX.

¢) Paradero del Plan y Dibujos de Olaguibel

A lo largo de todo este camino con Olaguibel y su trabajo para el Concejo
o Ayuntamiento de Orendain nos encontramos con que su contribucion fue la
elaboracion de un proyecto para la construccion de nueva planta de un edificio,
Casa Concejil (denominacién mds frecuente hasta ¢él) o Casa Consistorial (deno-
minacion que €l prefiere y usa) para la Villa de Orendain. Trabajos de este tipo
siguen un cursus y comportan elementos muy estereotipados y con varias solu-
ciones, que no es el momento de desarrollar. Las personas que intervienen en
estas actividades pueden ser simples maestros de obras, agrimensores o arqui-
tectos. Puede la misma persona hacer el proyecto y ser el encargado de llevarla
a ejecucion como maestro de obra. No es el caso de Olaguibel, que ni siquiera
dirigi6 la obra (lo hizo sin embargo en la obra de mas envergadura de la Casa
Consistorial de Vitoria) ni al final el Reconocimiento de obra efectuada.

Los proyectos o guias para la efectuacion de estas obras pueden asumir
diferentes caracteristicas: pueden ser Planos, disefios, dibujos, trazas, etc. En
el caso de Olaguibel y su intervencion en el Ayuntamiento de Orendain la
denominacién generalizada es la de Plan, Disefio, Dibujos y Regulacion o
Tasacion. Lo cierto es que se conservan solamente referencias indirectas a
estas operaciones y escritos. En su carta al Consejo de Castilla o a la
Academia, de fecha 1 de septiembre de 1787, hace referencia a un pliego con
trazas o disefo o dibujos que completan o representan graficamente lo que ha
de ser el aspecto de la obra propuesta. A falta de originales y copias de sus
Planos, que han existido (por alusiones, pero que ademas no podia ser de otra
manera), las Condiciones y Advertencias que se presentan en el acto y autos
de las almonedas y en el contrato o convenio entre el Concejo y el maestro de
obra, Manuel de Balda, todo indica que la mayoria de sus clausulas corres-
ponden a la directrices del arquitecto. Pero ciertamente sorprende que no se

(60) Ib., ff 66-72.

— 512 —



JUSTO ANTONIO DE OLAGUIBEL, AUTOR DEL PLANO'Y DIBUJOS DE LA ACTUAL
CASA CONSISTORIAL DE ORENDAIN (1787)

haya conservado o detectado hasta la fecha alguna de las copias que se ve cir-
culan en el proceso de construccion entre los agentes que intervienen, espe-
cialmente Ayuntamiento y maestro de obra, con instrucciones muy
perentorias, reproducidas en su lugar anteriormente.

Larumbe, que no ha estudiado el caso especifico de Orendain, recoge sin
embargo el hecho de que segtin el “Indice alfabético de los pueblos para los cua-
les se han hecho proyectos de obras publicas que ha censurado la comision de
arquitectura de la Real Academia de San Fernando, desde su fundacion en abril
de 1786 hasta finales de 1805 (Archivo de la Academia de San Fernando),
cuando se estudia el caso de Orendain, en Junta del 21 de octubre de 1787,
comenta: “pero no se han podido encontrar los disefios de dicho proyecto™®l.

A lo largo de este Informe se ha visto como en la mayoria de los casos o
en todos, cuando se trata de una Declaracion o Proyecto de construccion de
nueva planta propuesto por los maestros, tales documentos suelen conservar-
se en actas o en los protocolos, cosa que no sucede en el caso de Olaguibel.
Armando Mateo Perez, que estudio cuestiones relacionadas con el asunto en
su articulo “La imagen en Protocolos: Las “trazas” como complemento del
acta notarial”62, hablando de disefios y trazas, constata que es muy reducido el
nimero de escrituras notariales que las incluyen o incorporan, por multiples
razones. “En algunos casos —explica— ésta (la ausencia) es el resultado de la
pérdida accidental del documento y en otros, la mayor parte de las ocasiones,
se produce por la retirada de la traza por alguna de las partes contratantes”®3.
En muchos casos —afiade— “probablemente, por haber sido extraida para la
fabrica y posterior reconocimiento de la obra”. Baraja otras posibilidades que
explican tales ausencias.

En el caso concreto de la ausencia en protocolos del texto del Plano y
Dibujos o Plano y Disefio o Plano y Regulacion o denominaciones equivalen-
tes de Justo Antonio Olaguibel, uno tiende a pensar que tenga que ver con los
acontecimientos finales con que se cierra la construccion y pagos de la obra
de la Casa Consistorial de Orendain: un desencuentro (después suturado) entre
Manuel de Balda/Juan Manuel de Balda (su hijo) con los Regidores de
Orendain, que hace que la documentacion se mueva primero a la jurisdiccion

(61) Larumbe, Maria, o.c., 127.

(62) Véase: Porres, Rosario (Dir.): “Aproximacion metodologica a los Protocolos Notariales
de Alava (Edad Moderna)”, Bilbao, UPV, 1996: Mateo Pérez, Armando: “La imagen en
Protocolos: Las “trazas” como complemento del acta notarial”, pp 379-407.

(63) L.c., p 385.
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del Corregidor y posteriormente al ambito de la Real Chancilleria de
Valladolid, donde encontrd su sobreseimiento por sentencia arbitrada amisto-
sa entre las partes. Habra que concluir investigaciones en esos fondos antes de
considerar cerrado el caso y perdido el documento. Las afirmaciones de
Armando Mateo Pérez animan a probar ese camino. Con todo, nada alterara la
conviccion y el hecho suficientemente mostrado y demostrado a la largo de
este informe de que a Justo Antonio de Olaguibel se debe el Proyecto de cons-
truccion de nueva planta del Ayuntamiento/Casa Consistorial de Orendain, de
que debera enorgullecerse la Provincia de Guiptizcoa.
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Resumen:

En los ultimos anos de la primera Guerra Carlista el escribano José
Antonio de Muriagorri fue la cabeza visible de la Empresa “Paz y Fueros” des-
tinada a atraer a la poblacion vasconavarra y captar las tropas que hasta
entonces militaban en las filas de Don Carlos, desengaiiandolas de la causa
carlista. Esta operacion, aparentemente “independiente” de los dos bandos en
lucha, estaba en realidad patrocinada y dirigida por el Gobierno liberal de
Madrid. El presente articulo centra su atencion, especialmente en las delica-
das relaciones y los problemas que surgieron entre Muiiagorri y otros agentes
del mismo Gobierno que operaban en el Pais Vasco —los Generales del Ejército
del Norte y el Consulado de Bayona—, y analiza la serie de contradicciones y
errores que en este sentido cometio el propio escribano a la hora de discurrir
y coordinar sus acciones.

Palabras Clave: Muniagorri, Guerras Carlistas, Fueros, Berdstegui.

(1) Este trabajo se ha realizado en el marco del Grupo consolidado de investigacién
“Identidades historicas vascas (IDHIVAS)” subvencionado por la UPV/EHU, y del Proyecto
colectivo de investigacion “Autonomia e identidad en el Pais Vasco contemporaneo” (HUM2004-
04956) subvencionado por el Ministerio de Educacion y Ciencia.
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Laburpena:

Lehen gerrate karlistan, Jose Antonio Muriagorri izendatu zuten “Bakea
eta Lege Zaharrak” taldeko buruzagi. Bere lan nagusia D. Carlos-en alde
guduan ari ziren euskaldunak eta nafarrak, zeregin hori alferrikakoa zela, ezi-
nezkoa zela konbentzitzea zen, haien armadak bereganatzeko intentzioarekin.
Zeregin honek, inoren aldeko ez zela zirudien arren, barne-barnean Madrile-
ko Gobernu Liberalaren mende zegoen. Era berean Muiiagorrik, garai hartan
Euskal Herrian agintzen zeuden gobernuekin — Iparreko Armadako Jeneralak
eta Baionako Kontsulatua - nolabaiteko harreman zailak eta izandako desa-
dostasunak aztertzen ditu, eta berak ere lan hori koordinatzerakoan egindako
eta izandako kontraesan eta hanka-sartzeak.

Gako hitzak: Mufiagorri, Karlistak, Lege Zaharrak, Berastegi.

Summary: In the final years of the first Carlist War, the scribe José
Antonio de Munagorri was the visible head of the Company “Peace and
Charters” which was designed to attract people to the Basque-Navarra popu-
lation and capture troops that until that point had fought in the ranks of Don
Carlos, thus bleeding them of the Carlist cause. This operation, apparently
“independent” of the two battling sides, was in reality sponsored and direct-
ed by the liberal Government of Madrid. This article especially centres its
attention on the delicate relations and problems that arose between Muniagorri
and the other agents of the same Government which operated in the Basque
Country, “the Generals of the Army of the North and the Consulate of Bayona”
and analyze the series of contradictions and errors that in this sense the scribe
himself committed at the time to pass by and coordinate their actions.

Key Words: Murniagorri, Carlist Wars, Charters, Berdstegui.

La documentacion contenida en el Archivo General Militar de Madrid
(AGMM), 2% seccidn, Guerras Carlistas, proporciona interesantes detalles
sobre la Empresa “Paz y Fueros”, algunos de los cuales fueron recogidos por
Antonio Pirala en su Historia de la guerra civil y de los partidos liberal y car-
lista (1868)2, pero que en conjunto todavia permanecian en gran medida iné-
ditos. Nos proponemos afiadir aqui, pues, otra pincelada al conocimiento de

(2) Tomo V, pp. 182-191 y 393-394, de la reedicion de Turner/ Historia 16, Madrid 1984.
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aquella operacidn, en lo que hace a una de sus multiples facetas3: la actitud
que mantuvieron los altos mandos del Ejército liberal hacia la Bandera de
Muiagorri. En segundo lugar, otro objetivo de este trabajo es concretar los
detalles del proceso de disolucion de esta empresa de la mano del cénsul de
Espafia en Bayona, Agustin Fernandez de Gamboa, los cuales en su mayor
parte y hasta el presente resultaban ignorados.

Remontandonos por un momento en el tiempo, es sabido que el 19-5-
1837 el general en jefe del Ejército del Norte, Baldomero Espartero, habia
dirigido desde Hernani una proclama “a los habitantes de las provincias vas-
congadas y Navarra” ofreciendo en nombre del Gobierno, entre otras cosas, la
conservacion de los Fueros. Una proclama que cayod en el mas absoluto vacio,
a pesar de ir seguida y apoyada por otra de la Diputacion Foral de Guiptizcoa
(diputado general en funciones Pablo de Gorosabel, dia 20). Dos afios después,
en 1839, Espartero afirmara que lo que verdaderamente le interesaba era la
oferta de grados y sueldos a los mandos militares carlistas, y que aquella ofer-
ta de fueros habia sido hecha para obedecer y complacer al Gobierno que se
lo mandaba, no por convencimiento propio4. Un gabinete, por cierto,
Progresista —muy poco afin, en principio, a unos elementos historicos y parti-
cularistas como los Fueros—, que al parecer obré en aquel mayo de 1837
impulsado meramente por la gravedad de la coyuntura (la inquietud por la
“Expedicién Real” carlista que en ese momento salia hacia el interior de la
Peninsula) y por la necesidad en que se vio de echar mano de los arbitrios mas
variopintos y tocar todas las teclas imaginables, incluida la de los Fueros...
mas que movido, desde luego, por un subita conversion a la fe fuerista. En
cambio, no es este el caso del posterior gabinete Moderado del conde de
Ofalias en 1838, liberal conservador, que si va a demostrar una notable sinto-
nia ideoldgica con los fueristas vascos.

(3) En un anterior trabajo, tuvimos ocasion de acercarnos al tema a partir de la documen-
tacion de ciertos prohombres del liberalismo fuerista vasco, activamente comprometidos a favor
de esta Bandera (“Paz y Fueros”. El Conde de Villafuertes. Guipiizcoa entre la “Constitucion de
Cdadiz” y el Convenio de Vergara, Madrid 2002). No cabe duda de que resta mucho por concretar
en esta cuestion, como por ejemplo los pormenores de la implicacion de los aliados de Isabel 11
(Francia e Inglaterra), o las interioridades de la politica gubernamental, entre otros aspectos que
apenas conocemos en algunos rasgos muy generales.

(4) Marqués de MIRAFLORES, Memorias del reinado de Isabel 1I, Madrid 1964 (e.o.
1843), tomo 1, p. 298.

(5) Una completa biografia de este politico andaluz, en PEREZ NUNEZ, Javier, “El conde
de Ofalia (1775-1843)”, Cuadernos de investigacion historica, 18 (2001), pp. 149-170.
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En cualquier caso, nunca se sabra lo que pudo haber sucedido si la pro-
clama de Hernani hubiera tenido eco en las filas carlistas, en lugar de ser des-
preciada como lo fue; ni cudl hubiera sido la actitud de Espartero, si en vez de
ser desairado su ofrecimiento con este desdén, hubiera visto que abria la puer-
ta a su gloria como pacificador de la Patria. Fue un fracaso, en fin, que no
parece que favoreciera la futura actitud de Espartero ante la Bandera “Paz y
Fueros”, sumandose a otras consideraciones criticas que iremos viendo.

1. El fallido pronunciamiento de Muiagorri en Berastegui (18-4-1838).
O’Donnell a la expectativa

El Ministerio de la Guerra y el comandante general de Guiptizcoa, maris-
cal de campo Leopoldo O’Donnell (con cuartel general en San Sebastian®), se
mostraron ldgicamente expectantes ante las posibilidades que brindaba la
Bandera alzada por Munagorri y sus 200 hombres en Berastegui, en orden a
“fomentar la desercion” en el campo carlista. Asi, el general desplegé de inme-
diato sus fuerzas en Hernani para aprovechar cualquier coyuntura favorable
que se le presentara, pero en dias siguientes pudo comprobar que ninguna uni-
dad carlista tomaba partido por la escision, que se intentaba con el grito (apa-
rentemente) independiente de “vivan los Fueros y la Paz”7. Este primer
movimiento no habia producido adelantos visibles, pero no por ello desapare-
cieron las esperanzas que el gabinete del conde de Ofalia depositaba en €l.

En efecto, a pesar de la palpable falta de resultados (traducida en la rapi-
da huida de Mufagorri a suelo francés), el Ministerio instaba a O’Donnell por
RO8 de 2-5-18389 a permanecer atento a los resultados de esta empresa desti-
nada a “introducir la desunion” en el Pais carlista, por juzgarlo un gran servi-
cio a la causa de la Reina; y por nueva orden del 20 de junio le autorizaba a
cooperar con el mariscal de campo Gaspar de Jauregui (a la sazon sin destino
activo, y con residencia en el mismo San Sebastian), quien como guipuzcoa-

(6) O’Donnell, ademas de Comandante General —gobernador militar— de la provincia
(mando territorial), era también Comandante General del “Cuerpo de Ejército de la costa de
Cantabria” (mando operativo). Posteriormente, en la época del segundo movimiento de Mufiagorri
(diciembre), este mando operativo comprenderia unicamente la 5* Division.

(7) Archivo General Militar de Madrid (AGMM), 2* seccion, Guerras Carlistas, legajo 61
bis, carpeta 1, nims. 1 y 2.

(8) Naturalmente se trataba de Reales Ordenes reservadas.

(9) AGMM, cit., carpeta 1, n° 3.
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no tenia un gran conocimiento del territorio y era idéoneo para favorecer —siem-
pre de manera encubierta— a dicha empresa, para lo cual habia sido comisio-
nado por el Gobierno!0. O’Donnell respondié asegurando que procuraria
cumplir las indicaciones del Ministerio y se mostraba moderadamente opti-
mista —poniéndose a tono con la politica que le llegaba del gabinete—, aunque
dejaba ya constancia de un cierto escepticismo sobre la persona de Mufiagorri,
por no ser un hombre que tuviera un gran peso en el Pais!!. El asunto, se lo
indicaba el Comandante General a Jauregui (8 de julio), debia llevarse de la
siguiente manera: sin manifestarse de un modo ostensible; sin hacer ofreci-
mientos que pudieran comprometer al Gobierno; y sacando de la empresa “Paz
y Fueros” todo el partido posible a favor de la causa de la Reina “y de la liber-
tad”12.

O’Donnell debia entenderse con Vicente Gonzalez Arnao, comisionado
Regio y presidente de la Junta que acababa de formarse en Bayona, encarga-
do de “observar y promover” las operaciones de Mufiagorri; y se prevenia asi-
mismo al Comandante General que procurase “mantener la mejor armonia
entre todos los elementos de este complicado negocio”, en aras del éxito de la
empresa (RO de 25 de agosto!3). El comodoro lord John Hay, jefe de las fuer-
zas de la Royal Navy en la costa cantabrica y activo favorecedor de la Bandera
fuerista, era la tercera persona con la que O’Donnell debia relacionarse a la
hora de prestar su colaboracion. Mientras tanto, el escribano habia situado su
campamento en el pueblito vascofrancés de Sara, inmediato a la frontera espa-
nola, y empezaba a preparar su segundo movimiento: la entrada en suelo car-
lista desde Francial4. Hasta aqui, la teoria.

(10) Id., carpeta 1, nims. 4 y 6.

(11) “A pesar de que no conceptiio a Munagorri hombre de gran prestigio en el Pais, es tal
la desmoralizacion y desquicio en que se encuentra la faccion, y tal el cansancio de los pueblos
en cinco aflos de guerra, que creo que su entrada producird una diversion fuerte y favorable a la
causa de S.M. la Reina” (8 de julio). /d., carpeta 1, n° 7.

(12) Id., carpeta 1, n° 8.
(13) Id., carpeta 2, nums. 1 y 2.

(14) Para lo cual necesitaba 800-1.000 fusiles y 2 cafiones, a recibir de lord John Hay. Por
cierto que la permanencia de Mufiagorri en suelo francés (una vez fracasada, como hemos visto,
su primera idea de lanzar el movimiento desde el interior del territorio carlista), donde iba a orga-
nizar una fuerza armada contando con la obvia complicidad de las autoridades francesas; asi como
los auxilios, bien visibles, que le proporcionaban los oficiales britanicos; dejaban ya en evidencia
que la empresa muflagorrista no tenia nada de independiente ni de espontdnea (a pesar de la
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2. Primeras censuras de O’Donnell y Espartero

A pesar de estas bienintencionadas previsiones gubernamentales, no iban
a faltar, y de inmediato, motivos de desconfianza y de critica por parte de los
generales del Ejército del Norte con respecto a la empresa muiagorrista. El
primero de ellos era francamente sangrante: esta Bandera atraia a los deserto-
res ... jdel propio ejército liberal!. Muiagorri, en efecto, estaba empefiado en
nutrir sus escualidas filas, y a falta de la prometida desercion carlista —que
apenas se veia por ningun lado—, echaba mano de soldados liberales, lo cual,
desde luego, no significaba la mas minima ganancia para la causa de la Reina
... ni, dicho sea de paso, para la imagen que se queria transmitir de la Bandera
como algo espontaneamente surgido del campo carlista, antes al contrario,
facilitaba la labor de descrédito de la contrapropaganda facciosa, que lo tenia
cada vez mas facil para desenmascararla como la “tramoya” liberal que ver-
daderamente era.

Este ultimo error lo reconocia, en privado, hasta uno de los miembros de
la propia Junta de Bayona, el guipuzcoano Manuel José de Zavala, conde de
Villafuertes. El 1 de noviembre escribia el Conde, en carta particular, que el
desacertado escribano admitia chapelgorris, milicianos nacionales etc., “por el
ansia de adquirir fuerza de hombres sea la que fuese”!>, con lo cual actuaba
“como si tratase de corroborar” que su Bandera era un montaje liberal (que lo
era, desde luego).

No es por tanto cierto de ninguna manera, lo que a este respecto sefiala-
rd afos después de la guerra otro fuerista como fue Julidn de Egafia, gran apo-
logista de Mufagorri: “empez06 a perseguirle la calumnia, atribuyéndole (...) el
conato de promover la desercion del ejército de la Reina y de los cuerpos fran-
cos para aumentar la fuerza de su bandera, cuando a sabiendas nunca admitié

voluntarista simulacion que se intentaba en este sentido), dado que tanto Francia como Gran
Bretaiia eran aliadas del Gobierno liberal de Madrid. Era esta una de las primeras y flagrantes con-
tradicciones internas que iban a lastrar toda la operacion.

(15) Villafuertes sefiala, ademas, el poco disimulo —‘sin embarazo”— con el que Mufiagorri
obraba a este respecto (Archivo de la Casa de Zavala —ACZ—, Cp. 86.8).

El Conde concluia que con estas actitudes Mufiagorri estaba “desvirtuando” el objeto ini-
cial de la operacion (y la estaba perjudicando “notablemente”), pues, en la practica, venia a con-
tradecir toda la estrategia montada para generar el movimiento “espontaneo” de la poblacion
carlista hacia su Bandera. Villafuertes atribuia esta conducta al caracter del escribano, “excesiva-
mente vehemente”, impulsivo, y poco reflexivo.
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en ella a un solo individuo de semejante procedencia”!6. Pero no fue calum-
nia, sino realidad; ni se trat6 de un hecho inadvertido, sino premeditado; como
bien se comprueba hasta en la propia correspondencia de un fuerista tan sefia-
lado como el conde de Villafuertes, testigo directo de este hecho!”.

El asunto se agravaba por la presencia de agentes muflagorristas que sotfo
voce incitaban activamente a esta desercion, lo que va a ser motivo de la indig-
nacion de los comandantes liberales perjudicados. El gobernador de la plaza fron-
teriza de Valcarlos (Navarra), Juan Pedro Aguirre, es una buena muestra de esta
creciente antipatia; y sus detallados informes al respecto, dejan igualmente pocas
dudas sobre la exactitud de sus acusaciones: en sintesis, “observando sin duda
Muiiagorri que nada adelantaba y tratando de procurar gente sin respetar los
medios”, se servia de un agente!8 para conseguir desertores en esta plaza, algu-
nos de los cuales cedian a la tentacion del excelente trato que se les prometial®
—“llegado a noticia de los soldados que los reclutados por aquél [Mufiagorri]

(16) EGANA, Julian de, Ensayo sobre la naturaleza y trascendencia de la legislacion foral
de las Provincias Vascongadas, e.0. Madrid 1850, pp. 107-108; p. 136 de la edicion a cargo de M*.
Rosa Ayerbe Iribar, San Sebastian 1996, Diputacion Foral de Guipuzcoa.

(17) En el ACZ se conserva también algun parte semanal de Munagorri a la Junta de Bayona
sobre los alistamientos de la Bandera, en el que aparecen citados por ejemplo milicianos nacionales.

No se ajusta por tanto a la realidad, lo que a este respecto manifiesta el comodoro lord John
Hay —gran partidario de las tesis fueristas y de la causa mufiagorrista—, cuando niega la existencia
de desertores de las tropas de la Reina (citado por el Marqués de MIRAFLORES, Memorias...,
cit., tomo 1, p. 315). Es cierto desde luego que los soldados de la Bandera eran naturales de las
Provincias, como el Lord proclama, pero gran parte de ellos procedian de las filas liberales; no
desertaron por supuesto del ejército regular (recordemos que las quintas no estaban aqui en vigor;
una exencion todavia vigente en virtud de los Fueros, que en este aspecto continuaban en pleno
ejercicio), pero si de otros cuerpos armados, que operaban junto al mismo y bajo su mando y dis-
ciplina, y eran “tropas de la Reina” igual que aquél.

(18) Instalado concretamente en Baigorry, localidad francesa cercana a esta frontera con
Navarra.

(19) En efecto, “las condiciones” y “el trato” prometidos por Mufiagorri eran —por compa-
racion con la dura vida militar— francamente ventajosos. Contaba la Bandera, en efecto, con el
“estimulo de la excelente racion, prest y vestuario”. Son palabras de una impublicada y anonima
biografia del escribano, escrita el afio 1840 por un fuerista guipuzcoano; podemos atribuirla sin
ninguna duda a Julian de Egafa, a quien ya hemos mencionado con anterioridad (y que rescatd
diversos fragmentos literales de este texto para incluirlos en su Ensayo del ano 1850, ya citado).
Este manuscrito, que pertenecio efectivamente a la familia Egafia, se conserva en el centro cultu-
ral Koldo Mitxelena (San Sebastian), con el titulo posterior “D. José¢ Antonio de Mufiagorri, escri-
bano de Berastegui (...)”.

Véase un completa semblanza de la vida y perfil politico de Julian de Egaiia, en el estudio
preliminar de Rosa AYERBE, con motivo de la reedicion del Ensayo en 1996.
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cobraban su sueldo y nada trabajaban, preferian el ocio y el dinero a la disci-
plina y a la escasez”20. Con el agravante de que los desertores habian sido
localizados en el campamento de Sara por un enviado de Aguirre?!, ante el
propio Muflagorri, sin que éste hubiera procedido a su devolucion.

Evidentemente el escribano buscaba desertores vasco-navarros, de ahi
que sus agentes dedicaran particular atencién a las unidades formadas por
voluntarios locales, como era el caso de los milicianos nacionales que forma-
ban la guarnicién de Valcarlos.

El Gobierno habia dispuesto que Muiagorri no aceptase hombres proce-
dentes de las filas de la Reina, “aunque sean vascongados”, pero O’Donnell
informé el 19 de setiembre?? a su superior Espartero, que la Bandera no sélo
los admitia, sino que estaba fomentando la desercion en el “Batallén Franco
de Guipuzcoa”, es decir, los célebres “chapelgorris” guipuzcoanos, que le eran
de reconocida utilidad al ejército liberal como excelente infanteria ligera. Por
“cuerpos francos” se entendia a las milicias ajenas al escalafon del Ejército
regular, pero sujetas en tiempo de guerra al mando, la disciplina y el fuero
militar. Los “chapelgorris” habian sido formados al principio de la guerra por
la Diputacién Foral como “Batallon Ligero de Voluntarios de Guipuzcoa”,
siendo utilizado como cuerpo franco auxiliar del Ejército, y su vinculacion a
este ultimo habia aumentado cuando en 1835, agotada la Hacienda foral, habi-
an pasado también a depender de la Administracion militar.

La irritacion de O’Donnell era manifiesta, por lo que suponia de atenta-
do a la disciplina de las tropas a su mando, tanto mas cuanto estas ultimas no
cobraban sus haberes y se hallaban en la mayor penuria, mientras que los
muiagorristas “recibian sus cuatro reales diarios en Francia sin hacer nada, a
lo menos por el momento”; Mufiagorri habia negado la acusacion, pero la visi-
ta de un oficial de chapelgorris al campamento de Sara habia confirmado ple-

(20) Aguirre al Cénsul de Espaiia en Bayona, 19 de julio (AGMM, cit., carpeta 3, n° 1). Las
denuncias de Aguirre terminaron traduciéndose en una RO ad hoc, del Ministerio de Estado, fecha
18 de agosto, que prohibia “que desertor alguno del citado fuerte, o del Ejército de la Reina, aun-
que sea vascongado, se una a la bandera de Mufagorri” (id., carpeta 2, n° 5).

(21) Antonio Legarraga, teniente de la compaiia de la Milicia Nacional del Baztan, acan-
tonada en Valcarlos.

Por si faltase todavia algo mas, algunos de estos desertores habian sido recibidos en
Baigorry estando alli presente el propio Mufiagorri, como asi se lo revelaron al teniente Legarraga
en presencia del mismo escribano.

(22) AGMM, cit., carpeta 2, n° 7.
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namente la existencia de tales desertores, pese a lo cual no habian sido devuel-
tos a Espaila como el escribano prometid, y mientras tanto la captacion de
desertores en las filas chapelgorris continuaba. No era, pues, gratuita la acu-
sacion de O’Donnell —a pesar de las evasivas de Muflagorri—

Severa y dura fue, ciertamente, esta exposicion del Comandante General
de Guipuzcoa, pero mucho mas lo seria el traslado que de ella hizo su general
en jefe Espartero al Ministerio de la Guerra (23 de setiembre)?3:

mi opinidn sobre el particular [esta] reducida a que el Gobierno inocente-
mente ha dado oidos a sugestiones en mi concepto muy perjudiciales a la
causa que defendemos; pues toda intervencion por su parte respecto del sofia-
do partido de Paz y Fueros no solo ofreceria compromisos, sino que desvirtia
su accion y la dignidad que debe conservar [el Gobierno], invirtiendo cauda-
les que serian mucho mas bien empleados en el sustento del virtuoso Ejército
que combate por el triunfo de los principios que la Nacion ha jurado sostener.

Enhorabuena que los naturales se pronuncien como quieran; que haya
facciones entre ellos y que pululen los partidos; pero conceder autorizacio-
nes a los naturales y emplear dinero para arrancar de nuestras filas los sol-
dados dando un ejemplo tan pernicioso como perjudicial, es conceder
armas al Pretendiente por los mismos medios que alucinadamente se pro-
cura hacerle la guerra.

La critica de Espartero quedaba asi planteada en todos sus términos, y no
se limitaba al asunto de los desertores, sino que abarcaba cuestiones de mayor
calado: la empresa mufiagorrista, al menos por el momento, era una ficcion
(un “suefio”); el Gobierno, obrando de buena fe, habia sido embaucado para
intervenir activamente en ella, en lugar de permanecer a la expectativa como
parecia mas prudente; la Bandera no trabajaba por los principios constitucio-
nales que regian en la Nacion, y podia poner en compromisos al Ejecutivo; y,
en fin, era dinero dudosamente empleado, que seria mas util para socorrer la
agobiante situacion de penuria del Ejército?4. Obsérvese por cierto, y el deta-
lle es significativo, que los generales del Ejército del Norte no limitan su fide-
lidad y su interés a “la causa de la Reina”, como parece ser el caso del
Gobierno, sino que inciden también —y no por casualidad— en “la libertad” y
en “los principios” de la Constitucion que han jurado defender; elementos
sobre los cuales, los sucesivos gabinetes Moderados —bien poco amigos del

(23) Desde su cuartel general en Villarcayo (Burgos). Idem.

(24) El clasico historiador Pirala da la razon a Espartero a este respecto: “para comer nece-
sitaba el ejército liberal lo que se invirtio” en la dudosa aventura de Mufiagorri, basada en pro-
mesas excesivas y poco fundadas; aquellos fondos los “necesitaba con mas utilidad el ejército”
(Historia de la guerra civil..., cit., e.o. 1868, reed. 1984, tomo V, p. 187, y tomo 1V, p. 480).
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sistema constitucional de 1837, demasiado avanzado para su gusto— pasan
habitualmente de puntillas.

El Ejército dificilmente iba a simpatizar con otra bandera que no fuera la
suya, la de la Monarquia constitucional, aunque esta desconfianza pocas veces
se expresara de forma tan explicita como en este mensaje.

Por otra parte, tal como habia advertido semanas antes el agente de la
empresa “Paz y Fueros” en Madrid, Manuel de la Rivaherrera?s, ciertamente
“las escaseces son grandes”, el Ejército apenas podia moverse y aun subsistir
en sus necesidades mas elementales, por la angustiosa falta de recursos; y
habian empezado a llegar al presidente Ofalia quejas de generales por el dine-
ro que se destinaba a esta empresa incierta y sin resultados, y porque la
Bandera de Muiiagorri, decian, s6lo valia para gastar y que si alguna vez entra-
ba en Espafia seria para desperdigarse a la primera contrariedad?®.

Podemos resumir, por tanto, las censuras de los generales del Ejército del
Norte a la empresa de Mufiagorri en tres argumentos: esa Bandera era extraia
a la bandera de Isabel 11 y Constitucion que tenian jurada; jactandose de ofre-
cer “excelentes” condiciones a quienes se alistasen, estaba admitiendo deser-
tores procedentes de las filas liberales; y consumia dinero del Gobierno sin dar
ningun fruto, mientras el Ejército pasaba tanta miseria. Ahora bien, los fueris-
tas-mufiagorristas sospechaban, y no sin motivos, que a Espartero y O’Donnell
les movian ademas otras dos razones, estas ultimas, soterradas: la indiferencia
que estos generales sentian por los Fueros, y su sintonia con la burguesia cons-
titucionalista de San Sebastian, que demandaba la modificacion de los mismos
para su compatibilizacion con la unidad constitucional (las buenas relaciones
de los donostiarras con O’Donnell?? siempre fueron objeto de la preocupacion
de los fueristas, que ya en mayo de 183828 habian sondeado en Madrid la posi-

(25) Politico burgalés-alavés, nacido en Burgos pero muy vinculado igualmente a Alava por
sus origenes maternos y su trayectoria politica en esta provincia, y destacada personalidad del par-
tido Moderado. En ese momento era diputado a Cortes por Burgos.

(26) Carta de 22 de agosto al conde de Villafuertes (ACZ Cp. 86.1).

(27) No en vano, el relevo del general Gaspar de Jauregui por O’Donnell en la Comandancia
General de Guiptzcoa en septiembre de 1837 habia sido excelentemente recibido por las fiterzas
vivas de San Sebastian, que no simpatizaban con el primero, debido a su posicionamiento politi-
co ostensiblemente fuerista.

(28) Por indicacion de Villafuertes a Rivaherrera, quien en efecto tratd el asunto en el
Ministerio de la Guerra, aunque desde el principio lo veia dificil (ACZ Cp. 86.1).

Igualmente, en el mes de julio el vizcaino Federico Victoria de Lecea, diputado en el
Congreso, convenia con Villafuertes en procurar la separacion de O’Donnell (id., Cp. 86.10).
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bilidad de obtener su relevo, tropezando de inmediato con el prestigio de este
joven general, una estrella en auge en el Ejército, y con la proteccidén que le
dispensaba Espartero); y, por otro lado, la ambicion profesional propia del
militar, de conseguir la gloria por medio del triunfo de las armas... y en defec-
to de gloria, la obtencion sin mucho esfuerzo de ascensos y honores mientras
durase la guerra. Como decia Rivaherrera a Villafuertes?, y no le faltaba
razon, “el que se considera fuerte cree que tarde o temprano ha de triunfar de
su enemigo y conseguir la gloria”, aunque “en el dia mas se quieren grados y
honores que gloria”...

Acababa de producirse a principios del mes de septiembre un cambio de
Gobierno, entrando el duque de Frias en lugar del conde de Ofalia (que habia
sido el confiado lanzador de la aventura mufagorrista), y el nuevo equipo no
iba a depositar tantas ilusiones en el asunto. No se retird el apoyo guberna-
mental a Mufiagorri, pero empezaron a exigirsele acciones concretas y positi-
vas. De ahi que la reaccion del Ministerio de la Guerra ante el ya mencionado
oficio de Espartero del dia 23, fuera advertir severamente a Mufiagorri que iba
a limitarse a enviarle las cantidades que habian sido asignadas por el gabinete
anterior, y que la provision de dinero so6lo se prolongaria en el caso de que éste
“principiase a obrar” e hiciera su prometida entrada en suelo espafiol3?.

3. El conflicto de Valcarlos. Espartero y el comandante Aguirre marcan
con toda nitidez la posiciéon del Ejército

El siguiente punto de friccion lo constituyo el proyecto de Muifiagorri de
hacer su entrada, por fin, en Espafia, ocupando el punto navarro de Valcarlos
(situado justamente sobre la misma frontera, para permitirle una facil retirada
a suelo francés en caso de contrariedad), el cual sin embargo se hallaba, pre-
cisamente, en poder del ejército de la Reina.

Conviene que presentemos debidamente al comandante militar de la
plaza, el ya mencionado Juan Pedro Aguirre Doray, por el protagonismo que
va a tener en este episodio3!. Aguirre servia evidentemente en las filas del

(29) 22 de agosto (id., Cp. 86.1).
(30) RO de 29 de septiembre (AGMM, cit., carpeta 2, n°® 8).

(31) Datos sobre la vida de Aguirre, en: GARCIA-SANZ MARCOTEGUI, Angel,
Diccionario biogrdfico de los diputados forales de Navarra (1840-1931), Pamplona 1996, pp. 77-
80; AGIRREAZKUENAGA, Joseba, y otros, Diccionario biogrdfico de los parlamentarios de
Vasconia (1808-1876), Vitoria 1993, pp. 65-66 (Jos¢ Ramén URQUIJO GOITIA). En esta misma
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Ejército de la Reina, pero hay que precisar que no era un oficial del Ejército
regular, sino de la Milicia Nacional local. En efecto, era natural y vecino del
mismo Valcarlos, y un emprendedor hombre de negocios y comerciante de la
comarca; este ultimo dato es una buena pista para entender la decidida afilia-
cion liberal de Aguirre y su firme apuesta por la unidad constitucional antes
que por los antiguos Fueros, cuya subsistencia admitia pero, cuidado, someti-
da a las debidas modificaciones para hacerlos compatibles con aquélla.
Aguirre es, por tanto, un buen ejemplo de la postura del sector constituciona-
lista de la burguesia liberal navarra, que en buena medida venia a coincidir con
la de los oficiales profesionales del Ejército del Norte. De manera que su acti-
tud personal ante la Bandera de Mufagorri va a ser la misma que la de éstos.
Ello, independientemente de que por su caracter de comandante militar de la
plaza, estuviera sometido por supuesto a una logica obediencia a los jefes del
Ejército regular (no se olvide que los cuerpos francos, como era el caso de la
Milicia Nacional movilizada que constituia la guarnicion de Valcarlos, actua-
ban bajo la disciplina y el fuero militar y eran considerados parte del Ejército
en su sentido mas amplio), una obediencia que en este caso va a cumplir con
mucho gusto por su parte.

Juan Pedro Aguirre, llamado el 21 de octubre al pueblo francés de San
Juan de Pie de Puerto (St. Jean Pied-de-Port) para conferenciar con Jauregui y
con dos oficiales ingleses enviados por el comodoro lord John Hay32, se negd
a permitir la entrada de esta fuerza ajena a la bandera de la Constitucion y de
Isabel 11, en tanto no recibiera autorizacidon expresa de su superior inmediato,
el virrey de Navarra Diego de Ledn33.

La respuesta del jefe supremo del Ejército del Norte, Baldomero Espartero,
no deja tampoco lugar a dudas: sélo la Nacion representada en Cortes podia

época, Aguirre era miembro de la Diputacion Provincial, que se oponia categoricamente a una hipo-
tética transaccion que pusiera fin a la guerra sobre la base de la continuidad de los Fueros, y recla-
maba, en cambio, la reforma de los mismos —no su completa desaparicion, pues ciertamente algunos
de sus ingredientes, especialmente en material fiscal, seguian siendo utiles a esta nueva elite nava-
rra— (MINA, M*. Cruz, Fueros y revolucion liberal en Navarra, Madrid 1981, pp. 169-172).

(32) El coronel de artilleria Colquhoun y el comandante de ingenieros Richard, comisiona-
dos por el comodoro inglés ante Mufiagorri.

(33) Aguirre no tenia inconveniente en ceder el punto, si se lo ordenaba su superior. Eso si,
pedia al Virrey que en caso de tomar esta decision, se le ordenase abandonar Valcarlos con los
milicianos nacionales leales a la bandera de la Constitucion y de Isabel II, pues no era posible que
fuerzas de dos Banderas distintas convivieran en el mismo punto “sin que peligre el orden y la
tranquilidad” (AGMM, cit.., carpeta 2, n° 9).
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reconocer esta Bandera, y careciendo de autorizacion no le era posible permitir
que una fuerza con principios distintos de los vigentes en la Nacién —la
Constitucién vigente y el trono de Isabel 11— ocupase un punto guarnecido por el
Ejército, aunque daba conocimiento de ello al Gobierno para su superior resolu-
cion (dia 26). Ordenaba, por tanto, a Aguirre que sin orden expresa suya no per-
mitiera la entrada en el pueblo y fuerte de Valcarlos de ninguna fuerza armada
que no fuera del ejército de la Reina. Afirmaba, si, que la Bandera podia ser un
elemento util en la lucha contra la faccion34, y no le negaba a Muiagorri sus apo-
yos indirectos, moviendo sus tropas para llamar la atencion del enemigo, como
“me es permitido hacerlo” de acuerdo a las indicaciones del Gobierno; pero
poner un fuerte del Ejército a su disposicion seria “un escandalo publico”, no
solo por contrario al honor del Ejército, sino porque significaria “hacer publica
una proteccion que ostensiblemente pronunciase lo que hasta ahora no esta per-
mitido”. Curiosamente, tenia que ser el propio Espartero el que recordara algo
que Muiagorri parecia haber olvidado: su Bandera, tal como estaba disefiada
desde el principio, no debia mostrar de ninguna manera un apoyo visible del
bando liberal (puesto que, recordemos, aparentaba ser un tercer partido inde-
pendiente, surgido como una defeccion de las entrafias del Pais carlista).

El General en Jefe mostraba con ello, ciertamente, mayor coherencia que
el propio escribano. Tanto mas cuanto los apologistas de la operacion “Paz y
Fueros”, venian afirmando y repitiendo ante el Gobierno que el “prestigio” per-
sonal y la “popularidad” de Munagorri y Jauregui3s en el Pais, asi como la bon-
dad de la idea, y la amplia aceptacién que ésta tenia (decian) en las masas
carlistas, eran unos avales de suficiente peso a favor del éxito de la empresa.

(34) “La bandera de paz y fueros (...) como que segun todos los antecedentes y ofertas debe
hacer la guerra al bando carlista, la consideraré siempre como ventajosa a nuestra causa y los que
la sigan recibiran por mi parte todo el apoyo que no comprometa la dignidad nacional ni el deco-
ro de las armas”. Firmado en su cuartel general de Haro, 26 de octubre (id., carpeta 2, n® 9; car-
peta 11, n° 1).

(35) Recordemos, dicho sea de paso, que este Gltimo era nada menos que un mariscal de
campo del ejército de la Reina... Las andanzas de Gaspar de Jauregui junto a la Bandera, parecen
entrar en palmaria contradiccion, una vez mas, con la teoria de la Empresa “independiente” que
se queria promocionar. Hay que sefialar que la responsabilidad de esta paradoja (como ocurre tam-
bién con el apoyo, al fin y a la postre también evidente, de los oficiales ingleses de lord John Hay,
etc.), no era s6lo de Munagorri, sino también y no en menor medida, de las personalidades fue-
ristas y del Gobierno que le sustentaban; pues todos se mostraron muy satisfechos de adjuntar al
escribano tales colaboradores.

Unos colaboradores, en fin, sin duda muy capacitados y de mucha entidad (cualidades de
las que carecia el voluntarioso Mufiagorri, como se reconocioé en su momento) ... pero alineados
en el bando de la Reina.
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Pues bien, Espartero apelaba igualmente a estas aseveraciones, y en logica con-
secuencia reclamaba que era éste el momento en que los muiiagorristas “deben
hacer conocer los efectos del prestigio”; “muy conforme a las esperanzas con-
cebidas y a los medios prestados, seria el que las fuerzas de Mufiagorri empren-
diesen la obra objeto de su pronunciamiento sin que les arredren temores que
no parecen acordes con el espiritu que se dice domina al pais” (los destacados
son nuestros)... Es manifiesta la ironia del General al poner en evidencia —con
todo acierto— las incoherencias y la desconfianza fuerista-mufagorrista en su
propia suerte, puesto que a pesar de sus aparentes seguridades y promesas (en
realidad no muy bien fundadas, como el mismo General sugiere), no se atrevi-
an a entrar en Espafia si no era en la paraddjica manera propuesta, jen suelo
liberal y al cobijo de un fuerte prestado por el ejército de la Reina!.

Todavia mas curiosa, en este sentido, fue la pretension de Muiagorri de
que el comandante Aguirre, no sélo le diera entrada en Valcarlos, sino que ¢él
mismo, al frente de la fuerza del Ejército liberal a su cargo, se uniera “como
vascongado” a la Bandera al grito de “Paz y Fueros”. Conviene recordar que la
guarnicion de la plaza estaba compuesta de milicianos nacionales autdctonos
de la comarca, tanto de la milicia local de Valcarlos, sedentaria, como de algu-
nas unidades milicianas moviles (la llamada milicia movilizada). No obstante,
téngase presente, no por ello dejaban de ser liberales, negros, revolucionarios y
enemigos de la Religion, agriamente estigmatizados por la propaganda carlista.
El imaginativo escribano pretendia, con sobrado optimismo, que con la adhe-
sion de Aguirre y su fuerza, “debe esperarse que los carlistas vascongados res-
pondan por su parte a este movimiento que lo creeran sincero y producido tan
solo por el amor a la paz y a las antiguas instituciones que han regido al Pais”.
Asi se lo pidio6 al propio Aguirre en su entrevista del dia 21, y luego al presi-
dente Frias en carta del 23, evidentemente sin resultado36.

El Ministerio de la Guerra, por su parte, aprobaria “en todas sus partes” las
determinaciones del General en Jefe37, y le ordenaba prohibir la ocupacion de
“fortaleza alguna”, instandole a proteger la Bandera como tuviera por conve-
niente, obrando para ello de acuerdo con lord John Hay (RO de 30 de octubre38).

(36) AGMM, cit.,carpeta 2, n° 12. También en ACZ, Cp. 86.7.

(37) Lo que, implicitamente, incluia la prohibicion de Espartero que se referia igualmente
al pueblo de Valcarlos, y no solamente al fuerte. No obstante, y a tenor de la siguiente clausula ya
mencionada (que hace referencia simplemente a “fortaleza alguna”), la redaccion de la RO es un
tanto difusa en este punto —tal vez de manera premeditada—, por lo cual podia dar pie, quizas, a
diferentes interpretaciones. En cualquier caso, se otorgaba a Espartero un amplio margen de dis-
crecionalidad en su aplicacion.

(38) AGMM, cit., carpeta 2, nims. 10y 11.
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Aun intentd6 Mufiagorri una entrada en Valcarlos, no en el fuerte sino en
sus cercanias y bajo su proteccion, pero no jugé a su favor, una vez mas, su
actitud de promover bajo mano la desercion de soldados liberales para aumen-
tar sus propias filas. El 3 de noviembre, un indignado Aguirre escribia al con-
sul de Espana en Bayona (Agustin Fernandez de Gamboa) denunciando que
agentes de Mufagorri acababan de hacer desertar a una docena de milicianos
nacionales y seguian en la tarea, habiendo contactado hasta con uno de sus
mejores capitanes (“estoy furioso y si aqui se presenta no sé lo que sucedera”;
“estoy opuesto a Mufagorri y yo no puedo admitir a semejante gente”), men-
saje que el Consul transmitié al Ministerio de Estado advirtiendo de los inci-
dentes y “complicaciones” que podrian surgir si se verificaba la entrada sin
allanar previamente todas las dificultades entre Munagorri y Aguirre3®. Sin
embargo, la fuerza munagorrista4® sali6 de Sara y llegé el dia 6 a San Juan de
Pie de Puerto. Curiosamente Muifiagorri s6lo parecid enterarse de la fuerte
oposicién que iba a encontrar de Aguirre cuando estaba ya en movimiento, y
entonces se alarmé al saber “lo resuelto que el Sr. Comandante Aguirre se
hallaba a hacerme fuego en cualquier punto que me situara de la jurisdiccion
de Valcarlos™!. La noche del 5 al 6 tuvo lugar una reunién de Mufagorri,
Jauregui y los ingleses Colquhoun y Richard, con Juan Pedro Aguirre, de la
que no sali6 otro acuerdo que esperar la resolucion del Gobierno o del General
en Jefe. Por cierto que la ligereza con la que obro el escribano moviendo a su
gente —sin haberse todavia resuelto el conflicto con la autoridad militar, pero
informando muy optimistamente de lo contrario a Jauregui y a los ingleses—
no resultd al parecer muy del agrado de estos tres hombres que le acompaiia-
ban#2. La fuerza mufagorrista retrocedié para permanecer a la espera en el

(39) Id., carpeta 2, n° 15.

(40) Integrada por unos 1.000 hombres de infanteria y 40 de caballeria, segun informe del
Consul de Espaiia en Bayona.

(41) Oficio al presidente de la Junta de Bayona Vicente Gonzalez Arnao, 6 de noviembre
(id., carpeta 11, n° 2). Arnao transmitiria al presidente Frias la denuncia del escribano sobre la
rudeza de Aguirre: “ha encontrado en el Comandante de Valcarlos, una resistencia como se pudie-
ra hacer a una banda de nuestro mortal enemigo. Con soélo acercarse a las inmediaciones de su
mando le amenaz6 de hacerle fuego” (11 de noviembre. Idem).

(42) Id., carpeta 2, n° 17; carpeta 11, nims. 1y 2.

Por su parte, el consul Fernandez de Gamboa veia cumplido su prondstico, y censuraba la
actitud de Mufagorri de ponerse en marcha sin haber superado “las dificultades que ya les eran
conocidas” y “no ignorando lo que les sucederia”, y calificaba este proceder de “irregular y des-
concertado” (comunicacion al Ministerio de Estado, dia 9. /d., carpeta 11, n° 1).
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cercano pueblo de San Juan el Viejo (St. Jean le Vieux)#3, siempre en suelo
francés. Y precisamente al dia siguiente le llegaron a Aguirre las terminantes
instrucciones del General en Jefe fecha 26 de octubre, y que ya conocemos,
con lo cual el asunto quedaba momentdneamente zanjado.

El Ministerio de la Guerra, por RO del 11 de noviembre, se incliné en esta
ocasion por el escribano, sefialando que la Bandera podia entrar en Espafia por
cualquier pueblo (incluyendo Valcarlos), con la inica excepcion de los puntos
fortificados. Mostraba ademas el Ministerio una renovada esperanza en las
positivas consecuencias que podria tener la empresa mufiagorrista, y en este
sentido exhortaba mas calurosamente que nunca al General en Jefe y al
comandante de Valcarlos a auxiliarla y protegerla y colaborar a su éxito, como
servicio importante a la Nacion. Hasta tal punto se apostaba esta vez por el
escribano, que el Ministerio autorizaba a Espartero a permitir, a su discrecion,
la desercion a las filas mufagorristas de los naturales del Pais que militaban
en los “cuerpos francos” del Ejército (milicianos nacionales y chapelgorris),
como una posible excepcion a las reglas generales contra este delito, aunque
dejando el asunto en manos del General en Jefe y concediéndole la facultad de
resolver lo que creyera mas acertado*4. No obstante, mientras esta RO llegaba
a sus destino, los muifiagorristas ponian ya sus ojos en otro emplazamiento que
pareciera menos conflictivo.

Muiiagorri, por cierto, acariciaba desde hacia tiempo la idea de obtener
nada menos que el pase en bloque del cuerpo de “chapelgorris” a su Bandera.
El representante de la empresa fuerista-mufiagorrista en Madrid, Manuel de la
Rivaherrera, advertia que por el momento la idea era impracticable ante la pre-
visible rotunda oposicion de los generales a perder este til cuerpo franco que
tan buenos servicios prestaba al Ejército: “los Generales (...) se opondrian y
con razones poderosas a dejar una cosa positiva, por otra accidental y de
inciertos resultados” (18 de octubre, a Villafuertes)*5. Sin embargo,

En cuanto a Muflagorri, intentaria explicarse ante Espartero alegando que habia emprendi-
do su movimiento “en la suposicién” que Aguirre no pondria impedimentos a su instalacion a
media legua del fuerte de Valcarlos, y pedia al General en Jefe que rectificara su decision, afir-
mando que “la causa que represento (...) por su objeto esta en completa anuencia con la que V.E.
defiende” (carta fecha 10. Id., carpeta 11, n° 2).

(43) Distante dos horas y media de Valcarlos a pie.

(44) AGGM, cit., carpeta 2, n° 16; carpeta 14, n° 2. Con ello se apartaba de lo dispuesto
anteriormente por RO del Ministerio de Estado fecha 18 de agosto, que negaba explicitamente tal
posibilidad (id., carpeta 2, n°® 5).

(45) ACZ Cp. 86.1.
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Rivaherrera no descartaba del todo la idea: “sélo pudiera tener cabida esta idea
cuando se viese un pronunciamiento, una cosa positiva”; es decir, en primer
lugar tenia que producirse el tan deseado “hecho positivo” que diera respaldo
a la Bandera, el alzamiento de algun Jefe y tropa carlista que se sumara a ella...
lo que nunca ocurriria.

Resulta curioso, en cualquier caso, que una empresa que pretendia apa-
rentar independencia con respecto al gobierno liberal de Madrid, ello con vis-
tas a fomentar la desercion en las filas carlistas ... aspirara sin embargo a
nutrirse del cuerpo de “chapelgorris” en pleno. Nada tendria mas facil la pro-
paganda carlista que desmontar la imposible espontaneidad de este cambio de
bandera de los “chapelgorris”, pues, ciertamente, era inimaginable que una uni-
dad del ejército liberal pudiera abandonar impune y pacificamente sus filas sin
la conformidad de sus generales; con lo cual, la participacion oficial de los
“negros” en la empresa (pura y simple maquinacion de los liberales de aqui —un
selecto grupito de fueristas— y los de alli —los sucesivos gabinetes Moderados
de Madrid-), que hasta entonces se queria disimular, quedaria ya como un
hecho patente. Y por supuesto, si se considera que la presencia de chapelgorris
sueltos, desertores a titulo individual, servia ya a los cabecillas carlistas para
desprestigiar la Bandera de Mufiagorri como enganche de liberales y “gente
perdida”, puede imaginarse de qué tenor, mucho mas agresivo, seria su reaccion
propagandistica en caso de incorporacion de este cuerpo en bloque. Vemos, por
tanto, que esta idea de Mufagorri era una posibilidad francamente paraddjica,
y parece evidenciar cierta desesperacion ante la falta de progresos. El escriba-
no, ciertamente, estaba obsesionado con incrementar el volumen de su fuerza a
toda costa; pero ademas creia que, puesto que de momento ningtin Jefe ni uni-
dad carlista se sumaban a la Bandera, jseria positivo que lo hicieran un Jefe y
una unidad liberal, ya que su gesto serviria de ejemplo a los carlistas!. No es de
extrafiar, en fin, que el propio conde de Villafuertes le considerara sujeto de
“excesiva vehemencia”, “agitacion” e “imaginacion™¢ ...

Mientras tanto, Aguirre expresaba lo que debia ser ya opinidén general en
los mandos del Ejército del Norte: que la empresa mufiagorrista no tenia visos
de éxito?7 y, puesto que habia sido levantada con dinero de la Nacion, seria

(46) Carta particular fecha 1 de noviembre (ACZ Cp. 86.8).

(47) “El desacierto de Muiiagorri en sus primeros movimientos, y la imposibilidad que tiene
en ocupar un punto en el pais ocupado por el enemigo, me hacen prever una breve y completa
disolucion de esta fuerza por no causar los efectos que se propusieron al tiempo de su formacion”.
Aguirre estimaba el volumen de la misma en unos 1.500 hombres (cifra similar a los 1.340 que
menciona Pirala).
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mas util dedicar sus efectivos a engrosar las filas del Ejército que defendia “la
santa causa de S.M. la Reina y Constitucion vigente48. Aguirre era muy con-
creto y proponia la idea de poner a su frente al general Gaspar de Jauregui,
quien con su prestigio en el Pais conseguiria —asi lo suponia Aguirre— que la
mayor parte de aquella fuerza siguiera la bandera de la Reina y la
Constitucion; e incluso sefialaba a Valcarlos como el lugar mas idéneo para el
establecimiento de esta denominada “Comandancia General de la Montafa”,
por su ubicacion estratégica entre Navarra y Guipuzcoa, su inexpugnabilidad,
y la posibilidad de engrosar sus filas con la juventud de estos valles, que era
de decidida tendencia liberal®.

Por cierto que no era Aguirre el unico en proponer la formacion, con estos
hombres, de una unidad del Ejército liberal bajo el mando de un general nati-
vo y popular como era Gaspar de Jauregui que actuara como banderin de
enganche, pero por supuesto bajo la bandera del Trono constitucional de la
Reina: el consul en Bayona, el alavés Agustin Fernandez de Gamboa, hombre
muy proximo tanto a la burguesia donostiarra como a Espartero, habia avan-
zado ya con anterioridad esta misma idea, y volvia ahora a repetirla, apoyan-
do la sugerencia de Aguirre30. Gamboa decia tener pocas esperanzas en la
Bandera “Paz y Fueros”, pero lo cierto es cierto que tampoco simpatizaba en
exceso con ella, de acuerdo a sus propias inclinaciones personales, bien poco
fueristas®!. E1 Cénsul compartia, por otra parte, la animadversion de los gene-
rales hacia la Bandera por alimentarse de los desertores del propio Ejército
liberal, y asi lo dejaba bien claro en carta a O’Donnell: “resulta por consi-
guiente que se contintia admitiendo en aquella fatal bandera a los que aban-

(48) Oficio fecha 19 de noviembre dirigido al general en jefe Espartero (AGMM, cit., car-
peta 14, n° 3).

(49) Si se le suministraban las armas y los recursos econémico necesarios, Aguirre asegu-
raba que en poco tiempo el general Jauregui podria disponer en Valcarlos de una fuerza de 2.500
hombres.

Un apunte acerca de la fuerza del liberalismo en los valles pirenaicos navarros, verdaderos
“reductos” contrarios al carlismo, en MINA, Fueros y revolucion liberal..., cit., pp. 123-125.

(50) Comunicacion de 9 de noviembre recordando su propuesta de 5 de octubre (AGMM,
cit., carpeta 11, n° 1).

(51) No es casualidad que este Consul fuera, al igual que el general O’Donnell, uno de los
“entorpecimientos” que la Junta de Bayona y los diputados fueristas en el Congreso hubieran
deseado remover (carta del diputado vizcaino a Cortes Victoria de Lecea al conde de Villafuertes,
28 de julio. ACZ Cp. 86.10). En uno y otro caso, sus sondeos no tuvieron el menor éxito, debido
a la fuerte posicion que aquéllos tenian ante el Gobierno, pues contaban con el apoyo del general
en jefe Espartero.
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donan criminalmente las del Ejército Nacional”52. Espartero y O’Donnell teni-
an, pues, en Gamboa un colaborador en plena sintonia.

En cualquier caso, la sugerencia arriba mencionada de Aguirre y de
Gamboa, era una idea que presuponia demasiadas cosas, entre ellas la propia
defunciéon de la empresa “Paz y Fueros”, y no encontrd acogida. Por RO de
Presidencia del Gobierno del 19 de noviembre se desestimé la propuesta del
Consul y se ordend al General en Jefe “que proteja la empresa por cuantos medios
estén a su alcance, sin quitar a la bandera (...) su caracter de paz y fueros”33.

Por su parte, los miembros de la Junta de Bayona acogieron con profun-
do disgusto>4 la oposicion de Aguirre y Espartero a la entrada en Valcarlos.
Asi, Villafuertes escribiria semanas después al conde de Toreno afirmando que
con esta actitud, los generales habian contrariado las instrucciones guberna-
mentales que tenian, “de que sin mostrarse ostensiblemente protectores, ni
mucho menos unidos con la nueva Bandera, ayudasen y cooperasen a su buen
éxito, indirecta y disimuladamente”, en palabras del propio aristocrata gui-
puzcoano33. No obstante, cabe preguntarse si lo que Mufiagorri queria en
Valcarlos era una cooperacion indirecta y disimulada. Realmente, afincarse
con toda tranquilidad en territorio bajo control del Ejército liberal (y, todavia
mas, en una posicion fortificada cedida graciosamente por éste, como era la
pretension inicial de Mufiagorri®®), y engrosar, ademas, sus filas con la incor-
poracién de un Jefe y una guarnicion del propio Ejército, no parece un auxilio

(52) 15 de noviembre (AGMM, cit., carpeta 14, n° 1).
(53) Id., carpeta 11, n° 4.

(54) Segun afirmacion de Gonzalez Arnao al presidente Frias, sus miembros estaban “sor-
prendidos y en extremo desalentados”, al igual que el comodoro lord John Hay, por considerar que
la actitud de los Jefes del ejército en Valcarlos contradecia una empresa que estaba al servicio de
la Reina (carta fecha 11 de noviembre. /d., carpeta 11, n°® 2).

(55) 16 de noviembre (ACZ Cp. 86.11).

(56) En efecto, en su reunion del 21 de octubre, el escribano en un primer momento habia
propuesto a Aguirre que se uniera con su fuerza a la Bandera “Paz y Fueros” y le cediera el fuer-
te, tal cual; solamente cuando vio la oposicion del comandante, y como solucion transitoria mien-
tras éste recibia la autorizacion superior, le sugirid que le cediera el pueblo, quedandose Aguirre
con el fuerte. El pueblo también estaba ocupado por el Ejército, y Aguirre se opuso igualmente a
su cesion, considerando que era inherente la ocupacion de uno y otro elementos.

En cualquier caso, aun renunciando al fuerte de Valcarlos, los mufiagorristas pedian situar-
se en un punto donde contara con el amparo de la fuerza de Aguirre, que debia “defender su espal-
da o su flanco y darle asilo en caso de alguna desgracia” (Arnao). No sabemos, en este sentido,
hasta qué punto puede considerarse proteccion indirecta y disimulada situarse al flanco de una
posicion fortificada del Ejército liberal...
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ni indirecto ni disimulado. Mds bien revela, en realidad, una profunda falta de
confianza de los fueristas-mufiagorristas en las posibilidades de su propia
Bandera.

En fin, y tal como el comisionado Regio y presidente de la Junta de
Bayona Vicente Gonzalez Arnao3’ comunicaba al presidente del Gobierno
duque de Frias, Mufiagorri aconsejado por Jauregui y los dos oficiales ingleses
que le acompanaban, habia empezado a pensar en otra alternativa para la entra-
da: podria ser en Guiptizcoa, concretamente en San Marcial, al amparo siempre
de la frontera francesa38. Arnao aprovechaba para manifestar al Presidente que
se sentia “desairado” por los Jefes militares y por el consul en Bayona
(Fernandez Gamboa), porque en lugar de “entenderse conmigo para nada de lo
que pudiera convenir a mi desempeo”, y favorecer y auxiliar la empresa como
tenian indicado de Real Orden, le ponian estorbos, “con sobrado olvido de las
consideraciones que mi mision y mi persona debieran haberles merecido”; y no
entendia que el comandante de Valcarlos se hubiera desentendido de sus comu-
nicaciones en calidad de comisionado del Gobierno, remitiéndose en cambio a
la aprobacion de sus superiores jerarquicos. Arnao parecia olvidar que la disci-
plina y las ordenanzas militares —mas todavia en estado de guerra— establecian
este requisito, bajo la responsabilidad del oficial que lo omitiere.

4. La entrada de la Bandera “Paz y Fueros” en suelo espaiiol. Postura y
puntualizaciones de O’Donnell

Abandonado el plan de entrar por Valcarlos, Mufiagorri se inclind por
hacerlo en la altura de San Marcial (Irin), que en esta ocasion no se hallaba
fortificada por el Ejército (cumpliendo asi la condicion que en este sentido le
habia establecido el Gobierno); San Marcial se hallaba en tierra de nadie, pero
presentaba la ventaja de su inmediatez a las posiciones liberales, lo que le brin-
daria la esperada proteccion de éstas, siquiera indirecta. Sin embargo, esta vez
fue el comandante general de Guipuzcoa, O’Donnell, quien sali6 al paso de la
decision mufiagorrista’?, indicandole que “podia entrar en Espafia cuando qui-
siera”, y que de acuerdo a las instrucciones vigentes recibiria la proteccion

(57) Conocido erudito madrilefio, vinculado a Vizcaya por su matrimonio y por sus antiguos
servicios juridicos al Sefiorio. Ni que decir tiene que pertenecia al partido Moderado.

(58) Carta de Arnao 11 de noviembre, y acta de la Junta de Bayona fecha 10 (AGMM, cit.,
carpeta 11, n° 2).

(59) Adoptada de acuerdo con el general Jauregui, y comunicada a O’Donnell el dia 30 sim-
plemente para su conocimiento (id., carpeta 14, n° 4).
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indirecta del Ejército, pero no en San Marcial. El motivo aducido era en esta
ocasion de naturaleza estrictamente técnico-militar, y desde este punto de
vista, irreprochable: esta colina afectaba a la linea defensiva de Irun, se halla-
ba en la linea de fuego de las baterias liberales, y debia permanecer libre de
cualquier ocupacion®. La Bandera mufagorrista hizo su entrada en Espafia a
las ocho de la mafiana del 1 de diciembre®!, instalandose no en San Marcial
—rapidamente ocupado esa misma noche por las tropas de la plaza, que exi-
gieron ante ellas, ademas, un campo despejado a la distancia de un tiro de
fusil- sino en Lastaola, igualmente sobre el Bidasoa, y por tanto muy a pro-
posito para un rapido repliegue a Francia en caso de necesidad. El lugar no
estaba tan inmediato a las posiciones liberales, pero seguia contando con la
proteccion indirecta que le brindaba la cercania de las mismas.

No por ello dejo de expresar Muiagorri su disgusto a O’Donnell por aque-
lla maniobra de la guarnicioén de Iran, que le parecia mas destinada a alejarle a
toda costa, antes que a protegerle62. El general, que se hallaba en ese momento
en la plaza, le contestdé —en tono no menos seco— que asi como la Bandera no
podia ocupar ningtin puesto fortificado del Ejército, “mucho menos” podia ins-
talarse en un punto que perjudicaba la seguridad de la linea defensiva, como era
el caso%. En duros términos recriminaba O’Donnell al escribano su “ligereza”
al apresurarse a obrar sin tener en cuenta a las autoridades militares afectadas,
aqui en San Marcial como antes en Valcarlos, y le aconsejaba que no volviera
a dirigirle reconvencion alguna, pues sélo las aceptaba del Gobierno y de su
superior el General en Jefe®4. Mufiagorri por su parte alegaba que la RO de 11

(60) Respuesta de O’Donnell el mismo dia 30 de noviembre (id., carpeta 2, n° 14; carpeta
14, n° 10).

(61) Con una fuerza de 800 hombres. Una vez completado el cruce del rio Bidasoa, sumo
un total de 1.100 efectivos distribuidos en dos batallones, segin oficio de Mufagorri a Gonzalez
Arnao fecha dia 6 (ACZ Cp.). Lord John Hay concreta su composicion: 960 de infanteria, 40 de
artilleria y 40 de caballeria, todos ellos naturales del Pais a excepcion solamente de algunos tam-
bores y cornetas (Marqués de MIRAFLORES, Memorias..., cit., tomo 1, p. 315).

(62) Oficio fecha 1 de diciembre (AGMM, cit., carpeta 14, n° 5).

(63) Muiiagorri discrepaba en este punto (el mantenimiento de su fuerza a la distancia de
un tiro de cafién), pues no estaba previsto en el tenor literal de la RO de 11 de noviembre, que s6lo
vetaba su presencia en los fuertes del Ejército (id., carpeta 14, n® 7). El general le respondia des-
defiosamente que “no siendo V. militar no es extrafio ignore que a tiro de cafion de las plazas o
puntos fortificados no puede permitirse la construccion de obras que puedan perjudicar a su
defensa” (id., carpeta 14, n° 8). Ni que decir tiene que Espartero aprob¢ la actuacion de O’Donnell
en este asunto por su “celo y cordura”.

(64) Id., carpeta 14, n° 6.
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de noviembre le autorizaba a moverse sin la autorizacidén militar, con la unica
excepcion de los puestos fortificados del Ejército, y volvia a apuntarle a
O’Donnell la acusacion de plantear obstaculos a una empresa auspiciada por el
Gobierno. Sin embargo, este ultimo le advertia en términos bien crudos que la
posesion de una simple RO, no le era a Mufiagorri suficiente para imponerse
sobre las instrucciones del General en Jefe.

Ciertamente, parece un tanto ingenua la pretension del escribano de pasar
por encima de los jefes del Ejército en un contexto bélico como aquél, todavia
mas si se tiene en cuenta la —hasta cierto punto logica e inevitable— debilidad
politica del poder civil y la gran autonomia con la que obraban los generales
en sus respectivos territorios. Es significativo, en este sentido, que O’Donnell
dijera a Muflagorri que la RO de 11 de noviembre no tenia para ¢l “fuerza nin-
guna” mientras no le fuera comunicada por su superior el General en Jefe del
Ejército del Norte.

No en vano el propio agente de la Empresa en Madrid, Rivaherrera, habia ya
advertido reiteradamente a sus correligionarios de la Junta de Bayona, que “las
ordenes a los Generales para que contribuyan, estan dadas y las he visto, pero el
cumplirlas es cosa muy diferente, a no quitarlos, y ellos mas bien pueden quitar
ministros. En una guerra civil, y en ésta mas que en otras, el desorden [es] su atri-
buto”5. El guipuzcoano Ascensio Ignacio de Altuna, yerno del conde de
Villafuertes y secretario de la Junta de Bayona, sacaba la siguiente conclusion:
”iPobre Espafia!. Sélo en ella los subalternos del Gobierno contradicen con sus
hechos positivos empresas sostenidas, protegidas y apoyadas por su Gobierno’6°,

Muiagorri afirmaba, por otra parte, que la unica autoridad gubernamental
con la que debia haberse entendido a la hora de tomar la decision que tomo, de
establecerse en San Marcial, era Vicente Gonzalez Arnao, presidente de la Junta
de Bayona®’. El general no podia dejar de mostrarse sorprendido por la audacia

(65) Rivaherrera a Villafuertes, 22 de agosto (ACZ Cp. 86.1).

Hablando de la situacion politica general, el senador fuerista alavés Fausto de Otazu des-
cribia muy bien la precaria posicion que padecia el Gobierno: “su fuerza y apoyo estriban en las
bayonetas, que manda Luchana [Espartero, conde de Luchana], y éste, como todo militar, tiene
exigencias [economicas] terribles, que no pueden satisfacerse, y de aqui, jquerido fiiigo!, el que,
en algunos momentos, se bamboleen las poltronas de los excelentisimos”. Carta a su amigo Ifiigo
Ortés de Velasco, marqués de la Alameda, miembro de la Junta de Bayona (27 de julio). (VIDAL-
ABARCA, Juan; VERASTEGUI, Federico de; y OTAZU, Alfonso de: Fausto de Otazu a Tiiigo
Ortés de Velasco. Cartas 1834-1841, Vitoria 1995, Diputacion Foral de Alava, tomo 2, p. 269).

(66) Altuna a su suegro, 1 de diciembre (ACZ Cp. 86.22).
(67) Oficio fecha 2 (AGMM, cit., carpeta 14, n° 7).
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de su interlocutor al sentar “la base de que para nada tiene que entenderse con-
migo a pesar de que soy el Comandante General de esta provincia declarada en
estado de sitio, el general de las tropas que operan en ella, y el que en ausencia
del Excmo. Sr. General en Jefe representa al Gobierno de S.M.”. Ahora en tono
mas prudente, el escribano respondia que una vez en suelo guipuzcoano “de
ningun modo me considero exonerado del deber de contar con V.E.”68.

Los miembros de la Junta de Bayona volvieron a mostrarse —como ante-
riormente en el episodio de Valcarlos— molestos por la actitud del Ejército, en
este caso, de O’Donnell. Y sin embargo, aun profundamente irritado®, el pro-
pio Villafuertes tendria que concluir y reconocer que “muy de desear era una
independencia [de la Bandera] con respecto a O’Donnell, y demas tropa, en un
punto fuerte como lo pinta [el coronel britanico] Colquhoun. Y entonces util
acaso para la opinion de nuestro Pais, el que supiese que persiguen aquéllos
[los jefes del ejército de la Reina] la Bandera Paz y Fueros, contra la opinién
y sugestiones que han querido emplear los Mandarines carlistas, para persua-
dirle que la Bandera y los Negros iban a una”’0, Con ello admitia, tacitamen-
te, que después de todo la maniobra de O’Donnell, al imponerles una mayor
distancia con respecto a las posiciones liberales, no les era en realidad perju-
dicial, pues les permitia simular mejor su (aparente) independencia como
supuesta tercera fuerza ajena a los bandos en litigio.

Al mismo tiempo, también se evidencia, en fin, la escasisima confianza
de los propios fueristas-mufiagorristas en la solidez de esta fuerza, cuando su
primera intencion habia sido situarla en San Marcial, al borde mismo de la
linea liberal de Irtin, para hacer mas rapido su repliegue al amparo de la misma
en caso de necesidad. En cualquier caso, la antipatia fuerista-mufiagorrista
hacia O’Donnell no habia hecho sino crecer, y ni que decir tiene que su pase
a otro destino (31 de diciembre), reemplazado por el mariscal de campo
Fermin de Ezpeleta, seria celebrado por ellos con gran satisfaccion.

En Lastaola, en fin, alz6 Mufiagorri su Bandera y plantd su campamento. Era
el momento de la verdad, en que debia producirse el movimiento de adhesion de al
menos alglin jefe o unidad carlista, que pudiera servir de ejemplo a los demas, y
desencadenar con ello la desintegracion de los partidarios de Don Carlos.

(68) En la misma fecha (id., carpeta 14, n°9).

(69) “Esta visto que no puede esperarse cosa buena (...) de O. [O’Donnell] ni de nuestros Jefes
guerreros” (Villafuertes). “Nuestros militares no dejan de hacer de las suyas” (Altura). ACZ Cp.

(70) Carta a su yerno Ascensio Ignacio de Altuna, 2 de diciembre (ACZ Cp. 48.21).
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Los informes que O’Donnell, desde su cuartel general en San Sebastian,
iba a transmitir al Ministerio de la Guerra acerca de los resultados de la Bandera
implantada por fin en Espafia, no iban a ser nada halagiiefios, y lo que es peor,
se ajustaban a la decepcionante realidad de la operacion mufagorrista’!:

“Muilagorri continta en las mismas posiciones. El Pais no le mani-
fiesta las simpatias que €1 habia creido2; pues lejos de que haya hecho pro-
sélitos hasta ahora, he sabido que las dos ultimas noches se han desertado
algunos individuos de su Bandera, y que piensan marcharsele otros” (20 de
diciembre)73. “Los facciosos hasta ahora no le han incomodado, y creo no
piensan atacarle, por la razén de que no ven desercion en sus Batallones a
la Bandera de Paz y Fueros” (13 de diciembre)74.

La mision principal que se le atribuia al Ejército con respecto a la
Bandera de Mufiagorri era, como ya se ha apuntado, prestarle proteccion indi-
recta en caso de necesidad: es decir, si la fuerza muiagorrista era atacada por
los carlistas, o si se ponia en movimiento para penetrar en territorio rebelde
(ninguno de los dos supuestos llegaria finalmente a producirse), las tropas
liberales debian moverse y llamar la atencion del enemigo para atraer sobre si
sus ataques, liberando o al menos aliviando asi indirectamente a los mufiago-
rristas. En este sentido, cuando lleguen rumores acerca de una posible opera-
cion carlista contra el campamento de Lastaola, las tropas de la guarnicion de
Irun seran efectivamente puestas en alerta y formadas para una salida inme-
diata, ello a pesar de la impopularidad de este servicio: la guarnicion “ya
empieza a murmurar: y como los Jefes, oficiales y tropa estan prevenidos con-
tra esta nueva cruzada, no les gusta fatigarse en su obsequio”7’>.

Ni que decir tiene que se mantenia la antipatia de los generales hacia
Muiagorri por el tema no resuelto de los desertores huidos a Francia, “admi-
tidos en sus filas bien pagadas y bien vestidas”7¢. Ahora bien, no sabemos con

(71) Otros detalles sobre la frustrante evolucion de la misma, en CAJAL, «Paz y Fuerosy...,
cit., pp. 276 y ss.

(72) Sobre este punto, ya se habia mostrado escéptico en comunicacion a Espartero fecha
3: “si es de juzgar por las noticias que tengo, no (...) encontrara las simpatias que ¢l cree”
(AGMM, cit., carpeta 14, n° 10).

(73) Id., carpeta 2, n° 20.
(74) Id., carpeta 2, n° 23.

(75) Informe recibido por el Consul en Bayona de un amigo de Irtn, 12 de diciembre (id.,
carpeta 2, n° 22).

(76) O’Donnell a Espartero, 3 de diciembre (id., carpeta 14, n° 10).
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certeza hasta qué punto era exacta o exagerada la afirmacion de Espartero de
que la mayor parte de la fuerza mufiagorrista estaba compuesta por desertores
de las filas liberales”’. En cualquier caso, el General en Jefe aprovechaba la
entrada de Muflagorri para volver a reclamar ante el Ministerio de la Guerra
que se obligara a aquél a devolver los desertores, y cerraba con una nueva
andanada: “V.E. esta bien impuesto de los vicios, de la imprevision y poca cor-
dura con que se ha manejado este negocio; y como lo esta también del ningun
eco de la pretendida bandera de paz y fueros”. Lo cierto es que, si tenemos en
cuenta la realidad objetiva de las adhesiones de jefes o unidades carlistas a la
Bandera (absolutamente ninguna), e incluso las valoraciones criticas que nos
ofrecen algunos de los propios fueristas’8, podemos deducir que estas conclu-
siones de Espartero no andaban del todo descaminadas.

5. El Gobierno sitia la “empresa” bajo la autoridad del Consul de Espaiia
en Bayona

Pocos dias después de la instalacion de Mufiagorri en Lastaola, tuvo lugar
un nuevo cambio de Gobierno —siempre en el seno del partido Moderado—,
cayendo el duque de Frias en favor de Evaristo Pérez de Castro; a la espera de
la llegada de este ultimo, desde su anterior puesto de embajador en Portugal,
ejercid de presidente interino el ministro de la Guerra Isidro Alaix, un hombre
considerado muy proximo a Espartero. Con el paso del tiempo, y con cada
cambio de gabinete, la empresa de Muiiagorri iba perdiendo fuerza en los cir-
culos gubernamentales. De ahi que el ministro de Estado interino Mauricio
Carlos de Onis transmitiera, por RO de 23 de diciembre, el siguiente acuerdo
adoptado en Consejo de Ministros del dia anterior: la Junta de Bayona presi-
dida por Vicente Gonzalez Arnao quedaba disuelta’ y seria en adelante el

(77) Oficio al Ministerio de la Guerra fecha 10 de diciembre, en su cuartel general de
Logrofio (id., carpeta 14, n° 11).

(78) Es el caso, por ejemplo, del baron de Bigiiezal. Testimonios recogidos en CAJAL, “Paz
y Fueros”, cit.

(79) Mas datos sobre esta disolucion, en la parte que les tocaba a las personalidades fueris-
tas que la integraban (el conde de Villafuertes, Ascensio Ignacio de Altuna, etc), en “Paz y
Fueros”, cit., pp. 282-287. Altuna, que se hallaba esos dias en Madrid, indicé francamente al
ministro Onis que “entregar el negocio a ese Consul (...) era entregar al Lobo la custodia de las
ovejas” (carta a Villafuertes, 8-1-1839). En cambio, un fatigado Villafuertes se mostré conforme
con la entrega del asunto a manos de Gamboa.

Rivaherrera y Altuna achacaron la decision del Gobierno al ministro de la Guerra Alaix, el
hombre de Espartero en el gabinete.
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Consul de Espafia en Bayona quien —siempre de forma reservada, claro esta—
supervisaria y auxiliaria a la Bandera, debiendo Mufiagorri admitir sus ins-
trucciones8? e informarle puntualmente de todas sus operaciones politicas y
militares, de manera que el Cénsul le suministraria “cuantos auxilios sean
posibles en tanto que su conducta fuere estrictamente arreglada a lo que se le
ordene”; se hacia especial hincapié en que Mufiagorri debia “obrar activa-
mente” y “dar incremento a su bandera, pero sin que en ningun caso ni bajo
pretexto alguno pueda admitir en ella a un solo individuo procedente del ejér-
cito de la Reina”; y se advertia “que ya sea porque Mufagorri admitiese en sus
filas un solo soldado de las del ejército de S.M., o porque se viese al cabo de
tres meses que las tentativas de su empresa no producian resultados favora-
bles”, esta ultima quedaria terminada, y el Gobierno dispondria de su fuerza
del modo que creyera mas oportuno$!. Con todo ello se estrechaban la exi-
gencia y el control directo del Gobierno sobre una operaciéon que no habia
dado los resultados prometidos, y sobre un personaje —Muiagorri— que no des-
pertaba ya la confianza de casi nadie.

Por desgracia para el escribano, no llegarian a verse por ningtin lado los
“resultados favorables” que desde hacia mucho tiempo venia prometiendo a
los sucesivos gobiernos de Madrid, y que el gabinete Alaix exigia ya en el
plazo de tres meses: sus llamamientos desde Lastaola en pro de la “Paz” y los
“Fueros” cayeron una vez mas en el vacio, como anteriormente sucediera
desde Berastegui o desde Sara, sin que absolutamente una sola unidad ni jefe
carlistas diera este grito, ni alzara esta bandera.

Ya hemos ido viendo que el consul en Bayona, Agustin Fernandez de
Gamboa, no era precisamente un hombre que confiara ni que simpatizara con

Por su parte, el ministro de Estado Onis (superior jerarquico de Gamboa) rechazaba la des-
confianza de Altuna hacia el Consul, y afirmaba que Gamboa haria lo que el Gobierno le indica-
ra. Esto Gltimo podia ser cierto, desde luego, pero también lo era que el gabinete tomaria sus
decisiones a la vista de los informes previos de Gamboa, y que este ultimo iba a estar en una posi-
cién muy influyente.

El guipuzcoano propuso que se nombrara para esa responsabilidad al general Gaspar de
Jauregui, pero la idea no encontr6 acogida, lo que achacoé al hecho de que Espartero era enemigo
personal de Jauregui.

(80) Por intermedio de Gamboa, Mufiagorri debia atenerse también a las instrucciones del
general en jefe Espartero. Veremos, no obstante, que este ultimo no mostrara interés por el tema,
salvo en lo relativo al siempre sangrante asunto de los desertores. Por tanto, y aparte de esto ulti-
mo, Gamboa apenas recibira indicaciones de Espartero, y actuara asi en comunicacion directa con
el Gobierno.

(81) AGMM, cit., carpeta 2, n° 21.
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la Bandera de Munagorri. En el mes de diciembre, desde el momento en que
ésta cruzo la frontera y puso los pies en suelo guipuzcoano, habia vuelto a
mostrar su escepticismo sobre lo que podia esperarse de la empresa: “en el
interior de las Provincias no ha producido hasta ahora ningtin efecto su entra-
da”, y la estacion invernal y la precariedad del campamento levantado en des-
poblado le hacian temer numerosas deserciones82. Ahora, a partir del 2 de
enero, iba a hacerse cargo de la comision del Gobierno para con esta empre-
sa83. Se ocupara, por tanto, de supervisar y auxiliar a la Bandera de Mufiagorri
... pero en realidad Gamboa no habia abandonado, sino s6lo momentanea-
mente aparcado, la idea de convertir esa fuerza en un cuerpo franco del
Ejército; de manera que le veremos, en efecto, preocuparse de organizar esa
tropa, pero no para mantenerla al servicio de la empresa “Paz y Fueros” (aun-
que asi lo aparentara ante Mufagorri), sino para darle una futura “utilidad”
poniéndola a disposicién de las tropas de la Reina, que era lo que realmente le
interesaba. Todo un ejercicio de doble juego.

El “desordenado” estado del campamento de Lastaola, la falta de regula-
ridad y de disciplina, habian sido constatados en su correspondencia interna
por la Junta de Bayona y por el general Jauregui, pero ahora, y esta es una de
las grandes diferencias con la etapa anterior, van a llegar a pleno conocimien-
to del Gobierno, por via de Gamboa, quien en absoluto va a ocultarle ni disi-
mular su gravedad. Por otra parte, si los fueristas habian fracasado en su
intento de poner orden en Lastaola$4, los intentos del Consul no van a tener
mayor fortuna, ante un proceso de deterioro ya imparable.

(82) 9 de diciembre (id., carpeta 2, n® 24).

(83) La disolucion de la Junta de Bayona se hizo efectiva el dia 2 (id., carpeta 20, n° 4). El
traspaso de funciones de Gonzalez Arnao a Fernandez Gamboa como comisionado Regio, tuvo
lugar el mismo dia.

(84) En diciembre de 1838, fueristas tan caracterizados como Ramon Guereca (2° jefe de la
Bandera), Jauregui, Villafuertes, el secretario de la Junta de Bayona Ascensio Ignacio de Altuna,
José Manuel Olascoaga, etc., nos han dejado testimonios durisimos acerca de la desastrosa inca-
pacidad de Mufagorri para dar orden y seriedad a la fuerza, que era “un barullo” por causa de su
“direccion atrabiliaria” y sus “desatinos”. El “desquicio” del campamento de Lastaola actuaba,
evidentemente, en “descrédito” de la causa. Hubo un intento del general Jauregui de establecer
disciplina, a fines de diciembre, pero no dio resultado ( “Paz y Fueros”, cit., pp. 277-280). El 13
de enero, Ramoén Guereca volvia a dejar constancia de los “mil” elementos de disolucion, “que
tienen su origen en la cabeza principal [Muiagorri]”, y de hechos tan graves como la desercion
del 2° comandante del 1° batallon, que acababa de pasarse a los carlistas (op.cit., p. 288).
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6. La descomposicion de la Bandera, y los preparativos para su disolucién

Tomando en cuenta los informes de Gamboa acerca del “lastimoso cua-
dro” que presentaba la empresa y campamento de Mufiagorri®s, el Consejo de
Ministros adoptaba el siguiente acuerdo, transmitido al dia siguiente por RO
de 26 de enero del ministro de Estado interino Mauricio Carlos de Onis3¢: “no
correspondiendo la empresa citada a las esperanzas que se concibieron”, el
Consul en Bayona le pondria fin, y trasladaria acto seguido esa fuerza a San
Sebastian, donde el Comandante General de Guiptizcoa recibiria las 6rdenes
oportunas para disponer de ella; se preveia que, con los hombres que quisie-
ran continuar en filas, se formase un cuerpo franco del Ejército. EI Cénsul
informaria al general en jefe Espartero, para que este procediera a dar las debi-
das instrucciones al Comandante General sobre la recepcion de la gente. En
caso de que Muifagorri no quisiera continuar a su frente, el Comandante
General nombraria un jefe interino. Se preveia, en fin, que esta unidad pasara
a operar en Galicia, o dentro de los cuerpos francos de Castilla, donde se les
podria emplear “utilmente”; es decir, se pensaba alejarlos del Pais Vasco, tal
vez, suponemos, para evitar la tentacion de una facil desercion a Francia. No
obstante, todavia se dejaba una puerta abierta a la continuacion de la empresa
“Paz y Fueros”, siempre que al recibo de esta RO se hubiera conseguido mejo-
rar su organizacion, y presentara “fundadas sefiales de ventajas”. Es decir, se
dejaba la decision final a la discrecion del Consul, segun el estado en que se
hallara la Bandera a la recepcion de la RO, obrando como considerase mas
conveniente, y manteniendo informado al General en Jefe.

Gamboa envi6 el dia 27 al Ministerio de Estado una comunicacion “mas
triste aun que la anterior” dando cuenta de la gravedad de las deserciones; el
consul afirmaba que los hombres que quedaban eran procedentes de los
Chapelgorris y otros cuerpos francos, y proponia que se les indultase del deli-
to de desercion, para que el Comandante General de Guiptizcoa pudiera reco-
gerlos y destinarlos a Bilbao, Valcarlos u otro punto8’. A propdsito de las
deserciones que mermaban la Bandera, Mufiagorri informaba a Gamboa el dia

(85) Fechados el 13 de enero.

(86) AGMM, cit., carpeta 20, n° 5. El ministro de Estado titular, y presidente del Gobierno,
Evaristo Pérez de Castro, todavia no se habia incorporado al gabinete.

(87) El dia 27 de enero desertaron 80 hombres (id., carpeta 20, n° 3). La cifra que se da del
nimero de hombres que quedaban, 300, se refiere a los efectivos presentes en el campamento; a
ellos habria que unir los enfermos, que eran atendidos en caserios franceses, y los ausentes con
permiso temporal, que Muflagorri concedia por sus dificultades para sostener a todos sus hombres
(id., carpeta 22, n° 2).
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29 que le quedaba “mas o menos” la mitad de los 900 hombres entrados en
territorio espafiol (en realidad, la fuerza inicial de la Bandera a su entrada en
Espafia era de 1.100-1.040 hombres88), lo que significaba que le faltaban
“unos” 450, incluidos 12 individuos expulsados por faltas graves de indisci-
plina. A juicio del escribano, de estos 450 desertores que calculaba, s6lo una
pequeiia minoria (uno de cada ocho) se habia pasado a los carlistas, y el resto
habia huido a Francia8®. Obsérvese que el escribano no llevaba ni siquiera un
registro preciso de los efectivos a su disposicion, de acuerdo a la tonica en la
que todos los observadores coinciden, de ligereza y de absoluto desorden en
su gestion. La revista pasada en el campamento el 30 de enero, realizada por
orden de Gamboa, cifraba los efectivos presentes en 340 soldados, sin contar
enfermos, ausentes con permiso, y mandos®. Un enviado del consul Gamboa,
Pascual Pérez de Nerin, constataba la miseria en que se hallaba la fuerza
muiagorrista, pero también “el caracter de indisciplina e insubordinaciéon de
Muiiagorri, tal que poco o nada se adelanta con oficios y entrevistas™!.

Ciertamente, la situaciéon material del campamento de Lastaola era peno-
sa, como se reflejaba en la falta de capotes con que proteger a la tropa del rigor
invernal, aunque, para ser justos, no era peor que la que soportaban muchas
unidades de los ejércitos liberal y carlista, igualmente deplorable. Sin embar-
g0, mientras que en estos dos Ultimos casos existia una rigurosa disciplina
militar que evitaba la desintegracion®2, en el caso mufagorrista no era asi,
pues como fuerza armada que fue, nunca paséd de ser una voluntariosa imita-
cion, regida con un simulacro de disciplina seudomilitar sin ninguna credibi-
lidad. Si a ello se unen las habituales complacencias del bienintencionado
Muiiagorri, las desastrosas consecuencias iban a verse de inmediato.

(A qué se debia esta cascada de deserciones?. Como cabia esperar,
Muiiagorri y Gamboa nos ofrecen dos versiones muy distintas. Segun el escri-

(88) Recordemos que el propio Muiiagorri habia informado el 6 de diciembre a Gonzalez
Arnao de su entrada con 1.100 hombres, y lord John Hay, por su parte, habla exactamente de 1.040
hombres.

(89) Id., carpeta 22, n° 1.

(90) 1d., carpeta 22, n° 2.

(91) 30 de enero (id., carpeta 22, n° 2).

(92) Es muy significativo lo que a este respecto reconocia el 24-12-1838 un hombre de la
propia Bandera, Jos¢é Manuel Olascoaga, en uno de los cotidianos informes que desde Behobia
remitia por aquel entonces, cuando todavia existia la Junta de Bayona, al conde de Villafuertes:
algunos hombres, decia Olascoaga, desertaban a las filas carlistas a pesar de reconocer “lo bien
que aqui se les trata”, las mejores raciones de que disfrutaban en la Bandera, etc. (ACZ Cp. 86.19).
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bano, se debia principalmente a la falta de capotes en estacion tan cruda, y al
“recelo que va cundiendo de que se trata de dar otra direccion y mando a la
Bandera de paz y fueros™3. Por su parte, el Consul sefialaba “los elementos,
no sélo heterogéneos, sino viciados, de que se compone; el que los que ejer-
cen los empleos de Jefes y oficiales carecen de instruccion y experiencia para
el desempeno regular de sus respectivos deberes, y por tltimo, el que excep-
tuando algunos principales, no les ha movido a unirse a la bandera el amor a
los fueros™4. Pensamos que ambos tenian su parte de razéon. Las malas condi-
ciones de vida en el campamento de Lastaola, la inexperiencia y poca autori-
dad de unos jefes amateurs, las dudosas motivaciones reales de la tropa, y la
falta ya apuntada de una auténtica disciplina militar, se conjugaron para pro-
vocar esta sangria de deserciones. No se quiere con ello decir que los alistados
no simpatizaran mas o menos con el lema “Paz y Fueros” de Muifiagorri, pero
es evidente que habian acudido a la Bandera atraidos por las excelentes con-
diciones de salario y buen trato que se les prometia (mucho mejores, desde
luego, que las propias de los ejércitos liberal y carlista), y desde el momento
en que estas condiciones dejaron de cumplirse, el camino a la desintegracion
quedaba abierto.

Cuando Muiiagorri le apremiaba para el pago de los haberes atrasados,
Gamboa le respondi6 de una forma muy acerada, pues no se entendian tantos
temores si esta fuerza estaba tan animada por la motivacion pacificadora-fue-
rista como se pretendia (en alusion a la propia retérica muflagorrista, que el
Consul, por supuesto, no se creia en absoluto). No es dificil captar la ironia
entre lineas:

Me es muy sensible ver a V. tan alarmado, pues de ser fundados sus
recelos resultaria que los individuos existentes en esa bandera no tienen
otro sentimiento que el de su paga, y que solo por dinero y a costa del dine-
ro se les podra tener en algun orden. Permitame V. que le diga que siendo
todos o la mayor parte de ellos provincianos, y por consiguiente honrados
y dispuestos a hacer sacrificios por la consecucion de la Paz y el sosteni-
miento de sus fueros, aun cuando les llegare a faltar mas de lo que hasta
ahora les hubiere faltado no es de esperar esas sublevaciones que V. teme,
siempre que se despliegue por los Jefes y oficiales la debida energia®.

(93) 29 de enero, Muilagorri a Gamboa (AGMM, cit., carpeta 22, n° 1).
(94) Oficio al Ministerio de Estado, 2 de febrero (id., carpeta 22, n° 7).

(95) 17 de febrero (id., carpeta 24, n° 5). Precisamente en el momento en que Gamboa escri-
bia esta carta, estaba teniendo en cuenta el mas grave motin de Lastaola, que el Cénsul todavia
desconocia.
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En los ultimos dias de enero, Gamboa tomd nuevas y mas drasticas medi-
das para intentar asegurar la disciplina, nombrando un “consejo de disciplina
y administracion” como organo adjunto a Mufiagorri, con la evidente finali-
dad de establecer un mayor orden en la gestion de la Bandera%. Lo componi-
an Mufagorri, como su presidente, y varios jefes y oficiales de la fuerza:
Ramoén Guereca (vicepresidente del consejo, como segundo jefe de la Bandera
que era; apuntemos por cierto que en un proximo futuro seria el secretario de
la Diputacion Foral de Guipuzcoa, a partir de 1840, sefial inequivoca de sus
amplias conexiones fueristas), Francisco Ramon Brunet (comandante del
unico Batallon en que habia quedado refundida la tropa), Jos¢ Manuel de
Olascoaga (comisario administrativo), y un capitan y un teniente (Juan M".
Errazu y Nemesio Achticarro).

El mismo Consul redacté el reglamento de dicho consejo: las ordenanzas
del Ejército debian servir “de norte” al consejo en cuanto a la disciplina de la
tropa; solo admitiria naturales de las cuatro provincias vasco-navarras, que
fueran paisanos o procedentes de las filas carlistas, “sin que en ningun caso y
bajo su mas estrecha responsabilidad pueda ni deba recibir a los desertores del
Ejército de S.M. la Reina con inclusion de los cuerpos francos y los de la mili-
cia movilizada”; le correspondia aprobar todos los nombramientos y ascensos;
abriria un registro individualizado de todos los integrantes de la Bandera, con
los datos de su procedencia, comportamiento, etc.; llevaria el control de la
inversion de los fondos; etc.97. Es patente que Gamboa intentaba dar al fun-
cionamiento del campamento de Lastaola, el rigor y la severidad de que hasta
entonces habia carecido. Pero era demasiado tarde para reconducir una situa-
cién que, por las razones que hemos ido viendo, habia nacido ya torcida.

Ahora bien, recordemos que el Cénsul estaba llevando cabo un doble
juego: ante Mudagorri, simulaba que sus medidas iban dirigidas a salvar la
Bandera “Paz y Fueros”; pero en realidad, su objetivo no era ése, sino dispo-
ner de un batallon bien organizado que le pudiera ser ttil al Ejército el dia de

(96) No era Gamboa, desde luego, el primero en considerar esta necesidad de una mayor
seriedad, pues ya a fines de diciembre, y por indicacion de la Junta de Bayona, el general Gaspar
de Jauregui habia elaborado un reglamento intentando poner disciplina.

A fines de enero, el fuerista Ramon Guereca (2° jefe de la Bandera) reconocia que el con-
sul Gamboa “se esfuerza en mantenerla bajo un pie de regularidad”, a pesar de la escasez de recur-
sos y del desinterés del Gobierno (carta a Villafuertes, 22 de enero. ACZ Cp. 86.23). Asi era, en
efecto. Lo que Guereca probablemente no sabia atin, sin embargo, era la oculta intencién que ani-
maba a Gamboa para realizar este esfuerzo.

(97) Fecha 31 de enero (AGMM, cit.., carpeta 22, n° 5). El nombramiento del Consejo fue
un poco anterior, al parecer con fecha 25.

545 —



ARTURO CAJAL VALERO

la disolucion de la Bandera®. Las sospechas de Mufiagorri a este respecto no
iban, por tanto, nada descaminadas. En efecto, el 2 de febrero Gamboa escri-
bia al Ministerio de Estado lamentando “no adelantar tanto como deseo con el
fin de poder habilitar la gente 1til que hay en ella, para que el Gobierno de
S.M. pueda sacar pronto el partido mas conveniente™. Al dia siguiente, una
vez recibida la RO del 26 de enero, el Consul comunicaba al Ministerio que

si bien esta empresa de Paz y Fueros habiendo ya caido en completo des-
precio y ridiculo, no puede considerarse en manera alguna como el medio
que algunos bien intencionados la han considerado, ignorando sin duda su
vicioso origen, la errada direccion que se le ha dado y los malos elementos
de que siempre se ha compuesto, me parece que conviene mucho pensar
detenidamente sobre el modo de disolverla a fin de utilizarse el Batallon
que he reorganizado, el cual segin todos los datos que he adquirido tiene
toda su gente muy buena y susceptible de ser completamente disciplinada,
removiéndola a Valcarlos, a Castilla, Galicia o Aragén, en términos que no
dudo dar4 dias de gloria a la causa de S.M.100

Gamboa agradecia la confianza del Gobierno, que por la RO de 26 de
enero confiaba en su discrecion y delegaba en ¢l la decision final de disolver
la Bandera; pero, curiosamente, el Consul rehuia esta responsabilidad, consi-
derando que la “sabiduria” del Gobierno era mas indicada para “tomar por si
una disposicion decisiva”. Vemos que el astuto Gamboa iba empujando al
Gobierno a tomar esta medida, pero sin querer asumir personalmente una deci-
sion de tanta “gravedad”, argumentando que era “su deber”, por “prudencia”,
aguardar lo que el Ejecutivo se dignase resolver.

El Consul, siempre con vistas a la reconversion de la Bandera en un cuer-
po franco del Ejército, volvia a solicitar el indulto para los alistados que fue-
ran desertores del ejército de la Reina, como Unica manera de evitar su
desbandada, y proponia mantener a Francisco Brunet, que le parecia un hom-
bre muy recomendable, como 2° comandante. Ni que decir tiene que esta reco-
mendacion no se extendia a la persona de Muflagorri, cuya sustitucion

(98) Julian de Egafia (1850) tiene la discrecion de no atacar directamente al consul Gamboa
por este motivo. Proclama en efecto, y en este caso con toda exactitud, que “el partido antitran-
saccionista” atacaba “en secreto” la empresa, y que habia “un plan combinado” y un “cumulo de
intrigas” para que la tropa mufiagorrista pasara a los cuerpos francos del Ejército, pero con gran
circunspeccion no sefala explicitamente a Gamboa como el hombre que estaba detras de esta ope-
racion (Ensayo..., cit., e.0. 1850, pp. 113-115).

(99) AGMM, cit.., carpeta 22, n° 7.
(100) 3 de febrero (id., carpeta 22, n°® 8).
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insinuaba a favor de “un nuevo Jefe”. Nuevas comunicaciones posteriores
insistian en su demanda del indulto, ya que “casi todos” los hombres que que-
daban en el Batallon, eran desertores de las filas de la Reina.

A principios de febrero las deserciones, asi como las indicaciones del
propio Cénsul a Mufiagorri debidas a la escasez de recursos econdmicos, habi-
an reducido la fuerza a 700 hombres (sumando los presentes en el campamen-
to y los “muchos” ausentes por licencia o enfermedad), y los dos Batallones
habian sido refundidos en uno!0!l. Las dificultades para el mantenimiento de
las necesidades diarias de la Bandera, que llegaron al extremo de reducir las
raciones a una sola por dia y sin distincién de grados (jefes y oficiales inclui-
dos)!102 motivaban esos dias la amenaza de dimision en Lastaola del “consejo
de disciplina y administracion”103. A su vez, Gamboa se mostr6 molesto por
esta amenaza, por considerarla desproporcionada e injusta. Los acontecimien-
tos, en fin, se precipitaron en dias siguientes.

Una de las unidades a disolver era la pequena seccion de caballeria, sobre
cuyas monturas consultaba Gamboa al general en jefe Espartero. La respues-
ta de este ultimo, una vez mas, no tiene desperdicio: “meditando los sacrifi-
cios hechos para fomentar aquella quimérica bandera, y la necesidad que tiene
el ejéreito de caballos que reemplacen sus continuas bajas”, ordenaba que los
caballos fueran enviados a Jacal04,

(101) “No puedo menos de repetir que la imperiosa ley de la necesidad y del orden que obli-
ga a adoptar por base la mas estricta economia, ha sido el tnico y exclusivo motivo de haber encar-
gado a V. las reducciones de gente que especifiqué en mi carta del 25” (Gamboa a Mufiagorri,
Bayona 5 de febrero. Id., carpeta 21, n° 2). Debia “establecerse por base toda la economia posi-
ble, porque asi lo reclama el desgraciado estado de penuria, ruina y miseria del pais, y los pocos
recursos que a costa de extraordinarios sacrificios se pueden conseguir para sostener la bandera”
(idem 30 de enero. /d., carpeta 22, n° 1). Entre los hombres que fueron dados de baja por indica-
cion de Gamboa, estaban los menores de 18 afios y los mayores de 45 afios, ya que el Consul insis-
tia en retener inicamente la gente “atil”, sin “nifios” ni “ancianos”.

(102) Disposicion adoptada por Gamboa el 30 de enero. Con anterioridad, la mayor parte
del personal se hallaba ya en esta situacion de una sola racion diaria, de la que venian exceptuan-
dose los oficiales. El1 2 de febrero Gamboa escribia al Ministerio de Estado, sefialando su “temor”
de que si no se atendia puntualmente al personal con las dos raciones y con la paga que habian
recibido hasta fines de diciembre, la desercion iba a aumentar hasta provocar su dispersion com-
pleta (id., carpeta 22, n° 7).

(103) Oficio del consejo al Consul, Lastaola 7 de febrero (id., carpeta 21, n° 2).

(104) Cuartel General de Haro, 27 de enero (id., carpeta 26, n° 1). El envio de las montu-
ras, en numero de 38, no tuvo lugar hasta después de la disolucion de la Bandera; llegaron a Jaca
el 10 de marzo.
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El “escandaloso” motin del 9 de febrero en el campamento de Lastaola,
exigiendo sus pagas “como no lo harian ni los mercenarios mas exigentes” a
juicio de Gamboa, contribuy6 a enturbiar mas las relaciones entre el Cénsul y
el consejo, puesto que varios de los integrantes de este ultimo, entre ellos su
vicepresidente Ramon Guerecal%, en lugar de intentar someter a los amotina-
dos a la debida disciplina, dieron por activa o por pasiva alas al tumulto: de
inmediato, Gamboa declar6 disuelto dicho 6rgano, y conmind a Mufiagorri y
a sus oficiales a mantener el orden!%, Al dia siguiente, 150-200 hombres salie-
ron del campamento con destino a Francia, parte de ellos con un permiso de
varios dias solicitado por ellos mismos a Muifiagorri, y parte sin ¢€l, siendo
consciente el escribano de que no todos volverian!?7. Gamboa censuro al escri-
bano estas licencias concedidas inmediatamente después de un motin, por con-
siderarlas una nueva demostracion de “incomprensible condescendencia”, y el
principio de una inminente desbandadal®s.

El Cénsul describia asi al personaje de Mufiagorri ante el Ministerio de
Estado: “a pesar de su falta de energia, le conceptiio dotado de los mejores
sentimientos”109, Es significativo que este retrato venga a coincidir con la ima-
gen, sumamente critica, que del mismo escribano habian tenido con anteriori-
dad sus colaboradores fueristas de la Junta de Bayona (aunque estos ultimos la

(105) Guereca se habia opuesto a las recientes medidas disciplinarias de Gamboa.
Argumentaba que, si bien era necesario establecer “orden, disciplina y administracion”, debia
hacerse acompaiado de la provision de dinero para las dos raciones y la paga. Afirmaba que estos
hombres —“voluntarios”— no estaban acostumbrados a la disciplina y servicios que se queria
implantar, y para conseguir que actuaran con docilidad y eficacia, habia que darles “lo que es
suyo” (4 de febrero, carta a Villafuertes. ACZ Cp. 86.23). Guereca venia a reconocer asi, tacita-
mente, la verdadera condicion de esta tropa —movida mucho mas, desde luego, por las promesas
particulares y materiales que se les habia hecho, que por pretendidos ideales—. Ahora bien, lo mas
insoportable para Guereca era la privacion a los jefes y oficiales de una de las dos raciones dia-
rias, caso en el que ¢l mismo se encontraba.

(106) Bayona 10 de febrero (AGMM, cit., carpeta 21, n° 2.). El motin se aplac el mismo
dia, gracias a la promesa de Mufiagorri de que sus pagas serian abonadas en pocos dias, una con-
cesion a los amotinados que no agradé a Gamboa.

(107) Id., carpeta 21, n° 3.

(108) Id., carpeta 21, n° 4; carpeta 23, nums. 2 y 3. El dia 11 Gamboa cifraba en cerca de
200 las licencias que acababa de conceder Munagorri, y en 450 los hombres que quedaban en el
campamento, “casi todos de nuestras filas”. “La incomprensible cuanto injustificable conducta de
Muiiagorri en dar estas licencias en circunstancias tan criticas, quedandose sin fuerza para con-
servar su campo, ha alarmado a los demas y ha hecho creer que esta disolviendo la bandera” (ofi-
cio del Consul al Ministerio de Estado fecha 12. /d., carpeta 23, n° 5).

(109) 15 de febrero (id., carpeta 23, n° 4).
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mantenian discretamente en petit comité y no la transmitian al Gobierno, a
diferencia de Gamboa), quienes tampoco le negaban, eso si, su buena volun-
tad. Unos y otros, en efecto, llegaron a la misma y palmaria conclusion: la
nulidad desastrosa de Mufiagorri como jefe de la Bandera.

El informe que el Cénsul remitié al Ministerio de Estado acerca del motin
del dia 9, se preocupaba de salvar su responsabilidad en esta situacion, ale-
gando que su intento de “reformar un cuerpo que encontré en completa desor-
ganizacion, sin orden militar y econdémico, (...) ha debido hacerme muchos
enemigos y poner en accion a otros que por espiritu de partido lo eran ya”; y
repetia que aguardaba la resolucion de la superior “sabiduria” del Gobierno,
aunque si “en el interin” se producian nuevos desdérdenes, procederia inme-
diatamente a conferenciar con el Comandante General de Guipuzcoa acerca de
las medidas a tomar, conforme a la RO de 26 de enero!10.

El mismo dia 9, el ministro de Estado Evaristo Pérez de Castro solicitaba
al Ministerio de la Guerra su dictamen acerca de la forma de lograr que “una
empresa que ha costado tantos sacrificios, ya que no ha producido los resulta-
dos que se prometieron en el proyecto de su formacidn, no se malogre comple-
tamente con la pérdida del batallon que puede utilizarse bajo un pie
verdaderamente militar, donde V.E. juzgue que hace mas falta”!!l. Mientras
tanto, y en contraste con la pasividad del Ministerio de la Guerra, las autorida-
des militares de Guipuzcoa empezaban a tomar posiciones. El gobernador mili-
tar de Irun, vislumbrando una proxima desbandada en Lastaola, se apresuraba
a proponer a Gamboa el traslado provisional de la gente a Valcarlos para for-
mar con ella “un buen batallon franco” que prestaria buenos servicios en
Aragén o en Catalufia; no convenia que permanecieran en Guipuzcoa o en
Navarra, “pues siendo desertores de los cuerpos existentes en ellas [en referen-
cia a los cuerpos francos del ejército de la Reina, formados por personal nati-
vo: chapelgorris y milicianos nacionales], darian mal ejemplo y serian un
continuo motivo de colision entre ellos y los que permanecieron fieles a sus
banderas”!12. El comandante general de Guiptizcoa, Fermin de Ezpeleta, se
manifestaba muy conforme con Gamboa en intentar aprovechar para el Ejército
los 400 y pico hombres que quedaban en el Batallon, manteniendo a su coman-
dante Brunet al frente; y apoyaba la palabra que el Consul le habia dado a
Brunet, de que no serian perseguidos los alistados que fueran desertores de las

(110) 10 de febrero (id., carpeta 21, n® 4).
(111) Id., carpeta 22, n° 9.
(112) Carta del dia 11 (id., carpeta 23, n° 3).
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filas de la Reinal!!3. Gamboa esperaba disponer del tiempo suficiente para lle-
var a buen puerto la reconversion de esta fuerza, pero era consciente de que la
rapidez de los acontecimientos amenazaba con desbordarle, mientras esperaba
con “impaciencia” que le llegaran la resolucion del Gobierno y las instruccio-
nes del Ministerio de la Guerra. El, por su parte, seguia recomendando al
Ejecutivo la inmediata conversion de la Bandera en un cuerpo franco del
Ejército, pero rehuia asumir la responsabilidad de la decision.

Es muy significativa, por cierto, la forma en que el Ministerio de la
Guerra se desentendia de la cuestion, guardando un absoluto silencio frente a
los sucesivos oficios de Pérez de Castro que demandaban su dictamen con la
mayor premurall4.

En cambio y como cabia esperar, el comandante de Valcarlos, Juan Pedro
Aguirre, apoyaba la venida de esta gente a esta plaza “siempre que viniesen
bajo la bandera constitucional”; aqui se reunirian con las tres compaifias exis-
tentes de milicianos nacionales movilizados, formadas con los jévenes de la
comarcalls. Gamboa transmitié de inmediato al Ministerio de Estado la res-
puesta afirmativa de Aguirre, y afiadid, muy explicitamente, lo siguiente: no
debia dejarsele a Muilagorri la opcion de seguir al mando del Batallén, a dife-
rencia de la posibilidad que en este sentido se dejaba abierta en la RO de 26
de enero, pues con su presencia el escribano perjudicaria todo objeto que se
propusiera el Gobierno!16,

7. El consul Gamboa disuelve la Bandera. Alistamiento del personal ex-
muiiagorrista en los cuerpos francos del Ejército

Un nuevo y gravisimo motin tuvo lugar en Lastaola el dia 17, que
Muiagorri una vez mas no supo tratar ni atajar —para frustracion, nuevamen-
te, de sus propios oficiales—. El comandante Brunet sefialaba que las compa-

(113) Oficio de Ezpeleta a Gamboa, San Sebastian 13 de febrero, en respuesta a la de
Gamboa fecha 12 (id., carpeta 23, niims. 1 y 5).

(114) Ante la falta de respuesta a su escrito del dia 9, Pérez de Castro volvio a insistir los
dias 17, 22, 24 y 25, pidiendo al Ministerio de la Guerra que expusiera su criterio a la mayor bre-
vedad, teniendo al final que apremiarle “con urgencia”, pues sin su dictamen no le era posible al
Gobierno tomar una resolucion (id., carpeta 23, nums. 2, 4 y 5, carpeta 24, nums. 7y 9).

(115) Carta de Aguirre a Gamboa, 15 de febrero, en respuesta a una consulta de este tltimo
(id., carpeta 24, nims. 2 y 10).

(116)1d., carpeta 24, n° 10.
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fiias se habian amotinado con los sargentos al frente, y le habian pedido, unos
ingresar en los cuerpos francos, y los otros, conseguir pases para la vuelta a la
vida civil!l7; una sefal inequivoca, en fin, de que la tropa daba ya por muerta
a la Bandera y deseaba asegurarse una salida. Los amotinados llegaron inclu-
so a prender fuego a algunas instalaciones del campamento, con la excusa de
evitar su caida en manos de los carlistas!!8. Gamboa informaba al Ministerio
de Estado que “el desorden procede de la falta de energia y capacidad de parte
del caudillo para la direccion de la empresa”!19; la tropa no era de mala indo-
le, pero habia incurrido en excesos “porque no se cuidd de evitarlos con una
regular disciplina y administracion equitativa’120.

Mientras tanto, el Ministerio de la Guerra se dignaba por fin contestar a
Pérez de Castro, pero sorprendentemente, era para decirle que no tenia ele-
mentos de juicio y no le era posible emitir opiniéon sobre este asunto!2l.
Realmente llama la atencion el desdén con que este Ministerio ventilaba a la
fuerza de Mufiagorri, sin interesarse lo mas minimo en su hipotética utilidad
como cuerpo franco. Pérez de Castro, ministro de Estado y al mismo tiempo
presidente del Gobierno, no pudo menos que volver a recordar al Ministerio
de la Guerra que el consul Gamboa se hallaba a la espera de sus indicaciones

(117) Id., carpeta 24, n° 3. Ramoén Guereca escribié a su buen amigo el conde de
Villafuertes, sefialando que de acuerdo a un “meditado plan de reducirla a cuerpo franco”, “se ha
sabido aprovechar” el motin para ejecutar la disolucion de la Bandera y abrir el camino al alista-
miento en favor de dichos cuerpos. “Después de tantas y tan largas agonias la causa de Paz y
Fueros ha muerto en este dia asesinada por sus viles y cobardes enemigos, que sin resolucion bas-
tante y sin ninguna franqueza para manifestar sus designios, han estado haciendo guerra declara-
da a una Bandera que aparentaban defender”. Cabe suponer que con todo ello se estaba refiriendo
a Gamboa. (17 de febrero. ACZ Cp. 86.23).

(118) Concretamente el gran barracon del fuerte “de arriba” (Mufiagorri a Gamboa, 17 de
febrero. AGMM, cit.., carpeta 25, n° 1). El campamento levantado en Lastaola albergaba dos fuer-
tes construidos en madera, el “de arriba” y el “de abajo”. Con el incendio del barracon, el fuerte
de arriba quedo abandonado.

(119) Oficio del 18 (id., carpeta 24, n° 6).
(120) Oficio del dia 24 al Ministerio (id., carpeta 25, n° 2).

(121) 24 de febrero (id., carpeta 24, n° 8).

Curiosamente, el Ministerio de la Guerra volveria a repetir en un futuro esa argumentacion.
Cuando el Ministerio de Estado le requiera para hacerse cargo de ciertos gastos pendientes de la
disuelta empresa “Paz y Fueros”, simplemente respondera alegando ignorancia sobre la misma (13
de mayo). El ministro de Estado Pérez de Castro tuvo que llamar la atencién al de Guerra, recor-
dandole que si bien era cierto que algunos documentos de la empresa “Paz y Fueros” se habian
custodiado en la Presidencia del Gobierno por su caracter “muy reservado”, era evidente sin
embargo que el Ministerio de la Guerra habia tenido suficiente constancia oficial de la misma (16
de julio) (id., carpeta 26, nims. 6 y 7).
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en cuanto al indulto de los desertores liberales, al punto de destino del
Batallon, etc., y que “todo esta paralizado y lo estard en tanto que no tenga a
bien darme conocimiento de ellas”; “si no se resuelve pronto sobre estos por-
menores es muy de recelar que a poco que se tarde serdn ya ineficaces las
medidas que se tomen, y que lleguen las instrucciones al Cénsul cuando ya no
esté en su mano impedir la completa disolucion”. Como minimo, habia que
impedir una desbandada que dejara en manos del enemigo el armamento exis-
tente en Lastaola, o incluso, que se pasaran a las filas de Don Carlos con armas
y bagajes. En consecuencia, el Ministro de Estado pedia una vez mas y con
urgencia el dictamen tantas veces requerido!22.

No es tampoco casualidad que el general en jefe del Ejército del Norte,
Espartero, mostrara el mismo silencio y absoluto desinterés ante la suerte de
la gente mufagorrista (no en vano, Espartero y el ministro de la Guerra Alaix
se hallaban en completa sintonia). El propio comandante general de
Guiptizcoa, Ezpeleta, se sorprendia de no tener instrucciones de su inmediato
superior, a pesar de estar asi previsto en la RO de 26 de enero!23.

Al dia siguiente del ultimo motin, viendo que la situacion escapaba de
todo control, Gamboa se reuni6 por la tarde en Behobia con Muilagorri y el
gobernador militar de Irtn, y decidid disolver la Bandera “Paz y Fueros” (18
de febrero)!24. La comunicacion por escrito del Consul a Mufiagorri se exten-
di6 con fecha 19. Afirmaba Gamboa que la heterogeneidad de “los elementos
discordantes” que componian la Bandera (desertores de los dos ejércitos, libe-
ral y carlista) facilitaba la desunion y el desorden, como era de temer “desde
que se hubiesen reunido en el mismo campo”, situacion agravada por la falta
de abrigo del campamento en despoblado, y la dureza de la estacion. El Consul
apuntaba asi un primer motivo de censura a Mufiagorri —el reclutamiento de
desertores liberales—, pero acto seguido venia el segundo: tales inconvenientes
podrian haberse disminuido “dando a la disciplina y subordinacion de la tropa
y a su administracion, un vigor especial”, pero el establecimiento del consejo
de disciplina y administracion, y la orientacion de tomar como pauta las orde-
nanzas del Ejército, no habian bastado para reconducir la situacion. La grave-
dad del motin del dia 17 obligaba a la inmediata disolucién, ya que incluso
habia sido amenazada la misma vida del propio Muflagorri. Ademas, afirma-
ba Gamboa, el campamento de Lastaola no debia servir de mal ejemplo a las
cercanas unidades del ejército de la Reina.

(122) 25 de febrero (id., carpeta 24, n° 9).
(123) Ezpeleta a Gamboa, 19 de febrero (id., carpeta 25, n° 1).

(124) Id., carpeta 25, n® 2.
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El mismo dia 19 el Cénsul llamé a reunion al comandante Brunet sobre
el mejor modo de llevar la disolucion a efecto. Gamboa prometié formalmen-
te el indulto a los desertores de las filas de la Reina, contando con el previo
respaldo del comandante general de Guiptizcoa, Fermin de Ezpeleta!25. Brunet
transmitio a Gamboa los deseos del personal bajo su mando: los oficiales soli-
citaban servir en los cuerpos francos, manteniendo los grados de que disfruta-
ban en la Bandera; la tropa, ademas de recibir el indulto aquellos los que lo
necesitaran, queria la libertad de elegir los cuerpos francos de su gusto!26, que
mayoritariamente serian los de Bilbao (batallon “Isabel 11, equivalente vizca-
ino de los “chapelgorris” guipuzcoanos) o de Valcarlos. Brunet pedia al
Consul una resolucion inmediata, pues sin tener asegurada su suerte particu-
lar, los oficiales no querian marcharse de Lastaola, y la tropa, por su parte,
podria tal vez vacilar si no iban sus oficiales con ella; pero Gamboa volvié a
rehuir la responsabilidad y a su vez rogd “encarecidamente” a Ezpeleta que
decidiera “por si”, sin esperar a la resolucion del Gobierno ni del General en
Jefe!27. Gamboa le habia informado que, aparte de la clase de tropa (que “casi
en su totalidad” procedia de los cuerpos francos), también una parte de los
mandos eran desertores, procedentes concretamente de las milicias nacionales
de San Sebastian, Tolosa, etc.; el Consul informaba favorablemente sobre
ellos, pues habian rendido buenos servicios a la causa de la Reina desde el
principio de la guerra, se habian sentido olvidados y desatendidos en las filas
de la Milicia Nacional, y se habian incorporado a la Bandera “con la mejor fe”.
El Comandante General matizé entonces su respaldo a Gamboa: no quiso
comprometerse en la peticion de los oficiales y sargentos!28, pero respecto a
la tropa, “aunque es de un malisimo ejemplo”, aceptaba lo que se le pedia, ya
que “son gente capaz de irse a la faccion si no se le concede”129.

Gamboa, alarmado ante lo que le decia Brunet, queria facilitar las cosas
a la gente mufiagorrista, “sobre todo porque a costa de todo sacrificio debia
evitarse un desarme forzado, que pudiera causar resistencia con derramamien-

(125) Oficio de Ezpeleta a Gamboa del mismo dia 19.

(126) Lo que rechazaban era volver cada uno precisamente a su antiguo cuerpo franco, por
el “bochorno” que supondria.

(127) 19 de febrero (id., carpeta 25, n° 1).

(128) En cuanto a ellos, Ezpeleta se remitia a la decision del General en Jefe, y mientras
tanto y por si acaso, seflalaba que aquellos oficiales y sargentos “que sean desertores de nuestras
filas, vale mas queden en Francia”.

(129) 20 de febrero (id., carpeta 25, n° 1).
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to de sangre, que seria de grande satisfaccion para nuestros enemigos”130.
Vista la indisciplina reinante en Lastaola, habia que hacerles salir por las bue-
nas, “sin estrépito ni desorden”, y sobre todo, no hacer intervenir al Ejército,
pues reconocia que disolver a tiros la Bandera “Paz y Fueros” seria politica-
mente un desastre. Como Ezpeleta no le daba ninguna seguridad respecto a los
oficiales desertores, y no se veia factible que marcharan a Irian, Gamboa pensé
que el tinico modo de conseguir la disolucion de la Bandera era conseguir de
las autoridades francesas el permiso para que ésta regresara a Sara y se licen-
ciase alli. La paga que se dio en el campamento de Lastaola el dia 20 alivi6 la
tension y facilité que de inmediato salieran hacia Irin 108 hombres, “gente de
la que se puede sacar mucho provecho”. Mientras tanto, el general francés
conde de Harispe, comandante de los Pirineos Occidentales, daba su confor-
midad a la peticion de Gamboa y permitia el licenciamiento en Sara y St. Pée.

Despejadas asi parte de las dificultades, a primera hora del dia 21
Gamboa ordenaba a Mufagorri proceder esa misma mafana a la disolucion,
de la siguiente manera: los hombres saldrian en grupos de veinte en direccion
a estos pueblos franceses, cada uno con un mando responsable al frente; en el
momento de abandonar Lastaola, dejarian sus armas en el fuerte de abajo,
encargandose el comandante Brunet de su recogida para su posterior entrega a
la guarnicion de Irin; aunque el dia anterior se habia hecho ya saber a la tropa,
que serian indultados los soldados que fuesen desertores del ejército de la
Reina, se les comunicaria formalmente la medida por medio de una orden del
dia; en esta misma orden del dia, se le indicaria a la tropa que en las 48 horas
siguientes a su llegada a Sara o St. Pée., procederia a elegir un cuerpo franco
o una unidad del Ejército regular, o bien manifestaria el lugar donde deseaba
dirigirse para reintegrarse a la vida civil (lo mismo harian los oficiales y sar-
gentos, a los que se daba un plazo de 6 dias para tomar su determinacion!3!).
Gamboa terminaba sefialando a Mufagorri su satisfaccion por “la buena dis-
posicion y cooperacion” que ¢l y Brunet estaban mostrando en este dificil
momento!32.

(130) Informe al Ministerio de Estado, 24 de febrero (id., carpeta 25, n°® 2).

(131) Segun el Consul, la adopcion de estos plazos respondia a que no habia fondos para
mantener por mas tiempo al personal.

(132) Id., carpeta 25, n° 2. Es conocida la “Orden del dia” emitida este 21 de febrero por
Munagorri en el campamento de Lastaola, disolviendo “por ahora” la Bandera debido a la falta de
recursos y a “circunstancias calamitosas”, sin darla por definitivamente concluida, y manifestan-
do que volveria a desplegarla nuevamente “en la primera ocasion favorable que vea, y que acaso
no esté muy lejos”.
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Verificada la retirada a suelo francés, que tuvo lugar sin el menor inci-
dente, en absoluta tranquilidad y orden (y aun con “buen humor”, sefala el
Consul), a la una de la tarde el campamento de Lastaola y su armamento!33 se
hallaban en posesion de un destacamento del Ejército, con el gobernador mili-
tar de Irun a la cabeza. Los ex-mufagorristas salieron esa misma tarde orde-
nadamente de Behobia hacia Sara o St. Pée, salvo 50 antiguos miembros de la
Milicia Nacional de San Sebastian y Tolosa que tomaron ya el camino de la
capital guipuzcoana, y de los que Gamboa opinaba favorablemente (“prome-
ten indudablemente mucho”)!134. El Coénsul se prometia que la mayoria de la
tropa y los sargentos se alistarian para Bilbao o Valcarlos, “donde seran sin
duda muy ttiles”; el comandante Juan Pedro Aguirre los estaba ya esperando
de buen grado en esta plaza navarra, mientras que la Diputacion Provincial de
Vizcaya ofrecia reclutar hasta 400 hombres con destino al cuerpo “de tirado-
res de Isabel 11°135. Sefialemos que esta unidad era un cuerpo franco similar a
los “chapelgorris” guipuzcoanos, aunque a diferencia de estos, todavia parte
de sus gastos eran afrontados por la Diputacion vizcainal3¢ (lo que no era el
caso guipuzcoano, pues aqui la absoluta falta de recursos habia motivado en
1835 su pase integramente a la hacienda militar). Unicamente quedaba pen-
diente, en fin, decidir la suerte de los oficiales de la disuelta Bandera.
Mientras tanto, el destacamento militar llegado a Lastaola procedia en 24
horas a la demolicion del campamento y sus fuertes, retirandose y llevandose
los materiales para proceder a la fortificacion de San Marcial.

(133) En este informe del 24 de febrero, Gamboa afirmaba que en Lastaola se habia for-
mado un verdadero mercado negro de armas: calculaba que habian desaparecido hasta 300 fusi-
les, que se habian vendido a la tropa a 6-10 reales, y que esta tltima habia revendido a 40-50 reales
en las cercanias del campamento, yendo a parar a manos carlistas.

Las armas finalmente recuperadas de la Bandera “Paz y Fueros” serian las siguientes: en
Lastaola, 2 caflones, 448 fusiles, 734 proyectiles de artilleria y 59.000 cartuchos de fusil, todos
ellos de procedencia inglesa; en el almacén de San Juan de Pie de Puerto, 2 cafiones de montafia,
800 fusiles, 398 proyectiles de artilleria y 91.800 cartuchos de fusil; en Behobia, 74 fusiles (infor-
me del Consul fecha 17 de mayo. /d., carpeta 27, n° 1). Este armamento habia sido proporciona-
do a Munagorri en su momento por lord John Hay, con el conocimiento del Gobierno espafiol y
del comandante general de Guiptizcoa O’Donnell, y desde este momento habia pasado a pertene-
cer al Estado espafiol, como el propio marino inglés era el primero en admitir a consulta del con-
sul Gamboa (14 de febrero. Id., carpeta 24, n° 1).

(134) Informe del Consul al Ministerio de Estado, 24 de febrero (id., carpeta 25, n°® 2).

(135) La corporacion vizcaina habia enviado comisionados a San Juan de Luz para hacer
este reclutamiento. Gamboa se entrevistd con ellos el dia 22.

(136) PEREZ NUNEZ, Javier, tesis doctoral “El poder provincial en Vizcaya: 1808-1868:
la Diputacion Foral”, Universidad Auténoma, Madrid 1992, pp. 219 y 262.
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Obsérvese, por cierto, que el penoso espectaculo del motin del dia 17,
primero, y las reclamaciones de la propia tropa munagorrista de libertad de
eleccion de los cuerpos francos donde alistarse, después, habian hecho desis-
tir a Gamboa de su primitiva idea de reconvertir el Batallon en un cuerpo fran-
co del Ejército: ya no se trataba de mantener unido este personal, sino de
utilizarlo para reforzar cuerpos francos ya existentes, lo que significaba su dis-
persion.

Mientras tanto, y sin conocer todavia estos acontecimientos, el Gobierno
procedia por fin a emitir las instrucciones tanto tiempo pendientes, y que lle-
garon ya a destiempo. Una RO del Ministerio de Estado de 1 de marzo, trans-
mitia en efecto la tardia resolucién del Consejo de Ministros indultando a los
desertores de los cuerpos francos, ordenando el desmantelamiento de los fuer-
tes de Lastaola, y disponiendo que se formase en San Sebastian un cuerpo
franco a las 6rdenes del Comandante General de Guipuzcoal3’. Dos dias des-
pués, sin embargo, el Consejo de Ministros se enteraba de lo ya obrado por el
Consul en los dias 18-21, y lo aprobaba sin la menor objecion!38.

El 17 de marzo, en fin, Gamboa informaba de la suerte de los individuos
que habian formado la disuelta Bandera: 329 se habian alistado en los cuerpos
francos, concretamente en los Voluntarios de Guipuzcoa (los “chapelgorris”),

(137) Se proponia, para el mando de este cuerpo franco, a Iturriza, aunque la decision sobre
la persona mas indicada se delegaba en el consul Gamboa (AGMM cit., carpeta 25, n° 3). Sin
embargo, dicho nuevo cuerpo franco no llegaria finalmente a constituirse, pues como veremos, el
personal alistado se iba a distribuir entre varios cuerpos ya existentes, a eleccion de los interesados.

El mencionado oficial posiblemente fuera el mismo Iturriza que afios antes, en los prime-
ros meses de la guerra, tenia la comandancia de la plaza de Tolosa. Era entonces teniente coronel,
y al frente de un reducido destacamento de 100 hombres del regimiento “San Fernando”, desem-
pefd con acierto la defensa de la villa contra las primeras incursiones carlistas. Un tolosano ilus-
tre y testigo directo de aquellos acontecimientos, nuestro conocido el conde de Villafuertes,
todavia residente en la localidad, escribia el 4-1-1834 a su amigo el entonces ministro de la Guerra
Zarco del Valle, “puede Vmd. figurarse cuan agradecidos podemos estar [al Ejército y a Iturriza]
los habitantes de Tolosa, y sefialadamente los denominados negros por los revoltosos”, “sin el cual
[Iturriza] hubieran dispuesto de nosotros, quizas para mil desastres, y de contado, o a lo menos,
para habernos quitado una buena contribucion, o robado y saqueado” (ACZ Cp. 11.15). Un iné-
dito “Diario de la guerra carlista (octubre 1833-julio 1834)”, escrito igualmente por el Conde,
relata con lujo de detalles la bien ordenada defensa de la villa ante el ataque carlista de la madru-
gada del 24-12-1833, atribuyendo su éxito a la actividad del “benemérito” Iturriza (ACZ 579.13).

Cabe entender, en fin, que Iturriza era un jefe prestigiado. La antes citada RO de 1-3-1839
(Pérez de Castro) lo considera “un buen oficial de toda confianza”.

(138) Comunicado por RO del Ministerio de Estado del dia 3 de marzo (AGMM, cit., car-
peta 25, n° 5).
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los Tiradores-Salvaguardias de Bilbao, y la milicia nacional movilizada de
Valcarlos!39.

8. Efimera reaparicion de Muiiagorri: el episodio de Urdax

El 1 de abril Mufiagorri escribia desde Sara a Gamboa solicitandole fon-
dos para mantener algunos hombres, que conservaba junto a él con el objetivo
de mantener “el espiritu” de su partido, y afirmaba también que en la comar-
ca habia 800 hombres procedentes del ejército carlista o del territorio domi-
nado por Don Carlos, que aguardaban su resolucion de levantar de nuevo la
Bandera, para tomar partido por ella. En consecuencia le pedia poner en mar-
cha cuanto antes una nueva entrada en Espafia, concebida como una operacion
“activa” que penetraria inmediatamente en el Pais carlista. Mufiagorri recor-
daba que esto es lo que habia deseado acometer en su anterior entrada, pero se
habia visto forzado a precipitar esta ultima (debido a la pronta expiracién de
los fondos prometidos y a la presion del Gobierno!49) y realizarla en la desfa-
vorable estacion invernal, lo que, unido a la escasez de recursos, le habia obli-
gado a permanecer pasivamente en Lastaola, sin llegar a principiar sus
“operaciones activas” o incursiones en territorio carlista con idea de provocar
o explotar las divisiones internas de las fuerzas de Don Carlos!4!1.

En un principio, la respuesta de Gamboa a la propuesta del escribano, no
fue desde luego nada favorable!42. El Consul mantenia a Mufiagorri en Sara
con la idea de explorar qué posibilidades habria de incitar a alguna unidad car-

(139) Id., carpeta 26, n° 6, y carpeta 27, n® 2.

(140) Mufiagorri sefialaba que en el mes de noviembre se habia visto “en la dura alternati-
va” de entrar en Espafia, o consentir en la disolucion de la fuerza por falta de proteccion.

En noviembre de 1838 el escribano tal vez pedia ya demasiado. Realmente, conceder a
Munagorri nada menos que todo un afo de tranquila estancia en Sara, desde que alli se refugiara
en abril de 1838, hasta la primavera de 1839, no parecia muy concorde con las grandes expecta-
tivas de éxito que se habian hecho concebir al Gobierno; ni muy realista si se tiene en cuenta el
contexto siempre critico de una guerra, que no permite plazos tan largos a la hora de desarrollar
planes ... que siempre exigen sus correspondientes inversiones. La guerra no concede respiros, y
demanda resultados. Si resultaba, ademas, que Mufagorri habia engrosado sus filas en Sara, tanto
o mas con desertores de las filas de la Reina que con desertores carlistas, no es de extrafiar que el
Gobierno empezara a impacientarse.

(141) Id., carpeta 29, n° 1. Respecto a esas operaciones no realizadas, Julidan de Egana sefala
que Munagorri tenia previsto hacerlas de acuerdo y en coordinacion con el general Diego de Leodn,
virrey de Navarra, que le prestaria asi su proteccion (Ensayo..., cit., e.0. 1850, p. 111).

(142) 9 de abril (AGMM, cit.., carpeta 29, n° 2).
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listal43 a pronunciarse por la Paz y los Fueros; pero ciertamente no veia util,
mientras aquello no se produjera, volver a poner en pie una fuerza propia.

Nunca han sido dudosos, para mi, los deseos laudables de V. de pro-
curar la pacificacion de nuestras provincias vascongadas, y por su medio la
general de Espafia. Pero lo han sido y son [dudosas] las disposiciones mora-
les que V. ha creido existian en el pais, donde ni antes, ni después del grito
dado en Berastegui, ha habido un solo rincén, un simple destacamento de
tropa enemiga que le hiciese resonar ni que mostrasen la menor sefial de
simpatia. En diez meses la bandera de paz y fueros ha estado excitando a
la desercion carlista, y es un hecho, que no fue mayor que la ordinaria y la
que por término medio lo habia sido antes. De aqui es que si bien no ceda
yo a nadie en los deseos de ver pacificado el pais vascongado (al que per-
tenezcol44 y han pertenecido todos mis antepasados), no pueda ofrecerme
a fomentar nuevos ensayos, que sin prometer mas fundadas probabilidades
de buen éxito que el anterior, habrian de ocasionar gastos que en nuestra
actual penuria no deben consentirse sino a la vista de resultados positivos.

Tales “resultados positivos”, sefialaba Gamboa, consistian en el levanta-
miento de algtin batallén carlista por la causa de la Paz y los Fueros, alentado
por el secreto influjo de Mufiagorri. Alrededor de este batallon se aglutinarian
entonces todos los partidarios de esta Bandera.

El Cénsul desconfiaba, por cierto, de la sincera disposicién de los hom-
bres que el escribano decia tener ya dispuestos en las cercanias de Sara, y asi
se lo exponia francamente al escribano: “y entonces, también, se veria si esos
800 jovenes buscan tanto la paz de su patria como los 4 6 6 reales diarios que
esperan tener, inscribiéndose ahora en una lista, de la que su mayor parte se pro-
pondra quizas desertar, cuando llegue el caso de ser empleados activamente”.

Mientras no se viera un resultado positivo, el Gobierno no podia aventu-
rar fondos que le eran tan necesarios para las atenciones del Ejército, ni
Gamboa inclinarle a “proyectos que, no obstante los buenos deseos de V,, tie-
nen ya contra si el mal resultado de la primera tentativa de su empresa”. Ahora
bien, “llegado el pronunciamiento referido”, la fuerza que se reuniera tendria
todos los socorros que precisase. Debia, pues, continuar Mufiagorri las gestio-
nes que a tal fin (el alzamiento de algin batallon carlista) estaba realizando
desde Sara.

(143) Concretamente, el 5° batallon carlista de Navarra, que estaba descontento con el gene-
ral Maroto.

(144) Recuérdese que Gamboa era alavés.
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Sin embargo, el escribano volvio a insistirle encarecidamente a Gamboa
en su mismo plan (11 de abril), argumentando que las armas para los 800 hom-
bres estaban ya disponibles en el almacén que la Bandera tenia en San Juan de
Pie de Puerto, y que estaba seguro de tomar “desde ahora” un punto de la fron-
tera guarnecido por los carlistas, donde se fortificaria y desde el cual empeza-
ria a operar “activamente” haciendo incursiones en el Pais. Muifiagorri
aseguraba ademas que solo necesitaba fondos para sostenerse los primeros
quince dias, y que luego se procuraria todos los recursos en el mismo territo-
rio carlista. En esta ocasion, puesto que el escribano le daba tales seguridades,
“y aunque los hechos que asi me propone no son en rigor de la especie positi-
va y trascendental que yo indicaba”, el Consul recomendé al Gobierno la pro-
puesta de Mufiagorri y se mostrd dispuesto a proporcionarle los 16.000
francos que le pedia, a entregarle desde el momento en que entrara en suelo
espanol!45.

Gamboa sefialaba el 12 de abril al ministro de Estado Pérez de Castro,
que su intencion al apoyar la nueva entrada de Mufagorri era, por un lado,
fomentar la division entre los carlistas, y por otro, atraer la atencion la aten-
cion del general Maroto hacia la frontera, al mismo tiempo que Espartero
entraba en campaifia desde el otro extremo del territorio.

Respecto al primer objetivo, indicaba que el intento de separar la causa
del Pais de la causa de Don Carlos utilizando el argumento de la paz y los fue-
ros —proyecto que el Gobierno le habia encargado supervisar y auxiliar—,
“hasta ahora”, “ni aun en el dia”, no habia dado resultado. Ahora bien, viendo
lo revueltos que estaban en aquel momento los rebeldes por causa de otras
querellas intestinas (la pugna entre Maroto y los apostdlicos), la situacion
podia ser tal vez mas propicia para sacar partido, y en cualquier caso, seria
interesante todo lo que pudiera contribuir a sembrar confusion y recelos entre
ellos. En este sentido, Gamboa sospechaba que algunos de los apostolicos
expulsados por Maroto (Joaquin Abarca —el célebre obispo de Leodn—,
Labandero, Lamas Pardo, etc.), podian haber buscado a Mufiagorri, con el fin
de servirse de éste para hostilizar a Maroto. El Consul no consideraba peli-
grosa esta posible relacion entre Mufiagorri y los apostdlicos, pues no dudaba
que el escribano seguia siendo leal a la causa de la Reina, y aun en el impro-
bable supuesto de que no fuera asi, “sera siempre una gran ventaja la que se
sacara de dar este fomento a las disensiones intestinas de aquella gente”.

(145) Id., carpeta 29, n°® 2.
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El concreto objetivo que le participaba el escribano como base de sus
operaciones era el fuerte carlista navarro de Urdax, ampliandola luego a la
franja fronteriza comprendida entre Vera y Elizondo ambas inclusive. La fron-
tera navarra se hallaba escasamente guarnecida por los carlistas, que tenian
otros frentes mas prioritarios que atender. Por su parte, Gamboa se proponia
informar al Comandante General de Guipuzcoa y al comandante de la plaza
navarra de Valcarlos, para que trataran de llamar la atencion del enemigo y
facilitasen asi los propoésitos de Muifiagorri. Concluia el Cénsul que “aunque
creo que hay muchas ilusiones en su cabeza, sin embargo considero que gana-
remos mucho en que ocupe el territorio enemigo con la gente que dice, pues
distraera una fuerza considerable de Maroto”.

La respuesta del Consejo de Ministros fue bastante tibia: la propuesta se
pondria en conocimiento del General en Jefe del Ejército del Norte, y mien-
tras tanto se ordend a Gamboa que fuera entreteniendo a Mufiagorri con algun
auxilio “que no comprometa demasiado al Gobierno, en atencion a su escasez
de recursos” (RO de 4 de mayo del Ministerio de Estado)!46,

Recibida esta orden, el 10 de mayo!47 el Consul puso en conocimiento del
escribano que el Gobierno habia tomado en consideracion su propuesta, y se
adelantd —un tanto arriesgadamente— a manifestarle que era de suponer una
resolucidn positiva, por lo que le instaba a abordar conjuntamente con ¢l, la
organizacion y disciplina de la nueva fuerza. Eso si, requeria también a
Muiiagorri que le tuviera realmente informado de la importancia de sus con-
tactos secretos con el Pais carlista, porque hasta entonces so6lo le decia “vaga-
mente” que su Bandera tenia adeptos, unas “aserciones en tanta generalidad”
que no servian para apreciar la realidad de tal aseveracion. Y le advertia, a este
respecto:

Permitame V. que le repita lo que le he dicho, de palabra: que es un
error de suma gravedad y trascendencia el dejarse uno alucinar en politica,
y [en] proyectos como el de que se trata, con esperanzas ilusorias y sus pro-
pios deseos.

Por otra parte, Gamboa le prevenia que no debia admitir ningiin desertor
de las filas de la Reina, tales como los cinco chapelgorris que la gendarmeria
francesa acababa de interceptar camino de Sara. Mufiagorri le prometi6 solem-
nemente que asi lo haria, no sélo porque era justo, sino porque “necesitaba
merecer” el “aprecio” y la “confianza” del Ejército de la Reina, de cuya pro-

(146) Id., carpeta 29, n° 3.
(147) Id., carpeta 29, n° 4.
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teccion dependia. Tardiamente entendia el escribano, por fin, las consecuen-
cias negativas que habia tenido su actitud anterior en esta materia.

En este mismo sentido, dos dias después Muiiagorri escribia al coman-
dante general de Guiptizcoa (Miguel de Araoz) sefialando que sus trabajos
como “todo buen espafiol” estaban dirigidos a salir de la desastrosa guerra, al
igual que lo estaban los del comandante general “y todos los demas leales
espafioles”, “aunque por medios distintos”. Le pedia por tanto su cooperacion
y auxilios, como convenientes a la causa de la Reina, “deseando asi mismo
merecer el aprecio y confianza del Ejército Nacional”, y desmentia categori-
camente los rumores de que se proponia aceptar desertores de sus filas, ase-

gurandole que no lo haria “directa ni indirectamente bajo ningun pretexto”148.

Sin embargo el Consejo de Ministros, teniendo a la vista lo obrado por
Gamboa cerca de Muiiagorril4?, iba a adoptar una resolucion totalmente con-
traria de la esperada: el Gobierno tenia datos “para recelar de la empresa de
aquel caudillo y mirarle como enemigo muy posible de la causa de la Reina”
(en referencia muy posiblemente a sus contactos con miembros del partido
apostolico), y ordenaba al Coénsul retirarle todo auxilio y observarle “muy de
cerca” hasta conocer sus intenciones (comunicado por RO de 24 de mayo del
Ministerio de Estado). Pérez de Castro indicaba que a Munagorri debia pre-
sentarsele, como causa de esta resolucion, “la absoluta imposibilidad de des-
tinar al proyecto de Mufiagorri ni la cantidad mas insignificante, en razon de
la extrema penuria del Erario publico, y la necesidad de remover todo pretex-
to de desercion por parte de los soldados del Ejército, mal que seria de muy
grave trascendencia”, ¢ igualmente, que los negativos antecedentes de la
empresa anterior “deben alejar al Gobierno de todo lo que exija dispendios y
que no ofrezca ventajas tan positivas como inmediatas”.

No obstante, para entonces Mufiagorri habia ya actuado. Contaba para
ello con el respaldo del Consul, quien en sus comunicaciones al Ministerio de
Estado!50 habia adelantado que el escribano se proponia actuar de inmediato,
para aprovechar la coyuntura favorable; y que en caso de que Mufiagorri le
asegurara de manera terminante que la operacion no admitia la menor demora
para tener éxito, ¢l (Gamboa) tomaba sobre si la responsabilidad de autorizar-
la sin esperar a las 6rdenes e instrucciones superiores, con el propdsito de no

(148) Id., carpeta 32, n° 1.

(149) Comunicacion del Consul al Ministro de Estado fecha 12 de mayo (id., carpeta 29,
n° 4).

(150) En especial en la de 12 de abril.
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privar a la causa de la Reina de los beneficios que pudieran proporcionarle.
Confiaba en fin el Cénsul que su actuacion, ateniéndose a lo que aconsejaren
las circunstancias y a su celo por el servicio de Su Majestad, mereceria la apro-
bacion del Gobierno.

Pues bien, a las 3 de la mafiana del 19 de mayo, Mufagorri comunicaba
a Gamboa que acababa de tomar el fuerte carlista de Urdax, sorprendiendo a
su guarnicion (realmente diminuta)!3!, y que se proponia fortificarse en el
lugar, haciendo traer los cafiones y las municiones depositadas en San Juan de
Pie de Puerto. El Coénsul informé de inmediato al comandante general de
Guiputzcoa (Araoz), considerando positiva esta accion para la causa nacional
y de la Reina, y le pedia que le prestase toda la proteccion posible (haciendo
en el frente guipuzcoano movimientos de tropas, que completaran la confusion
y el desconcierto del enemigo), para lo cual contaba con su aquiescencia hasta
que llegasen las instrucciones del Gobierno. Gamboa transmitia que
Muiiagorri le habia informado puntualmente de sus propositos tres dias antes,
el 16, y que como primera medida se proponia construir dos fortines a dere-
cha e izquierda de dicho fuerte, que entregaria a las tropas de la Reina. Hecho
lo cual, y con el apoyo de éstas, emprenderia nuevas incursiones en el Pais car-
lista, y a medida que fuera ganando terreno, podrian irlo ocupando igualmen-
te las fuerzas del Ejército.

Vemos, por tanto, que los (inviables) propositos de aparentar una inde-
pendencia de la Bandera “Paz y Fueros” con respecto al bando liberal, estaban
cada vez mas difuminados. Evidentemente Mufagorri veia que con su peque-
fla fuerza no podia defenderse ni operar en suelo carlista, si no contaba con la
proteccion y la colaboracion bien proximas del ejército de la Reina. En este
punto, su conclusion era inevitable y correcta, y se veia efectivamente en la
inexorable necesidad de ligarse visiblemente a las tropas liberales. Ahora bien,
este propdsito de penetrar “activamente” en el territorio del Pretendiente, se
alejaba por completo del que habia sido el primer método de la Bandera, el
pronunciamiento dentro del propio Pais carlista (como habia sido la intentona
de Berastegui). El ardoroso Mufiagorri habia abandonado definitivamente esta
discrecion (la cual, hay que reconocerlo también, no habia dado el menor

(151) El asalto se produjo a las dos de la mafiana. Seglin el informe inicial del propio
Munagorri a Gamboa, fueron capturados un oficial y 12 soldados, de los que algunos resultaron
heridos leves (id., carpeta 32, n° 1). El nimero definitivo de prisioneros fue de un coronel, un
teniente coronel, cinco oficiales, y 21 soldados (PIRALA, Historia de la guerra civil..., cit., reed.
1984, tomo V, p. 393; EGANA, Ensayo..., cit., e.0. 1850, p. 117). Lord John Hay habla de sicte
oficiales y 25 soldados (citado por MIRAFLORES, Memorias..., cit., tomo 1, p. 317). Egafia sefia-
la que los asaltantes mufagorristas eran 70 hombres.
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resultado) a favor de la “actividad”, completando asi la evolucion que tan cri-
ticada habia sido por Villafuertes y otros antiguos colaboradores.

Dicho sea de paso, esta tltima cuestion de las “operaciones activas” pla-
neadas por Muifiagorri suscitaba controversia entre los simpatizantes de la
Bandera, pues si unos las consideraban un error, para otros eran imprescindi-
bles. Ciertamente, personas como Villafuertes, mostraban serias reticencias,
pues seguian defendiendo la idea de permanecer a la expectativa y evitar toda
posibilidad de choque armado (exceptuando solamente el caso “indispensable”
de su autodefensa en caso de una hipotética agresion carlista). Asi debia con-
ducirse, insistia el Conde, una fuerza “real y efectivamente pacificadora”!52.
Sin embargo, otros hombres de la misma filiacion fuerista, disentian y defen-
dian la actitud contraria: “no hay que engafiarse: con solas buenas palabras” no
se conseguiria nada (sino el ridiculo); habia que actuar “con la espada y la pre-
dicacion sosteniéndose estas dos armas reciprocamente”. Sostenian, en fin, que
el Pais carlista, sojuzgado por un régimen de terror, no podria desatarse por si
mismo de sus “mandones y corifeos” sin un fuerte estimulo, y la tinica manera
de facilitarle la ocasion, era penetrando en ¢l “sin contemplaciones”!33. En
cualquier caso, nunca sabremos lo que habria ocurrido si Mufiagorri hubiera
realizado tales operaciones activas, que eran su intencion: ;jhabria conseguido
resultados tangibles y positivos, incorporando a sus filas unidades carlistas des-
contentas con la marcha de la guerra; o, por el contrario, se habria visto some-
tida a una decidida persecucion enemiga y se habria desintegrado al primer
encontronazo adverso, como algunos temian?. La reaccion de las tropas carlis-
tas ante la intentona de Urdax el 19 de mayo, que luego veremos, no parece
muy prometedora en este sentido, sino mas bien al contrario.

(152) Escrito del Conde presentado a la Junta de Bayona, 4-9-1838 (ACZ Cp. 86.8).

Pocos dias después de la entrada de la Bandera en suelo espaol (diciembre de 1838), la
misma Junta elevo al Gobierno un informe sefialando que aquella entrada se hacia con una “nota-
ble diferencia” respecto al primer grito de Muifiagorri en Berastegui. La diferencia era que
Muiiagorri “se presenta hoy como un caudillo militar, que (...) por medio de operaciones que exi-
gen reserva y rapidez, quiere hacer triunfar su Bandera”. La Junta reconocia el “pundonor” y “el
deseo de ser util a la causa de la libertad”, que impulsaban noblemente al escribano, pero veia con
escepticismo este plan. Primero, por el pequefio tamafio y caracteristicas de la fuerza mufiago-
rrista, que la Junta no creia preparada y suficientemente solida como para salir a campo abierto y
batirse con la faccion. Y segundo y no menos importante, porque “el plan del Empresario
[Munagorri] fue en Berastegui, y debe ser siempre, pacifico y generoso; sus medios la persuasion
y el convencimiento. El dia en que se dispare, aun en la necesidad (...) para su propia defensa,
puede perjudicar, y acaso mucho, al objeto a que se aspira” (firmado por Gonzélez Arnao, presi-
dente de la Junta, y los vocales Villafuertes y Alameda. ACZ 113.2).

(153) Reflexiones de un anoénimo fuerista vizcaino, Bilbao 29-10-1838 (ACZ 104.16).
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Por su parte, el general Araoz se mostré muy interesado en la maniobra
de Mufiagorri, enviando de inmediato a Urdax un oficial de Ingenieros —dis-
frazado, a fin de no ser reconocido por los carlistas— para informar sobre el
estado del fuerte, y sobre las obras y guarnicidon que necesitarian los nuevos
fortines previstos para acoger a las tropas de la Reina. Asimismo, el dia 20
escribia a Espartero solicitandole su aprobacion y sus instrucciones a la mayor
brevedad!54.

La respuesta de Espartero (Orduiia 27 de mayo!5%) fue ciertamente fria.
El General en Jefe se limitaba a indicar que “Mufiagorri es arbitro de penetrar
en el pais rebelde, y hacer la guerra como quiera a los facciosos”. El, por su
parte, no podia reconocer mas bandera que la de Isabel 11 Reina Constitucional.
Deseaba saber, eso si, como Muifiagorri habia reunido una nueva fuerza,
después de haberse disuelto la anterior compuesta en su mayor parte de
desertores de las filas de la Reina, y ordenaba a Araoz que en el momento
en que aquél admitiera un desertor de esta procedencia, debia perseguirle
“como enemigo”. Esta severa advertencia debia ser comunicada al mismo
Muiagorri.

Puede comprobarse, una vez mas, como los métodos de reclutamiento
que el escribano habia empleado en el pasado, le pasaban factura en sus rela-
ciones con el General en Jefe. Evidentemente, tampoco simpatizaba Espartero
con la finalidad politica de esta Bandera, pues no era la Bandera constitucio-
nal que tenia jurada. Sin embargo, aun con estos recelos, el general no se opo-
nia a ella, pues recordemos que tenia ordenado protegerla, y vemos que seguia
dejando a Mufiagorri y al consul Gamboa su autonomia para obrar, siempre y
cuando aquél no se extralimitase reclutando desertores de sus filas.

En cualquier caso, para entonces ya hacia tiempo que el escribano no se
hallaba en Urdax, pues el mismo dia 19 de su entrada, se habia visto obligado
a abandonar de inmediato el fuerte —entregandolo, por cierto, a su anterior guar-
nicion carlista, que puso en libertad!56—, para regresar asi a Francia, debido al
acoso de algunas compaiiias carlistas, y a la propia ubicacion del lugar, que no
estaba sobre la misma raya fronteriza y le dejaba expuesto a ser cercado.

(154) AGMM, cit., carpeta 32, n° 2.

(155) Id., carpeta 32, n° 3.

(156) Por medio de un curioso “convenio”, un tanto pretencioso, pues entre otras cosas,
recordemos que la minuscula guarnicion carlista liberada, se reducia a 28 hombres (cfr. PIRALA,
Historia de la guerra civil..., cit., reed. 1984, tomo V, p. 393).

Por cierto que Muiagorri aprovecho su estancia en Urdax para lanzar otro manifiesto a los car-
listas navarros, instandoles a acogerse a su Bandera; claro estd, sin ninguna consecuencia efectiva.
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Fue, en definitiva, otro fracaso, fruto —de nuevo, y una vez mas— del mal
calculo del escribano. Un fracaso que sin embargo, y por cierto, su apologista
Julian de Egafia (1850) pretendera una vez mas soslayar, afirmando que “sola-
mente se propuso hacer un reconocimiento del fuerte y ver si su situacion
topografica podia servirle”!57, lo que no parece ajustarse a la realidad, pues
hemos visto que la intencion del escribano era asentarse y fortificarse, y utili-
zar Urdax como base ya para sus operaciones.

Esta retirada, y la recepcion de la RO del 24 de mayo, ya citada, iban a
zanjar por el momento la cuestion, dejando la empresa en suspenso.

En cuanto a los fueristas vascos, mostraban ya cierto escepticismo sobre
lo que la Bandera de Mufiagorri pudiera dar de si, al menos en la manera como
se venia planteando. Asi, el conde de Villafuertes habia insistido en todo
momento en la conveniencia de atenerse, por encima de todas las cosas, a la
intencion esencial con que habia nacido la Empresa: “que aparezcan estas
voces benéficas [de Paz y Fueros] como producto y clamor verdadero, propio
e impulsado por los mismos habitantes vascongados, bajo el duro yugo del
Pretendiente”!58 (aunque no lo era asi en absoluto, como es bien evidente). De
ahi que Villafuertes y su entorno vieran la progresiva evolucion de la Bandera
como un proceso de “desvirtuacion”: en tanto en cuanto, después de su revés
inicial en abril de 1838 en Berastegui, un Mufiagorri presionado por la nece-
sidad de presentar “resultados positivos”, y movido también por su propia
vehemencia, habia ido tomando actitudes que se apartaban de la pretendida
“espontaneidad” de la Bandera como supuesta escision del carlismo, como
fenémeno que se queria aparentar exclusivamente vasco, y como un movi-
miento destinado meramente a la “persuasion” (armado solo para su autode-
fensa) y no a operaciones militares activas. A estas alturas, el Conde
consideraba que para que la Empresa “Paz y Fueros” tuviera éxito, habia que
descartar ya la organizacion de un cuerpo “ad hoc” como el que habia existi-
do, y debia lograrse, por fin, que el grito de “Paz y Fueros” saliera del interior
de las filas carlistas; “el impulso y pronunciamiento primero, debia salir del
mismo partido carlista del Pais, y para que fuese eficaz, de la misma fuerza
armada (....); a fin de que de esta manera no se viese en el pronunciamiento
sino un movimiento e impulso del Pais, sin mano alguna del Gobierno”1%9.

(157) Ensayo..., cit., e.o. 1850, p. 117. Tampoco Pirala —cuya exactitud, por regla general,
es notoria y extraordinaria— acierta en este punto, pues no es correcta su afirmacion de que “les
dejo el fuerte porque no entraba en sus planes conservarlo” (op.cit., tomo V, p. 393). Eso si, Pirala
concede al episodio la escasa trascendencia que le corresponde, lejos de fantasias.

(158) Informe del Conde a la Junta de Bayona, 4-9-1838 (ACZ Cp. 86.8).
(159) Carta de Villafuertes a Gaspar de Jauregui, 27-2-1839 (ACZ Cp. 86.11).
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Seguia asi confiando en la adhesion de algin Jefe carlistal®%; un objetivo
anhelado nada menos que desde el lejano abril de 1838, pero que nunca llega-
ria a producirse —no tuvo lugar, ni al principio en Berastegui, cuando la empre-
sa todavia no se habia “desvirtuado”, ni después, a lo largo de mas de un afo
de existencia—. Lo cierto, en fin, es que con “desvirtuacion” o sin ella, y a pesar
de las voluntaristas justificaciones del Conde, la Bandera en ningun momento
dio los “resultados positivos” que se habian prometido. Y en cuanto al argu-
mento de la “desvirtuacion” ... conviene puntualizar que en realidad, si la
empresa estaba desvirtuada, lo estaba ya desde su nacimiento, pues nunca tuvo
las virtudes de “espontaneidad”, “independencia”, etc. que se queria aparentar.

El marqués de Miraflores, embajador en Paris, maximo adalid de las tesis
de sus buenos amigos los fueristas vascos en el seno del partido Moderado!6!
—y por tanto, absolutamente discrepante en este punto del consul Gamboa, que
nunca tuvo “gran opinién ni confianza” en los resultados que pudiera dar la
Bandera—, habia mostrado su conformidad con el apoyo del Cénsul a la tltima
propuesta de Muiagorri. Todavia le veia interesante en un aspecto, como “un
elemento que agite a los carlistas, que llame su atencion, que distraiga sus
fuerzas, pocas o muchas, que promueva la desercion, que alarme y moleste;
bajo este aspecto creo a Mufagorri util” (es decir, la clase de utilidad “secun-
daria” que su interlocutor Gamboa atribuia a la Bandera). Sin embargo, “con-
siderado Mufiagorri como elemento de pacificacion importante, no pienso
pueda serlo ya”, pues el “tercer partido” que presuponia, era ya imposible, al
ser tan visible y demasiado notoria su dependencia del bando liberal!62,

Los fueristas, y sus aliados como Miraflores, intentaron explicar este fra-
caso con una serie de argumentos no demasiado convincentes, sin ir al meollo
de la cuestion, que no era otro que la artificialidad y las contradicciones del
proyecto desde su misma concepcion: la simulacion de una tercera fuerza
“independiente” que no existia; y su sostenimiento, necesaria e inevitable-
mente, en base al apoyo directo del Gobierno de Madrid y de los propios libe-

(160) La respuesta de Jauregui no fue muy esperanzadora: no creia que “el pronunciamien-
to salga de entre ellos” (14 de marzo. ACZ Cp. 86.21). Los hechos confirmarian plenamente esta
afirmacion.

(161) Madrilefio de origenes vascos, Miraflores era el mayor partidario de una estrecha
entente Moderado-fuerista. Su objetivo tltimo, mas o menos disimulado y soterrado bajo otros
argumentos, era formar un valladar o dique de contencion de todo el liberalismo conservador
espafiol frente a la amenaza de los elementos “exaltados”.

(162) Carta de Miraflores a Gamboa, Paris 11 de mayo (recogida en Memorias..., cit., tomo
1, p. 294).
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rales fueristas vascos ... pues de ellos salia toda la operacion, y no habia mas
elementos que la sustentaran. Dentro de las mismas filas fueristas hubo algu-
na personalidad, como el navarro barén de Bigiiezal, que advirti6 a tiempo y
lealmente de todo ello, y de cudles serian sus previsibles resultados; y desde
luego acerto de pleno!3.

9. Las postrimerias

Todavia se propuso Muiiagorri resucitar su proyecto, y para ello hubo de
desplazarse en persona a Madrid, pues Espartero le ponia ahora nuevas condi-
ciones para darle su apoyo.

Tal como informé el propio escribano al ministro de la Guerra Isidro
Alaix en su entrevista de la noche del 17 de julio!®4, Mufiagorri salié de
Bayona el 1 de junio hacia Pasajes, y desde alli solicitd por mediacion del
general Araoz una audiencia con Espartero. Sin embargo, la respuesta del
General en Jefe fue evasiva y dilatoria, alegando que el mal éxito de su ante-
rior empresa, y un articulo de “El Eco del Comercio” ridiculizando la Bandera
“Paz y Fueros”, no le permitian acceder a esta audiencia mientras Muflagorri
no se vindicase de lo dicho por el “Eco”. Hubo, pues, de emprender camino a
Madrid!65.

Expuso al Ministro que deseaba continuar la Empresa, pero con la con-
dicion expresa de que habia de ser con el conocimiento y la completa aproba-
cion del General en Jefe. Le sugirio, por cierto, que si el Gobierno invitara a
las Diputaciones de Guipuzcoa, Vizcaya y Navarra, tal vez estas proporciona-
sen los recursos necesarios; era ésta, realmente, una esperanza del escribano
bien infundada, pues era evidente que las endeudadisimas corporaciones pro-
vinciales no tenian en aquel momento los recursos econémicos ni disposicion
favorable para afrontar un nuevo gasto semejante —ni, en algunos casos!60,
tampoco la voluntad politica de hacerlo, pues no todas ellas simpatizaban con
la causa muflagorrista, demasiado vinculada a los fueristas “netos” o “puris-
tas”—. Afirmaba que podia reunir 2.000 hombres diseminados en Francia y en

(163) Mas detalles en Paz y Fueros, cit.
(164) Notas tomadas por el ministro Alaix (AGMM, cit., carpeta 52, n° 1).

(165) Hizo el viaje por Santander, Burgos y Valladolid. Llegé a la capital el 14 de julio, ins-
talandose en la casa de Lorenzo Inchaurrondo y Zuloaga (Alcala n° 25). La fecha 9 que da Julian
de Egafa para su entrevista con el ministro Alaix, es inexacta.

(166) Desde luego era el de Guipuzcoa, y posiblemente el de Navarra.
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territorio rebelde, con los que formaria 4 batallones, los cuales operarian con
la proteccion del Ejército. Disponia, en fin, de algunos fusiles, y confiaba en
que lord John Hay le facilitaria el resto. Su objetivo era situarse sobre el
Bidasoa, ocupar el Baztdn, etc. En fin, y para complacer al General en Jefe, se
proponia hacer llegar un articulo a “El Eco del Comercio” vindicando esta
Bandera.

No cabe duda de que el escribano, con tal de ver tremolar su Bandera, se
hallaba dispuesto a colocarse bajo la tutela de Espartero, y a vincularse mas
estrechamente al ejército de la Reina, unico, por otro lado, que le podia pro-
porcionar la proteccion necesaria si se trataba, como ¢l deseaba, de obrar “acti-
vamente” en territorio carlista.

Al dia siguiente, con fecha 18 de julio, present6 al Ministro una extensa
Memorial®7 sobre los fines y procedimientos de su empresa, dirigidos al bien
del Pais vascongado y de la Nacion por el medio de “dividir y separar los inte-
reses de las Provincias vascongadas, de los de Don Carlos”, patrocinando esos
intereses privativos —la paz y los Fueros!®8—. En otro lugar!®® hemos analizado
cuanto podia haber (0 mas bien no haber) de realidad y de exactitud en estos
argumentos, por lo que no nos detendremos en este aspecto.

Muiiagorri ponia aqui por escrito lo hablado el dia anterior con Alaix. Los
cuatro batallones se formarian con mozos procedentes de las filas carlistas y
del territorio dominado por Don Carlos!70. Por su parte, el Comandante
General de Guipuzcoa, u otro jefe militar designado al efecto!”!, obraria de
acuerdo con Muiiagorri, y destinaria cuatro batallones del Ejército a proteger
sus operaciones. Los cuatro batallones de la Bandera (que recibirian nombre
de “Voluntarios de la Paz” u otro que el General en Jefe estimara convenien-
te), y los cuatro del Ejército, actuarian de forma “unanime”, formando una
linea de 8§ batallones que se extenderia desde Vera hasta Urdax, y si fuera posi-

(167) 1d., carpeta 52, n° 2.

(168) Muifiagorri aseguraba buscar la continuidad del régimen foral “con las modificacio-
nes que las circunstancias del tiempo exijan para acomodarlo al sistema representativo”. Y con-
servando “como en lo antiguo el principio de unidad monarquica que da fuerza y poder a los
Pueblos”. No se olvidaba, por tanto, de decir al ministro Alaix —y por su intermedio, al propio
Espartero— lo que estos querian oir.

(169) “Paz y Fueros™..., cit.

(170) Adelantaba la plantilla de cada uno de ellos, que cifraba en 504 hombres, desglosa-
dos con todo detalle.

(171) A eleccion del general en jefe Espartero, por supuesto.
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ble, hasta Izpegui de Errazu, todo ello en el valle de Baztan. Siempre en las
inmediaciones de Francia, por supuesto. Una vez apoderados de todo el valle
(incluidos Elizondo, Narbarte, Donamaria, Santesteban, Elgorriaga, Zubieta,
etc., como limite Sur), y combinando sus operaciones con las del ejército de
Guipuzcoa y las del fuerte de Valcarlos, emprenderia la fuerza de Mufiagorri
nuevas y “continuas” incursiones en el interior del territorio. La fuerza de “los
pacificadores” se veria aumentada de inmediato con los jovenes del Baztan, y
al calor de este ejemplo y del cansancio de la guerra, aseguraba Mufagorri que
se promoveria considerablemente la desercion en todas las filas carlistas, y se
levantarian partidas en el Pais.

Calculaba que esta fuerza y operaciones previstas, habrian de costar
“como un millon de reales al mes”. Una cifra que, dicho sea de paso, rebasa-
ba ampliamente los parametros en que el Gobierno se habia venido moviendo
con anterioridad, en esta materia. El escribano era consciente de que semejan-
te cantidad habia de asustar en Madrid, y por tanto —ya lo hemos avanzado— se
aventuraba a proponer que el General en Jefe encargara a las cuatro
Diputaciones de su sostenimiento!72, Sabemos, sin embargo, que en el hipoté-
tico caso de que tales corporaciones se hubieran avenido a sufragar semejante
proyecto —de resultados bien inciertos—, su ayuda no habria podido pasar de
poco mas que simbolica. Baste sefialar que medio afio antes la Diputacion de
Vizcaya, la cual se hallaba en manos fueristas y ciertamente simpatizaba con
la Bandera mufiagorrista (a diferencia de la de Guipuzcoa), fue invitada por
sus correligionarios Villafuertes y Alameda —miembros de la todavia existen-
te Junta de Bayona— a socorrer los graves apuros que pasaba por aquel enton-
ces la Bandera; pero su oferta no habia pasado de un regalo puntual de 20 a
30.000 reales, “inmensa cantidad si se consideran los ahogos que experimen-
ta esta corporacion”, y solamente en el caso de que sus buenos amigos
Villafuertes y Alameda les garantizaran que la empresa tenia expectativas cier-
tas de mantenerse con €xito en suelo espaiiol!73. No parece, en fin, que hubie-
ra argumentos objetivos como para pensar que ahora, con medio afilo mas de
deudas acumuladas, la Diputacion vizcaina fuera a entregar las desorbitadas
cantidades que sugeria Mufagorri; y aun en el imposible caso de que hubiera
estado en disposicion de hacerlo, muy dudosamente se hubiera arriesgado a

(172) Las Diputaciones entregarian esos fondos a una persona designada por el Ministerio
de la Guerra, y serian invertidos de comun acuerdo por el comandante general de Guiptzcoa,
Miguel de Araoz, y por el propio Muilagorri por supuesto, ambos autorizados al efecto por el
General en Jefe.

(173) Respuesta de Manuel Maria de Uhagon a Villafuertes y Alameda, Bilbao 5-1-1839
(ACZ Cp. 86.6).
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ello, sin la garantia que para ellos suponia la participacion de los ilustres fue-
ristas antes mencionados, y que habia desaparecido con la disolucion de la
Junta de Bayona.

Vemos aqui, una vez mas, otro ejemplo de la tendencia cronica del escri-
bano a realizar estimaciones poco fundadas, y a confundir sus ilusiones con la
realidad, lo que constituyo la causa primera y principal de sus fracasos.

Muiagorri pidi6 al Ministro, en fin, que le facilitara la audiencia solici-
tada con Espartero para llevar a efecto el plan. Algo 16gico, pues en definitiva
y a estas alturas el escribano se proponia, como unica manera que veia de rea-
parecer en escena, situarse bajo la direccion del General en Jefe —lo que no
habia sucedido en tiempos del comisario Regio Gonzalez Arnao y la Junta de
Bayona, ni luego bajo la autoridad del consul Gamboal!74—. La idea de
Muiagorri, en suma, era “ofrecer mis servicios y ponerme a las ordenes de
S.E. [el General en Jefe]”, con el general Araoz y el consul Gamboa como
encargados de coadyuvar y proteger sus acciones, todos ellos bajo las drdenes
del mismo Espartero.

La propuesta se tratd en el Consejo de Ministros del 24 de juliol7s, que
atendida la naturaleza del asunto, acord6 no tomar una resolucion que pudie-
ra estar en discordancia con los planes del General en Jefe, cuya opinién se
requeria. Para ello, el Consejo encargaba a Mufiagorri ir prontamente a confe-
renciar con Espartero. Si en su consecuencia el General proponia algo al
Gobierno, éste lo tomaria en consideracion, y haria lo que le fuera posible para
llevarlo a cabo, en bien de la causa de la Reina. Lo mismo le fue transmitido
a Espartero, con el afiadido, sin embargo, de “que no pierda [V.E.] de vista que
la escasez de fondos no permite al Gobierno ni aun atender a todas las necesi-
dades del Ejército”!76. El gabinete se mostraba asi prudentemente abierto a
acoger el plan mufiagorrista, pero dejaba la decision al criterio del General en
Jefe, y por su parte se apresuraba a aclarar que no era le era factible afrontar
grandes gastos —dato que dejaba el asunto ante una evidente incertidumbre—.

La respuesta de Espartero, tal como nos la describe Pirala, fue sencilla-
mente que veia ya proxima la conclusion de la guerra en el Norte y que dicho

(174) En la época de Gamboa, estaba previsto que Mufiagorri admitiera las instrucciones de
Espartero, a recibir por conducto del consul (RO de 23-12-1838); sin embargo, ya vimos que el
General se habia desentendido de la cuestién, y Gamboa habia actuado en la practica bajo direc-
ta dependencia del Gobierno.

(175) AGMM, cit., carpeta 52, n°® 3.
(176) El Ministro de la Guerra a Espartero, 25 de julio (id., carpeta 52, n°® 4).
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plan, siendo loables los esfuerzos y perseverancia de Mufiagorri, era inutil!77.
Julian de Egafa afirma que en la entrevista de Amurrio, el General dejé al
escribano en libertad para obrar como mejor le pareciera, pero que por su parte
no reconocia otra bandera que no fuese la de la Constitucion de 1837178,

Mufiagorri no volveria, por tanto, a reclutar fuerzas para su Bandera, lo
que no significaba impedimento para que siguiera buscando el pronuncia-
miento y adhesion de algtn Jefe o unidad carlista, como asi lo continu6 inten-
tando, sin llegar a conseguirlo en ningiin momento!79.

10. Actitud del Ejército liberal ante Mufiagorri: conclusiones

Podemos ver que curiosamente, Espartero por un lado, y los fueristas mas
criticos con el modus operandi de Munagorri, por el otro, venian a coincidir
—aunque por razones distintas— en las siguientes dos consideraciones, que
ponian radicalmente en cuestion el buen tino del escribano:

— El reclutamiento de desertores del ejército liberal, admitido y estimula-
do bajo cuerda por Muiagorri, habia sido un proceder equivocado, y de con-
secuencias necesariamente negativas. Para Espartero y O’Donnell, era una
patente contradiccion con el objetivo que decia proponerse Muiagorri, de lide-
rar una insurreccion pacificadora-fuerista nacida del interior del Pais carlista,
que debia nutrirse por tanto y logicamente con desertores de las filas de Don
Carlos; y ademas y sobre todo, era un pésimo ejemplo para sus tropas y un
atentado frontal a la disciplina del ejército de la Reina.

Al fuerista conde de Villafuertes, en cambio, lo que le molestaba es que
la actitud de Mufagorri era una torpeza que facilitaba la contrapropaganda
carlista, pues le daba un facil argumento para desprestigiar a la Bandera como
un evidente montaje de los liberales.

Curiosamente una vez terminada la guerra, otro fuerista, Julian de Egafia
(tanto en su impublicada biografia de Mufagorri, del afio 1840, como en su
Ensayo..., de 1850), va a olvidarse completamente de esta y de otras actitudes del

(177) Historia de la guerra civil..., cit., reed. 1984, tomo V, p. 394.
(178) Ensayo..., cit., e.o. 1850, p. 119.

(179) El relato que nos ofrece Egafia acerca de estas ultimas actividades de Mufiagorri,
vuelve a sobreestimar, a todas luces, los pretendidos servicios y merecimientos del escribano; y
siguiendo la misma linea apologética, da pabulo también, a nuestro juicio, a ciertos supuestos
poco verosimiles. Se observan en efecto algunos extremos que no resultan muy logicos, dudosos
cuando menos en la dimension que se les quiere otorgar.
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escribano, visiblemente contradictorias con la “independencia” del gobierno de
Madrid, que —al menos en teoria— se queria “aparentar”. Egafia proclama que no
se consiguid este objetivo esencial (imposible de alcanzar, afiadiriamos nosotros),
pero no recoge la gran culpa que los propios fueristas directamente implicados en
la empresa, como Villafuertes, atribuyeron en ello al mismo Mufiagorri.

— El ejército de la Reina debia mantener distancias con respecto a la fuer-
za de Mufiagorri, sin negarse a prestarle su proteccion indirecta cuando fuese
necesario. Espartero y O’Donnell lo vieron claro desde muy pronto, por tres
motivos. En primer lugar, por las instrucciones que tenian del Gobierno en este
mismo sentido (proteger a Muiagorri disimuladamente y sin mostrarse osten-
siblemente); y por la propia naturaleza de la Bandera “Paz y Fueros”, ajena a
la bandera de la Constitucion, que era la que ellos tenian jurada. A lo que se
unio la indignacion que les suscitaba la ya mencionada actitud de Mufiagorri
en materia de desertores, que les movio a una actitud de suma frialdad, acom-
pafiada de una larvada y no siempre disimulada antipatia manifestada en sus
comunicaciones al Gobierno.

Los fueristas como Villafuertes vieron con malos ojos dicha frialdad, con-
siderando que iba mads alla de las instrucciones que los generales tenian del
Gobierno, pero finalmente parecieron comprender que esa actitud podia favo-
recer la “independencia” de la Bandera con respecto a la causa liberal, que se
queria aparentar.

Podemos finalmente preguntarnos: ¢perjudicé la actitud de Espartero,
O’Donnell y Aguirre, a la causa de Mufiagorri?. En un sentido, no lo creemos.
Si se trataba de estimular un movimiento pacificador y fuerista en las entrafias
del territorio carlista, y en las filas del ejército de Don Carlos, estaba claro que
habia que simular una “independencia” del bando liberal; pues bien, el distan-
te proceder de Aguirre en Valcarlos, de O’Donnell en San Marcial, y de
Espartero en general, favorecia precisamente esa pretension. Tardiamente lo
entendio asi el propio conde de Villafuertes!80.

(180) En cambio, Julian de Egaa insistird, en sus escritos posteriores a la guerra, en la idea
de que los jefes del Ejército no dieron a Mufagorri toda la proteccion y el apoyo que se requeria...
a pesar de afirmar, el mismo Egafa, que para el éxito de la Bandera, era “virtud” absolutamente
necesaria “aparecer extraia entre las partes beligerantes”, “ocultar la mano” (gubernamental) que
la sostenia, etc. Una contradiccion que no se entiende, salvo como un intento mas —poco convin-
cente— de desviar las responsabilidades del fracaso del escribano.

Contradiccién que no es —ni mucho menos— la unica en este discurso, pues hay bastantes
mas de parecido estilo e idéntica intencién, como hemos tenido ocasion de apuntar en otro traba-
jo (Paz y Fueros..., cit.).
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Es cierto, en otro sentido, que las imperiosas exigencias econdémicas de
Espartero para el imprescindible sostenimiento del Ejército —siempre preca-
rio—, asi como sus manifestaciones dirigidas al Gobierno sobre la dudosa uti-
lidad del gasto que suponia la Bandera mufagorrista, sin duda limitaron la
cuantia del dinero dedicado a apoyar esta Empresa, y complicaron la ya de por
si problematica tarea de mantener la fuerza reunida por Mufagorri.

No obstante, en fin y aun con estas dificultades econémicas, si la
Bandera “Paz y Fueros” a lo largo de un afio de existencia no consigui6 resul-
tados positivos, fue esencialmente por las estimaciones erroneas en que se
baso, y por sus propias contradicciones (la primera y fundamental, la de inten-
tar representar la apariencia de un “tercer partido” ni carlista ni liberal, el cual
no existia y nunca existid) y el erratico proceder de su cabeza visible.
Evidentemente, otra cuestion distinta es el proceso que tendria lugar, a poste-
riori, en cuanto a la recreacion y mitificacion de la historia de esta Empresal8!,
y las loas dedicadas a las virtudes y los supuestos logros del personaje!82; un
proceso que tan provechoso iba a resultar para la causa fuerista en décadas
posteriores.

(181) Entre los hitos que iban a jalonar este proceso, cabe destacar las obras del Marqués
de MIRAFLORES, Memorias del reinado de Isabel II (1843), y Julian de EGANA, Ensayo sobre
la naturaleza y trascendencia de la legislacion foral de las Provincias Vascongadas (1850).

(182) De cuya buena voluntad, entusiasmo, fe y perseverancia, no puede dudarse, pues dio
sobradas muestras de todo ello. Si cabe poner en cuestion, en cambio, sus evaluaciones de la rea-
lidad (fantasiosas), su buen calculo (que brillé por su ausencia), sus procederes (ciertamente para-
dojicos), su autoridad y pericia como jefe de una fuerza armada (inexistentes), y en definitiva sus
resultados, pues no en vano fueron enjuiciados negativamente hasta en la misma correspondencia
interna de los propios fueristas de la Junta de Bayona.
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historical research, the author describes the last demonstrations that were
seen in the Basque Country during a period of work and home life that today
is virtually nonexistent. The personal memories of the researcher enhance the
text of an evocative and non-systematic nature that brings together historical
information with an ethnographic description.

Key Words: Trades, Tradition, Work.

A guisa de introduccion sefialaremos que el hombre, en todos los orde-
nes, como lo podremos corroborar en mas de una ocasion, se mueve dentro de
un proceso evolutivo. De cazador-pescador llega a pastor-agricultor y, mas
adelante, alcanza los predios de la industrializaciéon, con las implicaciones
socio-economicas correspondientes que trae todo ello consigo.

Apuntaré que hoy, el paso del paleolitico al neolitico no se contempla en
funcion del esculpido de la piedra, como del cambio de una vida de cazador-
pescador a una economia agropecuaria.

Pero el hombre escapa, con mas frecuencia de lo que parece, a un enca-
sillado ordenado o cronoldgicamente rigido, derivado de su medio de vida. El
esquema harto socorrido de hombre cazador, pastor-labrador e industrial
—ciertamente, en términos generales—, ofrece numerosas fisuras. Con frecuen-
cia, unas actividades se presentan confundidas con otras, y una separacion
clara de ellas en el tiempo presenta sus dificultades.

El curso evolutivo del hombre se ha llevado a cabo dentro de la convi-
vencia de distintas culturas. Tanto es asi que hoy mismo el obrero que aban-
dona la moderna nave industrial puede topar con el rebafio en trashumancia.
En trashumancia corta o de cercania —etxe ondokoa— o en aquella que en su
andadura salva distancias mas largas, que puede traer consigo la alteracion de
las costumbres y lengua autdctonas secularmente observadas.

Avanzando en el discurrir del tiempo que llega hasta nuestros dias, dire-
mos que el pastor se ha movido principalmente en terrenos que escapan a la
propiedad privada. El pastor disfruta de las tierras; pero no las posee. Las tie-
rras comunales, bien sean las llamadas parzonerias como las denominadas
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facerias nos llevan con facilidad al mundo pastoril. Las primeras nos asocian
a tiempos premunicipales y con las facerias del Pirineo alcanzamos épocas
preestatales.

En el pastor tenemos a un privilegiado observador de la naturaleza, que
nos ha legado pruebas paladinas de su capacidad en el campo de las artes plas-
ticas. Ha demostrado asimismo la destreza en otros diferentes quehaceres
manuales, de manera particular en aquellos relacionados con su medio. Se ha
entregado a la elaboracion del queso, al labrado y talla de la cuchara de made-
ra, se ha dedicado al menester del hilado y a la ulterior confeccion de algunas
prendas de vestir.

Sefialaremos que de todas las civilizaciones que han existido, la mas rural
es la medieval.

Puntualiza Duby que la historia agraria de Occidente cobra rasgos preci-
sos a partir de la época de Carlomagno. Los textos anteriores al 800 que se
conservan son escasos y no permiten distinguir debidamente las etapas de una
evolucidn, ni siquiera sus grandes fases.

En la Alta Edad Media, en el aldeano teniamos al artesano. Cada casa rural
era una taller. Y ahora diremos que por artesania entendemos el trabajo o pro-
duccién que en su parte principal se realiza manualmente, el quehacer en el cual
el util de trabajo ocupa un lugar secundario tras el hombre. Mentado el trabajo
manual, es obligado hacer al respecto unas consideraciones de validez general. Se
debe tener en cuenta que el hombre ante las mismas necesidades, responde, den-
tro de sus posibilidades, de igual o parecida forma, que pone a su servicio medios
muy similares, examinada la cosa desde una panoramica generalizada. Queremos
decir con esto que el trabajo manual, mucha artesania considerada como vasca,
puede ser muy bien nuestra; pero no sélo y exclusivamente nuestra. Lo apuntado
se debe tener presente; mas vemos que se olvida con harta ligereza.

Otro extremo a tener en cuenta al hablar del trabajo manual es que en
contra de lo que se piensa con frecuencia, su técnica de produccion se ha lle-
vado a cabo dentro de un proceso evolutivo, mas o menos importante y acele-
rado. Antiguamente, la llanta de la rueda maciza del carro rural la introducian
en frio; mas, ultimamente, el carpintero o herrero la colocaba previo calenta-
do y asida por medio de unas tenazas. Y sin abandonar este medio de trans-
porte pasamos al freno, dejando de lado a la narra, indicaremos que he visto
carros con una de las ruedas que llevaba un orificio ferrado para la vara o
cadena utilizada de freno, freno que en carretas mas modernas consistia en un
zoquete de madera que se aplicaba a la llanta de la rueda respectiva.
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La rueca de hilar es una maquina producto de la evolucion, y no respon-
de a modelo tnico. El telar manual ha estado sujeto a un proceso de transfor-
macion, dentro del campo de su perfeccionamiento. De esta manera tenemos
que del telar vertical se pasaba al horizontal.

Investigué acerca de un artesano dedicado a forjar el clavo, que trabajo a
comienzos del siglo XX en Durango y cuyos utiles del oficio se reducian a un
yunque, que contaba con la tajadera correspondiente, y a una sencilla clavera
de mano. A su lado, un coetaneo del mismo oficio seguia una técnica de forja,
aunque modesta, algo mas evolucionada. Este, con taller en Tolosa hasta su
cierre alla por el afio 1920, para llevar a cabo su labor se valia de un armazon
en el cual se ajustaba un troquel con un orificio, en el que quedaba lo que iba
a ser el clavo. La cabeza conseguia por medio de un martillo pilén, que a su
vez contaba con otro troquel macho, que accionado por medio de un pedal al
alcance del artesano, cala sobre el troquel citado primeramente.

En la Baja Edad Media era frecuente el censo anual satisfecho en lingo-
tes de hierro, hachas, rejas de arado, etc. La madera no se hallaba exenta de
este tributo.

Esto me recuerda, hasta cierto punto, a una especie de iguala que en algu-
nos medios ha llegado hasta nuestros dias. A menudo, el forjador recibia del
cliente la materia prima, que la podia trabajar a cambio de una pension anual
en cereales. El herrero podia cobrar también al aldeano determinada cantidad
en especie, a cambio del afilado de diversos ttiles o aperos de labranza.

Alperrik egingo dau eun duket garixek, ardaue erango dau errementari-
xek (Ya puede valer cien —muchos— ducados el trigo, que ya bebera vino el
herrero). Este dicho que lo recogi en Aramaio, tiene su origen en la iguala que
tenian los aldeanos y el herrero o errementarixe del Valle.

En la localidad navarra de Arriba, zorrozture era la iguala anual que el
aldeano tenia con el herrero, por el afilado de diferentes ttiles de trabajo. Por
errementari garie o trigo para el herrero se conocia en Ataun el cereal que se
entregaba anualmente al herrero, por igual concepto que en el mentado pueblo
navarro del Valle de Araiz.

Con la division del trabajo surge el artesano especializado. En la Baja
Edad Media van desapareciendo las construcciones de madera y se levantan
edificios de piedra y hermosos y amplios templos géticos.

Con la evocacion de los maestros canteros no pasaremos por alto las este-
las que enriquecen el acervo de nuestro trabajo manual. Las estelas nos llegan
como prueba del recuerdo a los muertos. Su emplazamiento primitivo fija el
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lugar del enterramiento. Estas 1apidas de disco sobre tronco no son exclusivas
del Pais Vasco; mas ellas, muchas de ellas al menos, nos ayudan a conocer el
arte de nuestros antepasados para esculpir la piedra. Junto a algunas estelas sin
inscripcion alguna o ilegibles por la accidn del tiempo, encontramos otras con
reproducciones de distintos motivos, como monogramas, esvasticas y otras
cruces de estilos diferentes, flores y astros, asi como con los atributos y herra-
mientas que de alguna manera evocan al difunto.

A una cancion navidefia corresponde esta letra relacionada con el carpin-
tero, arotza o zurgina:

Josepe, gizon ona
arotza zera zu,
aurtxo polit onentzat
seaska egizu.

Acerca de la herramienta tan empleada por el carpintero como es el berbi-
qui, anotaremos que su aparicion se puede fijar en la tercera década del siglo XV,
y esto lo apuntamos con las reservas propias de estos casos, cuya conclusion se
basa en testimonios graficos y se halla sometida a frecuente rectificacion.

Instrumento de trabajo mas antiguo que el berbiqui es la sierra. Para
hallar su origen recurriremos al vasto campo de la leyenda.

En el Pais Vasco se conocia el hierro pero no la sierra, empleada por los
gentiles para talar los arboles.

San Martin Txiki era herrero y en el diablo teniamos al herrero de los gen-
tiles. Un buen dia, San Martin Txiki mando a su criado a la fragua del diablo
con el encargo de pregonar en este taller que ellos estaban también en el secre-
to de la sierra. Al oir esto el diablo, comentd: «No conoceria la sierra si antes
no se hubiese fijado en la hoja de castafio». Comentario que result6 suficien-
te para que en el taller de San Martin Txiki se forjase la sierra.

En la rica talla romanica de La Antigua de Zumarraga tenemos un valio-
so legado que nos lleva a inferir como serian varias de nuestras antafionas
construcciones, de manera especial las emplazadas en zona maderera.

La vida del caserio ha girado, en parte, en torno al hogar, y aqui ha figu-
rado el arquibanco, zizaillua, txitxillue, etc. Mueble de amplio respaldo, que
sirve de abrigo contra el frio y las corrientes de aire, y de doble utilidad, pues-
to que es al mismo tiempo arca o caponera.

Representativo del mobiliario vasco es también el arca, kutxa, kaxie, etc.
Con el arcon recordaremos algo que llevamos sefialado, que es mueble vasco
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pero no solamente vasco, pues la talla a base de dibujos geométricos la halla-
mos en Escandinavia, Austria y Suiza, asi como muy al interior de los paises
balcanicos.

Las arcas goticas del siglo XV se hicieron muy similares en toda Europa;
podemos afirmar correctamente que son arcones europeos.

Con las arcas del siglo XVI, y de manera especial con las de los comien-
zos del XVII, de decoracidon geométrica, el mueble comienza a adquirir carac-
ter local.

Las arcas vizcainas del s. XVIII es frecuente que lleven decoracién no
tallada y si dibujada en el frente. Los dibujos van marcados con un punzén y
el fondo se martillea por medio de un instrumento con pequeiia o fina punta.
De esta manera las figuras quedan netas y lisas, y el fondo adquiere un tono
oscuro.

La decoracion puede reducirse a circulos y mas circulos tangentes o que
se cortan —tipo de arcas vizcaino italianas—; a frente decorado con custodias,
grandes soles de rayas rectas y el Arbol de la Vida, y al modelo que lleva muy
talladas estas mismas decoraciones.

En el trabajo de la talla, el conjunto del ornamento ird en funcién de la
forma de la superficie.

He conocido cémo un artesano de Sumbilla talla y monta una kutxa. Es
un trabajador manual, autodidacta en este menester. Dato éste a no echar en
olvido a la hora de enjuiciar los dibujos que embellecen estos muebles, que
escaparan con frecuencia a un estilo determinado, aunque las preferencias del
artifice se inclinen al circulo radiado y a cuartos de circunferencia.

Un contrato matrimonial del 18 de diciembre de 1800 ayuda a inferir un
poco en qué consistia una antafiona y modesta carpinteria:

«El referido Juan Ignacio de Jauregui ofrecio dar y que darla a dicho José
Maria, su hijo (....), y ademas, un banco para trabajar en su oficio de car-
pinteria, que eligiese el mismo José Maria, con su barleta de fierro; un
serrote nuevo, una hacha y una azuela nuevas; dos garlopas, una mayor y
otra menor; un guillame y una juntera, entregaderos todos estos efectos
luego que se efectuare dicho tratado matrimonialy.

Hemos conocidos varias carpinterias en las que la fuerza motriz brillaba
por su ausencia.

En Ullibarri-Arana visité con cierta frecuencia al carpintero del pueblo.
Una espesa capa de viruta ocultaba el piso del local, taller de carpinteria, en
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cuyo centro se levantaba un tronco de madera de haya, conocido por bolete,
sobre el cual el artesano preparaba algunos trabajos que traia entre manos. A
un metro de la pared tenia un banco carpintero, que no podia ocultar su vetus-
tez. Llevaba adosados dos tornos metalicos, uno con su prensa, y en su parte
posterior reparabamos en los asideros de varios formones, de un gramil y de
una escofina o raspa. La superficie superior o tablero de este banco se hallaba
cubierta con piezas sueltas de diferentes aperos, asi como con varias escuadras
metalicas y de madera, una garlopa y un garlopin. Veiamos también un vacia-
dor, que el carpintero utilizaba para el ensamblado, y un barrilete o barlete
para sujetar la madera a trabajar.

Del techo de viejo maderamen colgaban varios cencerros que, enmudeci-
dos, esperaban a que el artesano les colocase el correspondiente collar. No hay
duda de que este local de Ullibarri-Arana era una fiel reproduccion de cual-
quier taller de carpinteria de nuestro ayer.

El suegro del aludido carpintero de Ullibarri-Arana se llamaba Juan de
Simon, y cuando el padre de éste hilaba de noche y a la luz de un candil de
aceite o gas en su casa de la citada localidad alavesa, en el momento mas
impensado se puso delante un hombre de estatura muy alta y con un visible
rabo largo. Este personaje monstruoso desaparecid subitamente, sin pronun-
ciar palabra alguna. El hilador abandon¢ asustado el trabajo y busco refugio y
sosiego en su habitacion.

El carrero o gurdigillea ha sido un trabajador manual que ha confeccio-
nado también otros diferentes aperos de labranza.

El carro rural, que en vasco recibe varios nombres, ha sido el medio de
transporte que ha frecuentado, secularmente, los caminos de nuestros montes,
principalmente. Esta carreta ha estado identificada con la vida del pueblo rural
agricola, no pastoril, extremo éste a tener en cuenta.

En este carro, en costumbre que no es privativa nuestra, en la vispera de
la boda se ha llevado al caserio el arreo de la nueva sefiora de la casa o etxe-
koandrea, acompanado del chirriar que anunciaba el préximo acontecimiento.
Como curiosidad agregaré que el aguijon o akullu empleado con el ganado
destinado a tirar del carro cargado con el arreo de novia carecia de tal aguijon,
pues llevaba el extremo plano, para no molestar al ganado.

En un texto correspondiente a Vitoria en el aflo 1777, que recoge Julio-
César Santoyo y figura en su obra Viajeros por Alava. Siglos XV a XVIII, se
puede leen «Oyense por todas partes los chillidos de los carros del servicio del
campo, que parecen trompetas de la Semana Santay.
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«La impresion de hallarnos en pais extranjero se renovo a nuestros prime-
ros pasos por Guipuzcoa, por un ruido singular que sorprende y admira al
viajero antes de acostumbrarse a él. Me refiero al chillido chirriante de los
carros de bueyes que se encuentran a cada paso (...), un chirrido arrastrado
y penetrante, que oido sobre todo a la caida de la tarde y de lejos, cuando
al pronto no se descubre su causa, produce una impresion singularmente
triste y opresoray,

anota Guillermo de Humboldt.

Pero este canto del carro rural tenia también su aspecto utilitario y prac-
tico. Por medio de su chirrido anunciaba su paso a través del camino con harta
frecuencia pedregoso y dificil. De esta manera facilitaba que el cruce con otro
carro se llevase a cabo en el lugar mas comodo posible del recorrido.

Mentados el aguijon y el chirrido del carro rural, recordaré un refran que
lo escuchd en el caserio Borda-Txuri de la villa de Berastegi: Iriik mifi eta gur-
dik negar (El dolor lo tiene el buey y llora el carro).

Hoy apenas se hacen de estos carros rurales. Los pocos que salen de las
manos del carrero llevan el eje y las ruedas que remedan a los del automévil.
Pero este carro es silencioso; no pregona la alegria de la boda ni la fatiga del
trabajo. Se ha convertido en un util insensible, frio y sin alma.

La llanta de la rueda del carro rural estuvo prohibida por diversas y espo-
radicas disposiciones en los carros y galeras dedicados al transporte a tra-
vés de los caminos publicos, por el dafio que ocasionaban en el firme de los
caminos.

Segtin pude saber en Eskoriatza, txutxurrutxuk denominaban en esta Villa
al juego de balancin que llevaban a cabo los nifios sentados en ambos extre-
mos de la lanza de este medio de transporte, que es el carro rural.

Otros aperos de labranza, cuya enumeracion omito, me llevan a la faena
de la siega, que en el Pais Vasco corria en gran parte a cargo del foraneo con-
tratado para este menester. Entre los segadores, caldereros y tejeros solia ser
frecuente la presencia de los franceses.

El empleo de la fuerza del ganado en algunos aperos de labranza nos con-
duce al yugo de uncir. En el segundo milenio a.C. comenzo6 en Egipto el uso
del yugo doble que pasaba entre los cuernos de los bueyes y se ataba fuerte-
mente al timon.

El yugo vasco es cornal, se apoya sobre la nuca y se sujeta a los cuernos.
«Es una pequefia obra maestra», observa Chaho.
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En mi labor de investigacion acerca de los aperos de labranza me he ocu-
pado en mas de una ocasioén del yugo vasco. Recuerdo a los buztarrigiriek de
Aramaio; a los uztargilleak de Asteasu; al de Bigiiezal; al de Ullibarri-Arana,
y al de Luzaide o Valcarlos.

El sitio de trabajo de estos artesano ha sido, con frecuencia, la casa del
duefio del ganado. En este caso era corriente que el cliente pusiese la madera
precisa para llevar a cabo el menester.

El yugo doble para los bueyes es algo mayor que el de las vacas. Su cara
exterior puede ir con tallas de diferentes motivos, como pueden ser vegetales
e incisiones de cruces y cabezas de buey estilizadas, poseidas de poderes
magicos de preservacion del mal de ojo o begizko. En estas tallas tenemos una
de las caracteristicas del yugo vasco.

Partiendo desde una perspectiva general podemos afirmar que la cesteria
es mas antigua que la elaboracion de las vasijas de barro, que sabemos arran-
ca del Neolitico.

El cestero sigue una técnica de trabajo, que en ocasiones ha evoluciona-
do poco a través del tiempo.

A la mayor comodidad posible, el cestero dispone de un pozo para la con-
servacion del jaro de castafio en verde. El piso de una cesteria lo encontramos
alfombrado con astillas y virutas. En un taller de esta clase no echamos de
menos el horno, si bien he conocido cesteros que carecian de ¢l y trabajaban con
el jaro en frio. En una industria casera de estas veremos también un banco, el
machete, el cuchillo, el mazo de madera y el molde empleados en la confeccion.

En el entretejido de la cesta se ha empleado también la corteza de avella-
no, la enea, la cana, la hierba, etc.

He mentado la alfareria, que hemos sefialado nos lleva al Neolitico. El
modelado del barro puso a disposicion del hombre recipientes de traza hasta
entonces dificil de conseguir.

El alfarero no encuentra generalmente la arcilla de calidad a flor de tie-
rra. Para hacerse con ella le sera preciso profundizar unos centimetros. Y des-
pués de someterla a su necesario tratamiento la llevara al torno. El primitivo
alfarero se servia unicamente de sus manos para modelar la arcilla; pero la
evolucion del oficio puso a su disposicion el torno que con pequeiias transfor-
maciones ha llegado a nosotros. El alfarero modela en el torno la arcilla y con-
sigue la linea y el tamafio de la vasija deseada. Este recipiente, ya seco, pasara
al horno, donde sera expuesto al proceso de coccidn.
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El cultivo del lino en la Edad Media se extendi6 por toda Europa y fue la
principal fibra vegetal utilizada en Occidente hasta el siglo XVIII. El tejido de
lino fue casi el tnico producto occidental del medievo que se abrié mercados
hasta en la lejana China.

La referencia siguiente acerca del lino es del medievo, se remonta al siglo
XIII y corresponde a Navarra:

«1234

Memoria de los derechos y pesas que pagaban al rey los moros de Cortes,
por Navidad, Carnestolendas, Pascua de Resurreccion, Pentecostés y San
Juan, en gallinas, carneros, huevos, trigo, cebada, legumbres y lino (...)».

Por nuestra parte agregaremos que el lino era objeto de diezmo a la Iglesia.

Quehacer corriente en nuestros caserios fue el cultivo del lino. El hilo se
preparaba en las casas y con ¢l confeccionaba el aldeano lo preciso para cubrir
sus necesidades, en mayor o menor parte, segun el caso. Esto nos lo dice Orixe
en su poema Euskaldunak.

Neskak beretzat digu landu lierria,
amaika urtetatikan aitak berezia.
Lio-lanetan baita ain ongi ikasia,
bilduxea bide du ezkontzeko ornia.

(Ella misma ha cultivado de moza el lote de tierra que su padre le sefial6
a los once afos, para que fuese preparando su arreo. Como ha aprendido ya el
proceso del tratamiento del lino, parece que ha reunido ya el suficiente lienzo
para su boda).

La labor de preparar el lino se hacia entre varias personas, y esta reunion
de motivo laboral —la /ifiugintza— no estaba exenta de contenido festivo, segiin
pude saber en Eskoriatza.

La lifiugintza solian organizar ordinariamente las jévenes, y a ella invita-
ban a los chicos. Su parte festiva comenzaba al atardecer y se prolongaba hasta
bien entrada la noche. La joven o las jovenes de la casa ponian el pan y las de
fuera contribuian con leche para la merienda.

Los chicos no echaban en falta el vino, y todos, el grupo, contaban con
una pandereta, un acordeon, etc.

Las jovenes, con el correspondiente 1til de trabajo, producian un sonido
ritmico y peculiar, dentro del quehacer de la preparacion del lino. Al aludido
ritmo acompafaban con una cancion, que variaba segun el numero de chicas
atareadas en la labor. Rematada la velada, los jovenes acompafiaban a las chi-
cas a sus casas respectivas.
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Al fijarnos en la expansion de las transacciones del lino en el medievo,
decimos que el hombre ha superado la fase de produccion de autoconsumo y
se asoma, al principio débilmente, a la economia de excedentes, que dara ori-
gen, acuciado por la necesidad o llevado por el espiritu de lucro, a la actividad
comercial, que traerd consigo la aparicion de estos centros de contratacion que
son los mercados y las ferias.

El mercado fijado en la Edad Media podia ser de caracter local, comar-
cal o regional, y en él privaban los articulos perecederos y los diferentes utiles
de produccién artesana. La creaciéon de un mercado iba precedida por el
correspondiente privilegio real, y su celebracion podia ser unisemanal o de
mas dias. En Tolosa, por ejemplo, solia ser, en época ya moderna, trisemanal,
como lo indica el acuerdo municipal tomado el 29 de marzo de 1785.

Las ferias se fijaban en determinadas y consabidas fechas del afio y, con
frecuencia, en funcion de la conmemoracion festiva correspondiente. Se cele-
braban en lugares de comodo acceso. Las ferias, al igual que las villas —y hasta
cierto punto las ferrerias, por las atribuciones del llamado alcalde de estos
obradores—, se han movido dentro de un mundo reglamentado. La autoridad
del sefor de la feria cuidaba de la paz y la normalidad de estos centros de con-
tratacion, por medio de las disposiciones correspondientes. Con las ferias
surge la letra de feria, precursora de la letra de cambio de nuestros dias y se
desarrolla y agiliza el derecho mercantil.

Las ferias acercaban al hombre de la Europa Septentrional y al de la zona
mediterranea, y eran las rutas de los mercaderes las que ponian en relacion a
los trajineros de Oriente y de Occidente. Este intercambio no se limitaba sola-
mente a la actividad de signo mercantil, sino que abarcaba asimismo los cam-
pos del conocimiento y del saber en sus diversos aspectos.

La fundacion de las villas trajo consigo un cambio radical en la sociedad
vasca, y la dedicacion al ejercicio de la industria y el comercio crea una clase
social nueva. Y con la creacion de las villas en la Baja Edad Media, la mayo-
ria de las ferias se acogen a la proteccion de aquellas. Buscan la seguridad de
las murallas y el resguardo y cobijo del porche y se levantan las alhdndigas y
los depdsitos o fondacos.

Mucho mas tarde, las Juntas Generales de Guipuzcoa celebradas en
Ordizia en el ano 1727 prohibian las ferias en despoblado, y en este caso se
encontraba, entre otras varias la que tenia lugar en el barrio bergarés de
Elosua, que se celebra de nuevo en estos ultimos afios.

Prosigamos.

— 585 —



JUAN GARMENDIA LARRANAGA

Cuando G. de Humboldt describe el caserio vasco, apunta: «En la sala un
telar para hacer el lienzo de los menesteres de la casa. Pero esto no hay en
todas partes».

Hubo otros telares algo mayores, manejados por tejedoras o tejedores pro-
fesionalizados, que vivian del oficio. Poco se gana hilando; pero menos miran-
do, fue el comentario que pude escuchar en uno de aquellos antiguos talleres.

Retirado del oficio en el afio 1936, conocimos al tltimo tejedor o eulea
de la localidad vizcaina de Dima; no se me olvidan las agradables e interesan-
tes visitas que me hacia el eule o tejedor de Régil, José Azurmendi Iturri
(1881-1962), y mi inquietud investigadora me llevo a frecuentar la casa de
quien el afio 1845 cerrd esta actividad fabril en Arbizu, el tejedor o eunzalea
José Joaquin Razquin Lazcoz (1883-1974).

Llevo sefialado que el telar primitivo era vertical, en el cual los hilos de
la urdimbre, fijados en el travesafio superior del bastidor, pendian merced a
pesos atados a su extremo inferior, que aseguraban su tension.

La paternidad del telar horizontal, en tiempos que se remontan a media-
dos del segundo milenio anterior a nuestra Era, se atribuye a los egipcios.
Dentro de sus particularidades principales, como es el movimiento alterno de
los hilos pares e impares de la urdimbre, el telar horizontal no ha escapado a
la inevitable innovacion, como llevo anotado.

Las noticias concretas mas antiguas acerca del telar en Europa nos llevan
a una descripcion de fines del siglo XII, a los descubrimientos arqueoldgicos
de comienzos del XIII y a una ilustracion inglesa de este ingenio, que corres-
ponde a los afios de mediados del siglo XIII. En el siglo XIII son ya corrien-
tes los telares a pedal. Pedal del cual carecemos de pruebas de su antigiiedad,
salvo en China, donde lo empleaban en los telares del siglo 11 de nuestra Era.

Una de las pruebas de la antigiiedad de la industria textil en el Pais Vasco
la tenemos en Las Ordenanzas de los panieros vergareses del siglo XV, con-
feccionadas y confirmadas en 1497.

Segtin me dijo Razquin Lazcoz, en una jornada de trabajo que iniciaba a
las seis de la manana y respetando el paréntesis del mediodia, la daba por con-
cluida a las ocho de la tarde, confeccionaba diez, doce o catorce varas de largo
por tres cuartos de ancho. Esta diferencia en la produccion habia que buscar-
la en la calidad del hilo empleado.

Por la confeccion de una vara o kana navarra (0,785 m.) de largo en una
pieza de tres cuartos o iru kuarta de ancho cobraba un sueldo o sueldo bat, y
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por la de cinco cuartos o bost kuarta, diez céntimos mas. Sefalaré que el suel-
do del tejedor de Arbizu equivalia a veinticinco céntimos.

En nuestros dias, salvo contadas excepciones, podemos afirmar que el
tejedor artesano ha desaparecido. Y asi, su telar, aquel viejo ingenio de made-
ra —dentro de un modelo parecido, en Mutiloa conocimos un telar de hierro—
es cosa del pasado. Las pocas de estas maquinas que se conservan, arrumba-
das o recogidas en algiin museo, no encuentran al tejedor que mueva los peda-
les y accione la lanzadera. El hombre de nuestros dias ignora aquel monoétono
sonido del telar. Por este ruido, la casa de un tejedor de Hondarribia recibia el
onomatopéyico nombre de Ran-ranenea. Aquel peculiar triquitraque, produci-
do por el peine al cruzar el hilo, se interrumpia a la rotura de éste, como se
puede inferir por lo indicado al hablar de la produccion de un tejedor. Si la
rotura del hilo se producia con mas frecuencia que la considerada como nor-
mal, ello exasperaba al tejedor, que veia como transcurrian las horas sin rema-
tar la labor prevista para el dia, si se prodigaba el paréntesis silencioso del
telar, no faltaba el comentario de los vecinos, que decian: Euleak umore txa-
rra dauka gaur (El tejedor esta hoy de mal humor).

Al tejedor lo teniamos en casi todos los pueblos. En el afio 1787, Tolosa
contaba con veinte de estos talleres, en los cuales se ocupaban ciento veinte
operarios.

En la segunda y tercera décadas del siglo XX es cuando podemos fijar el
acelerado del proceso de desaparicion de este modelo de actividad fabril.

Por lo que llevamos dicho se infiere la importancia del manejo de la
herramienta o instrumento de trabajo. Y con esto evoco la leyenda del rey
Salomon. Este invitd a tomar asiento en el sillén de su trono a aquél que mas
hubiese contribuido a levantar el grandioso templo. Entre los miles de obreros
se adelantd el herrero a ocupar el asiento, al tiempo que decia: «Preguntad a
todos vuestros operarios, /si yo no les hubiese preparado la herramienta hubie-
sen podido llevar a cabo su trabajo?».

Mentado el herrero me acercaré a su lugar de trabajo, a su fragua. Me
ocuparé de la forja del hierro.

El desarrollo agricola es una de las condiciones necesarias para la indus-
trializacion. Un paso adelante en la productividad agricola libera mano de obra
y altera la balanza econdmica de la oferta y de la demanda.

La evolucién de la cultura agricola trajo consigo el incremento del
empleo del hierro, en aperos o lanabesak cada vez mas comodos y logrados
para su respectivo cometido.
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Al hablar de Revolucion Industrial no debemos desestimar las innovacio-
nes y los descubrimientos técnicos que facilitaron la transicion de la dedica-
cion artesana al modelo de produccién industrial moderno, en evolucion
asimismo, como es bien sabido de todos. Ahora bien, la Revolucion Industrial
no solo transformo los métodos de trabajo, sino que revolucioné también el
aspecto humano del trabajador. Del mundo artesanal y corporativo se pasoé al
hombre que vive supeditado por la maquina, y este cambio se llevo a cabo
siguiendo caminos y procesos diversos, que pasaban, con frecuencia, por la
coexistencia del nuevo fabricante/empresario y el artesano fiel a vieja técnica
de trabajo.

El campesino del medievo se servia cada vez mas de las ventajas que le
ofrecia el hierro, y el herrero pasaba a formar parte cada vez mas importante
de la respectiva comunidad.

Superada la técnica de las ferrerias de monte o aizeolak, la creciente
importancia de la produccion de las zearrolak o ferrerias que aprovechaban la
fuerza hidraulica trajo consigo una mayor actividad industrial y mercantil,
siendo una de las manifestaciones de lo que acabo de apuntar la aparicién de
linajes vinculados a la industria del hierro.

El ferrén ha figurado como patrono o ha vivido en condicion de asalaria-
do, y aqui se daba, a menudo, la actividad complementaria y temporera del
aldeano.

En lo que denominaré contrato de ferrerias se encontraban incluidos el
anuncio de almoneda, la ulterior subasta, el documento de arrendamiento, el
reconocimiento pericial y la entrega de la ferreria. Aunque en muchos contra-
tos llevados a cabo directamente entre el propietario y el arrendatario, estos
tramites se viesen simplificados. En este caso no tenian razén de ser el anun-
cio de la almoneda y la posterior subasta. Pero no nos extenderemos acerca del
aspecto contractual de las ferrerias, pues no lo juzgo de interés en esta ocasion,
y, por otra parte, ha sido tratado en trabajos meritorios ultimamente.

Como elementos mas importantes de una ferreria emplazada cerca de un
rio tenemos el canal o antepara —voz generalizada—; las ruedas hidraulicas con
sus respectivos ejes dentados; el martillon; los fuelles; la fragua; el yunque y
el canal de desagiie, estolda o estoldie.

No se puede ignorar el poder de condicionar que tiene la Economia. Mas
en la ferreria no todo era produccion, no todo era numero. Detras de todo esto
ha estado siempre el hombre, que en muchos trabajos acerca de aquellos obra-
dores pasa inadvertido, se ve relegado cuasi al olvido.
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La proximidad de las ferrerias solia ser motivo harto frecuente de dispu-
ta entre los ferrones y entre estos y las villas, debido principalmente al corte
de lefia, al derecho a carbonear en determinados lugares, al aprovechado del
agua, etc. Para este ultimo caso, relacionado con el agua, las disposiciones
forales vizcainas eran bien claras, puesto que todo aquél que levantase una
ferreria proxima a otra existente aguas abajo, lo deberia hacer de forma que no
perjudicase a ésta. Aqui se incluye la regulacion del construido de presas, ori-
gen también de frecuentes pleitos entre duefios de obradores vecinos.

Que el verano, por la escasez de agua que se daba a menudo, era la época
de inactividad mas corriente de una ferreria, se repite continuamente y es cosa
que se tiene en cuenta a la hora de aportar datos sobre la produccion. Mas el
ferron se veia también ante situaciones imprevistas que alteraban su trabajo,
como bien podia ser la ocasionada por el exceso de agua. Y de esto se sabe
menos. La relacion inundacion/productividad no se ha estudiado con mucha o
debida atencion, como he podido comprobar. Y ello no por falta de orienta-
ciones reveladoras de esta y otras inquietudes que encontramos en documen-
tos relacionados con aquellas industrias.

En este sentido son de interés estas anotaciones. En la ferreria vizcaina
de Ibarra el 2 de diciembre de 1829.

«Entrada de agua a las nueve de la mafiana, se mojo el fogal, hasta el dia
tres a las nueve de la mafiana».

«7 de febrero de 1830. A las tres y media de la tarde del 6 par¢ la ferreria
por entradas de aguas, que fue aumentandose de resultas de la lluvia y vien-
to que derritieron repentinamente las nieves. De dos y media a tres de la
mafiana llegaron las aguas a su mayor altura. En la ferreria faltaba una pul-
gada para cubrir las cajas de los barquines. Solo se ha ahogado un becerro
en la casita de Machiritafia. Los demas ganados se han salvado subidos
sobre un monton de fierro. Las aguas bajaron y abandonaron las casas y
campos antes de las diez de la maflana. Segun marcas, las aguas subieron
en mayo de 1801, tres pies mas que esta vez, y en 1762 llegaron a tres pies
y cuatro pulgadas mas».

«A las ocho y media de la mafana de ayer —19 de febrero de 1830— pard la
ferreria por haberse descubierto un derrame considerable de agua desde la
antepara al arco delante del mazo. Concluida la obra —de reparacion— se
han echado las aguas a las cinco de la tarde».

«4 de enero de 1833. El dia 2 para la noche volvieron los oficiales. EI 3 no
pudieron trabajar por entrada de agua. Pusieron toberas nuevas. El 4 al
amanecer empieza la fundiciony.
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Relacionado con el quehacer de la reparacion de una ferreria traeremos a
colacion un curioso y anecdoético comentario:

«Este dia —6 de diciembre de 1830—, cuatro (famosos) jornaleros mios
—ferreria vizcaina de Ibarra— han tenido el valor y fuerza de conducir en
hombros en una angarilla como si fuese el emperador Moctezuma, una losa
desde mi casa, como cien pasos, y aturdido de su valor, infamia y haraga-
neria he hecho pesar la losa, y en la pesa no ha llegado a ocho arrobas, de
modo que, después, uno de los mismos hombres, solo, la ha llevado con
facilidad, cuando antes se ocupaban cuatro jornalerosy.

He citado de manera reiterativa el agua, y con ella, y en funcién de la ferre-
ria, nos encontramos con el problema de la limpieza del rio, agravado en nues-
tros dias por diversos motivos, como son la proliferacion industrial y el aumento
demografico. Conocemos casos concretos de protestas relacionadas con lo que
acabo de apuntar, y que corresponden a los siglos XVII, XVIII y XIX.

Olatikan beiriere berri onik ez (De la ferreria nunca noticias buenas).

El trabajo de la ferreria era duro; mas el puchero de los ferrones no era
raro que estuviese bien condimentado y sabroso. En cierta ocasion me decia
José Miguel de Barandiaran como en Ataun se ha llamado olatsua —mujer de
ferron—a la mujer rica en carnes. Aunque afsoa es anciana y, en algunos sitios,
mujer casada y sin hijos, por lo general es expresion empleada en sentido
peyorativo, aunque no sea ¢ste el caso de la olatsua de Ataun.

Dejaremos constancia de que son bastantes frecuentes las cuentas de los
ferrones donde aparece la provision de signo alimenticio.

Sin abandonar el aspecto humano del ferrén, sefialaremos que estos no
dejaban de celebrar las distintas conmemoraciones que les deparaba el ciclo
anual.

En las cuentas de la ferreria vizcaina de Sarrikolea correspondientes al
afio 1799, consta: «A los oficiales, la noche de Carnaval que andaba la ferre-
ria, por ser costumbre les di dos azumbres de vino». En anotaciones de 1801,
leemos: «Convite dado a los oficiales segin costumbre con motivo de
Carnavaly.

Sin abandonar esta ferreria pasaré a Navidad. En el afio 1798 se anotaba:
«Una arroba de bacalao en cuatro pescados, para los cuatro de la ferreria, por
Navidad».

Aquellos ferrones u olagizonak de este mismo obrador practicaban tam-
bién la caridad, como nos lo corroboran las anotaciones siguientes:
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«Febrero de 1828: A los oficiales de la ferreria, para la limosna del
Carmen, 14 realesy.

«Enero de 1830. A los oficiales de la ferreria, para la limosna del fraile del
Carmeny.

Dentro de la presencia humana del ferron, y sin dejar para mas adelante,
no silenciaré el nombre de Juan Fermin de Guilisasti.

En el afio 1752 recibia J.F. de Guilisasti el real nombramiento de Inspector
de Anclas, cargo en el que no se vio libre de incomodidades. El artesano de Aia
reglamentd las medidas que segun el peso deberian llevar las ancoras.

Juan Fermin de Guilisasti fue el primero que forjo entre nosotros el ancla
de setenta y dos quintales, que hasta entonces, afio 1739, se importaba de
Holanda. Y fue en este Pais adelantado en esta dedicacion industrial, donde el
ferron de la villa guipuzcoana de Aia se hizo con el secreto del fabricado del
ancla de gran peso, después de superar mas de un obstaculo y adversidad.

En el barrio de Santiago, de Aia, proximas una de otra se encuentran las
casas de labranza Arrazubia Olaurre, Arrazubia Aldekoa y Arrazubia
Olazabal, y contiguo a este ultimo caserio, y en su parte posterior, contempla-
mos aun las semiderruidas paredes de lo que fue el obrador de Guilisasti.

En Getaria hemos conocido a dos ancoreros o ainguragilleak. En el puer-
to de esta Villa visité afios atras los obradores de Augusto Egafia e Ignacio
Ostolaza Illarramendi, a quienes vi trabajar el ancla.

Pocas eran las plazas de los pueblos rurales a las que no llegaban los soni-
dos peculiares del martilleo del hierro sobre el yunque, que escapaban de una
fragua, de la fragua del herrero del pueblo. Desaparecieron las ferrerias y
camino parecido siguen las modestas herrerias, de manera especial las empla-
zadas en el medio rural. La transformacion, con frecuencia radical, de estas
colectividades, trac consigo el abandono y ulterior olvido de estas industrias
caseras, que respondian a las necesidades de un mundo que se arrumba.

De algunas de estas fraguas nos hemos ocupado en estos tltimos afios, y
una de ellas la describiré seguidamente.

En la localidad de Arriba, la herreria de Martin José Auzmendi Jaka se
hallaba en el bajo de la casa Urrekategia, junto a la carretera y a la izquierda
segun llegamos de Gipuzkoa. Esta industria de Urrekategia apenas cambi6 con
los afios, y su origen lo teniamos en José Joaquin Auzmendi, abuelo del tlti-
mo y mentado herrero. El taller era de planta rectangular. Una puerta de tipo
comporta —de dos hojas, inferior y superior—, cerca de una ventana servia de
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acceso desde el exterior. Otra entrada al fondo del local comunicaba con la
cuadra, y una tercera puerta, a la izquierda segiin veniamos de fuera, nos lle-
vaba al resto de la casa. Una escalera interior que arrancaba de la herreria
alcanzaba el desvan o ganbara, aprovechado como almacén para la madera
precisa para el consumo de casa.

La fragua o sutegia se hallaba a unos cinco metros a la derecha de la puer-
ta que daba al exterior. Conocimos el fuelle accionado a mano, sustituido por
un ventilador eléctrico. A un costado de la fragua reparé en un deposito para
la arcilla empleada en la calda, y en otro recipiente de piedra, para el agua que
requeria el templado de la pieza en forja. En el lado opuesto se abria un orifi-
cio circular para la arena utilizada en el menester de la calda.

De la pared de enfrente pendian varios tipos de tenazas, casi todas reser-
vadas para la forja del hacha. En el suelo se repartian diferentes piezas de hie-
rro y acero, mezcladas con martillos de distinto tamarfio.

Hacia el centro del local, un yunque se ajustaba sobre un cepo de made-
ra, en el cual se apoyaban varios moldes empleados para conseguir la debida
traza del ojo del hacha.

Junto a la ventana y en la encimera de una mesa se hallaban dos tornillos
y una bigornia. Esta mesa de herreria recibia el nombre de fornu gairie.

En este taller, al igual que en otros de su clase, se consumia unica-
mente carbon vegetal, y la pira o txondarra necesaria para su logro la prepa-
raba el herrero, con la ayuda de su familia y de algin carbonero de Amezketa
o Atallo.

En esta pequefia industria forjaron la azada; la azada pequefia para el
maiz y la alubia; el apero llamado lau-ortza, asi como clavos de diferentes
tipos y la parte ferrada de la rueda del carro rural.

En una fragua de Baigorri me dijeron como a un herrero enfrascado en su
trabajo se le acercd un amigo preguntandole: «;Qué es lo que haces golpe a
golpe? ;Qué es lo que vas a forjar con ese hierro?». A lo que el herrero res-
pondio: «Si se ensancha saldrd una pala y si se tuerce lograré un ganchoy.

El herrero proseguia martilleando; pero al no conseguir forja alguna
cogio la pieza y por la ventana trasera de la herreria la arrojé a un matorral,
donde al mismo tiempo surgié un lobo.

Al ver esto, el amigo del herrero se dirigid al pueblo para divulgar lo que
habia presenciado: que el herrero habia forjado un lobo y que era preciso sepa-
rarlo de la fragua.
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Reunidos los vecinos acordaron prohibirle la forja, abonandole lo nece-
sario para que pudiese vivir sin trabajar.

Volvamos a traspasar el umbral de la herreria de la localidad de Arriba.
Producciéon importante de esta fragua del Valle navarro de Araiz era la del
hacha, la laya y el arado.

En un palo excavador tenemos el arado mas antiguo, tirado primeramente
solo por el hombre, quien mas tarde, para el mismo cometido, se valié de la bestia.
Con el arado se libera por vez primera la fuerza humana en las faenas agricolas.

Creo acertada la puntualizacion que hace Telesforo de Aranzadi acerca de
la laya cuando dice que este apero de labranza es probable sea anterior al
empleo de la traccion animal.

La laya se compone de dos piezas de hierro o acero, que son los dientes
u ortzak o las patas o ankak. Segiin me dijo un antiguo herrero de Itsasondo,
la laya forjada ex profeso para la mujer era mas pequefia y de menor grosor,
mas ligera, que la reservada para el hombre.

En la villa de Amezketa supe que cinco layadores que formaban el grupo
denominada bost-zoia tenian colgada de la rama de un arbol la jarra con la
bebida que hiciese mas llevadera la labor.

Concluida la tarea, se olvidaron de la jarra, y de vuelta en el caserio, uno
de ellos la echo de menos y pensé que le habian robado. Ante esto imprecd de
esta manera: «jOjala se le seque un brazo al que tiene la jarra!» Mas adelante
comprobaron que la rama de la cual pendia la jarra estaba seca.

La laya ha estado presente en la iconografia de motivo rural identificada
con San Isidro.

En el hacha tenemos la herramienta que ha servido al hombre desde los
tiempos mas primitivos. Desde aquellas de piedra hasta éstas de nuestros dias,
de hierro y acero, estilizadas y relucientes, el hacha no ha escapado al proce-
so evolutivo. El hacha, ademas de su principal cometido utilitario, figura en la
mitologia y en el campo del llamado deporte rural, y de su vasto empleo se
puede colegir la importancia que su forja ha tenido.

«(...) el cencerrero, un artista del bronce (...). El son de la esquila habia de
variar en cada rebafio, y su martillo, al modelar el cencerro, sabia encontrar
el matiz con la seguridad del gnomo», nos dice Félix Urabayen en E/
Barrio Maldito, y no hay duda de que esta cita posee valor etnografico.

Conocimos al forjador de cencerros o yoaregille del pueblo navarro de
Zubieta. Le vimos trabajar en mas de una ocasion, sirviéndose de la fragua o
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sutegia, que contaba con el correspondiente fuelle o auspoa movido a mano;
del yunque o txinguria; martillo o maillua; las tijeras o aixturrak; el cincel o
zizela; un pequeilo crucero metalico para colocar la argolla o karoia jartzeko
burnia, de la cual pende el badajo, y la artesa o azpilla destinada a la buztina
0 masa compuesta de arcilla o hierba. Empleaba también un punzoén o pon-
txona, para conseguir los motivos de ornato que llevan algunos cencerros.

Aparte de su destino principal, en la collera del animal, el cencerro se
halla asimismo presente en el predio mitolégico y no se encuentra exento de
facultades magicas. El cencerro o yoarea lo llevan algunos bailarines y es
medio, en algunos casos, de exteriorizacion festiva, como, por ejemplo, en no
pocos pueblos, en la vispera de la Epifania y en las carnestolendas, sin olvi-
darnos de las cencerradas de naturaleza burlesca, que anunciaban la boda de
algin viudo o viuda, y que fueron prohibidas por Carlos 111, en Bando de 27
de septiembre de 1765. Agregaremos que esta disposicion no tuvo alcance
practico inmediato, vista al menos desde un plano general.

Al hablar del mundo laboral, en funcién del trabajo manual, debemos tener
muy en cuenta los trescientos veinticinco kilometros de costa del Pais Vasco.

En el siglo XII, Sancho el Sabio concede el Fuero a San Sebastian. Fuero
que no olvida los negocios derivados del mar.

En el siglo XIII se construyen para el almirante Bonifaz naos y galeras en
Santander, San Vicente de la Barquera, Portugalete, Getaria, Pasaia, etc.

Esta politica llevada a cabo en tiempo de Fernando III prosiguidé con
Alfonso X el Sabio. Con Alfonso X fue notable la actividad de los astilleros a
nivel concejil, con destino a la empresa de la Reconquista.

Las referencias mas afiosas que nos llegan acerca de nuestras embarcacio-
nes se fijan en el medievo. Son nuevas que las conocemos por medio del testi-
monio grafico. De esta manera podemos inferir que aquellas embarcaciones
eran de tingladillo o de tablas superpuestas, con la roda y el codaste elevados.

En mas de un puerto he conocido la grada del astillero que cobija la qui-
lla y el costillaje de la embarcacion en proceso de construccidn, y he sido tes-
tigo del trabajo del carpintero de ribera, y en razoén de la primera materia
empleada por éste me parece oportuno un recuerdo a la dura dedicacion del
almadiero. No olvidaremos la almadia, que nosotros la describiremos dicien-
do que la formaban troncos de madera debidamente alineados y enlazados
entre si y repartidos por varios tramos entrelazados asimismo, que conducidos
por el hombre discurrian a flote y rio abajo.
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Cifiéndonos a las almadias roncalesas, que han sido objeto de mi estudio,
diremos que en el transcurso del siglo XVIII se da un hecho importante para
su aparicion y desarrollo. En la mentada centuria daba comienzo la explota-
cion a gran escala de la riqueza forestal del Valle, Valle que contaba con defi-
cientes y primitivos medios de comunicacion.

En nuestros dias, aquellos sacrificados almadieros, a quienes Félix
Urabayen llamaria gladiadores acudticos, vivian los riesgos que su peligrosa
profesion les deparaba, y hoy se nos antojan, sin olvidar su condicion real, per-
sonajes un poco de leyenda. Y puesto que he mentado la leyenda, en este valle
de Roncal supe como varios almadieros de Burgui volvian de almadiar, y en
la muga de Salvatierra de Esca y Burgui uno de ellos, apellidado Larrambe,
repard en una cabra coja, y al ver que no podia andar sin esfuerzo la cogi6 al
hombro y la llevd hasta el puente romano de este pueblo roncalés, donde la
dejd en el suelo. El almadiero prosiguid camino a casa; mas apenas dio un par
de pasos, la cabra se le quedoé mirando y le dijo: «Gracias, Larrambey. La
cabra en cuestion era una de las brujas que antafio, en tiempo ignoto, fue veci-
na de Burgui.

Volviendo al tema relacionado con el mar diremos que en su dia nos ocu-
pabamos de la genealogia de una familia de herreros de la villa de Deba, dedi-
cada a la forja del ancla, la fisga, el arpon, etc.

En los pueblos de la costa era también frecuente la presencia del anzole-
ro. En varias ocasiones visitamos al ultimo anzolero/peluquero de Mutriku,
nieto e hijo de artesanos de igual dedicacion. Sentado en el banco propio del
oficio, el sitio de trabajo de aquel anzolero se hallaba en la acera de la calle o
en su establecimiento comercial, segiin lo aconsejase el tiempo.

La mayor parte de la produccion del trabajador manual, que respondia a
las necesidades de la sociedad de su correspondiente tiempo, se ha desarrolla-
do en régimen familiar, principalmente. El taller, que pasaba de padres a hijos,
era una prolongacion del hogar, como acertadamente sefiald Carmelo de
Echegaray.

Aquella actividad industrial, en contra de lo que se pueda inferir, no se
llevaba a cabo de forma anarquica ¢ improvisada, sino que la misma se halla-
ba sujeta a unas normas, se veia reglamentada por distintas disposiciones que
arrancaban de los correspondientes gremios y cofradias, a los cuales pertene-
cian los artesanos bien en calidad de patronos o en su condicion de asalaria-
dos o aprendices.
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La organizacion gremial nace con la formacion de los nticleos urbanos y
declina ante la presencia de los centros fabriles modernos, en el transcurso de
la segunda mitad del siglo XIX, principalmente.

En la cofradia religiosa no meramente espiritual encontramos la primige-
nia presencia de la actividad gremial.

Los maestros, oficiales y aprendices completaban los gremios. Sus orde-
nanzas establecian el tiempo de duracion del aprendizaje, las condiciones exi-
gidas a los oficiales para llegar a ser maestros y el numero de estos que en cada
localidad podia existir por cada oficio, entre otras cosas.

En nuestros dias, como palida reminiscencia de aquellas asociaciones
gremiales quedan la rotulacion de unas calles y algunas cofradias que, salvo el
contenido mas bien simbolico de parte de sus estatutos, se desenvuelven como
simples organizaciones religiosas.

Los hombres y las instituciones son hijos de su correspondiente tiempo.
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Resumen

Ya las primeras Ordenanzas forales exceptuaron a las cabras de “los
ganados de qualquier natura’. La actividad agraria y forestal, y el pujante sec-
tor secundario dejaban poco lugar para las voraces cabras. Con el tiempo la
politica de las instituciones forales fite endureciéndose. La Diputacion durante
la Restauracion, haciendo una interpretacion laxa de su singularidad adminis-
trativa, siguio por el mismo camino mediante nuevas ordenanzas, mas multas
v patentes, el sellado de los montuosos limites provinciales y la utilizacion de
la fuerza armada de los miqueletes. El ganado caprino casi desaparecio.

Palabras Clave: Cabras, Pasto, Politica Forestal, Diputacion, Restauracion.

Laburpena:

Ordurako lehenengo foru araudiek salbuetsiak zituzten ahuntzak “los gana-
dos de cualquier natura’tik. Nekazaritzak eta baso iharduerak, eta bigarren sek-
tore indartsuak leku gutxi uzten zieten ahuntz orojaleei. Denboraren poderioz,
foru erakundeen politika gogortzen joan zen. Errestaurazioan, Diputazioak, bere
administrazio bereziaren interpretazio malgua eginik, bide beretik jarraitu zuen:
araudi berriak, isun eta patenteak, Probintziaren muga malkartsuen itxidura, eta
mikeleteen indar armatua. Ahuntz ganadua ia desagertu zen.

Gako hitzak: Ahuntzak, larrea, Baso-politika, Aldundia, berrezarpena.

[BOLETIN DE LA R.S.B.A.P. LXIII, 2007-2, 597-617]



PEDRO BERRIOCHOA

Summary:

Already in the first Ordinances granted by charter goats were exempted
from “the fields of any nature.” The agrarian and forest activity and the
booming secondary sector left little space for the hungry goats. With time,
the politics of the autonomous institutions evolved to be increasingly hard.
The Regional Council during the Restoration interpreting loosely the singu-
larity of its administrative body followed the same route via new ordinances,
more fines and taxes, the seal of the mountainous provincial limits and the use
of armed force on the part of the “miqueletes”. The goat herds all but disap-
peared.

Key Words: Goats, pasture, forest policy, Regional Council, Restoration.

Las ultimas estadisticas ganaderas de 2003 nos dan una suma total de
7.114 cabezas de ganado caprino para Gipuzkoa. Es el territorio histérico con
mas cabras por Km?2 de la Comunidad Autéonoma Vasca. La cabra ha conse-
guido, digamos, un estatus distinguido; incluso es subvencionada con alrede-
dor de 20 euros con las ayudas de la Union Europea. Pero no siempre fue asi.

En este pequefio trabajo queremos reflejar la persecucion sistematica que
sufri6 durante el periodo de la Restauracion (1876-1923), y que supuso su casi
desaparicion, con una politica que se podria calificar de “exterminio”.

No era una politica nueva, sino que suponia una continuacion de la poli-
tica foral del siglo x1X, como luego veremos.

Esta politica draconiana la tenemos que contextualizar dentro de un
periodo histérico bien definido. El sector agrario fue el primer sector econo-
mico de la Provincia hasta la I Guerra Mundial, esto es, la mayoria de la pobla-
cion vivia del agro. La ocupacion del espacio era maxima. A la alternativa de
cultivos tradicional (trigo-nabo-maiz) que, aunque en descenso, ocupaba los
mejores terrenos, se le sumaba el fuerte impulso que la Diputacion le habia
imprimido a los cultivos forrajeros y al ganado vacuno. El numero de vacas
superaba el duplo de las actualmente existentes. Las laderas, incluso las de
mayor pendiente, fueron ocupadas por las praderas, y la cota de bosque esta-
ba muy por encima de la actual. De ello son testigos las fotografias de la
época. Las superficies de helechales y argomales eran necesarias para la cama
del ganado vacuno, y resultaban escasas para las necesidades del pais. La ocu-
pacidn era tan intensiva que Vicente Laffitte decia en 1918: “La carencia casi
absoluta de cal en nuestros dias se atribuye a la escasez de argoma y a la enor-
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me alza que ha experimentado toda clase de combustibles con motivo de la
guerra”l.

1. El precedente foral

La politica de acoso al ganado caprino durante la Restauracion no venia
a ser mas que una continuacion de todas las disposiciones contra las cabras del
régimen foral durante mas de cuatro siglos.

El Cuaderno Viejo de Ordenanzas de la Hermandad de Guiptzcoa, que
fue aprobado por el rey Enrique 1v en 1457, establecia una comunidad de pas-
tos en toda la Provincia para “los ganados de cualquier natura” en su Titulo
xx1il. Era una libertad limitada en el tiempo: “de sol a sol”, esto es, imponia la
necesidad de que el ganado volviera “a la tarde a sus casas y moradas™; e
impedia el pasto en la época que iba “del dia de Santa Maria de Agosto hasta
e fiesta de Navidad”, época en que habria cosecha en los campos y bosques de
“vellota lande o ho”, aunque posteriormente se iba a regular el pasto incluso
en esta época, siempre que no afectara a estos frutos. También era limitada en
el espacio, pues impedia el pasto “en las vifias ni en los biberos ni en los man-
zanales ni en las huertas ni en las heredades sembradas ni cerradas™2. Sin
embargo las mismas Ordenanzas en el Titulo Lxi establecian lo siguiente:
“De aqui adelante en la dicha provincia ninguno ni algunos no traygan cabras
en terminos ¢ montes agenos ni heredades salbo en su heredad y termino e
monte e qualquier o qualesquier cabras que fueren falladas paguen por cada
cabega mayor de diez blancas y por el cabrito ¢inco blancas y que esta dicha
hordenanga se tenga e se guarde en toda la dicha provincia e que ninguno ni
algunos no vayan ni pasen por esta dicha hordenancga so pena de cada tres mill
mrs. A cada concejo o villa o lugar e a cada persona mill mrs™3.

Sin duda estas ordenanzas garantizaban un concepto de vida y explota-
cion pastoril, que “existia en ella desde tiempos pretéritos”. El Cuaderno

(1) Laffitte, Vicente: “Explotacion del suelo. El caserio”. Primer Congreso de Estudios
Vascos. Recopilacion de los trabajos de dicha asamblea, p. 226.

(2) Barrena, Elena: “Ordenanzas de la Hermandad de Guipuzcoa (1395-1463).
Documentos”, p. 96-97.

(3) Ibid, p. 111.
(4) Ayerbe, M* Rosa: “Servicio Forestal de Guipuzcoa. L.- Desde los origenes a 1925, p. 96.
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Nuevo de Ordenanzas de la Hermandad, elaborado en la Junta General cele-
brada en Mondragén, con los Comisarios nombrados por Enrique 1v, el 13 de
junio de 1463 venia a disponer lo mismo, pero la libertad de pasto para el
ganado, la limitaba “en otros ganados afuera de las yegoas e de las cabras™s.

De estos documentos fundacionales del régimen foral, se desprendia el
caracter equivoco de las cabras. Por un lado, en el Cuaderno Viejo ni siquiera
se las consideraba ganado; en el Cuaderno Nuevo eran tratadas como un gana-
do excepcional. Por otro lado se las confiaba a territorios privados, alejando-
las de la comunidad de pastos; y ademas se imponian fuertes penas pecuniarias
a aquellos animales que fueran prendidos en terrenos ajenos. La yegua era
también equiparada a las cabras en el Cuaderno Nuevo.

Parece que las condiciones naturales topograficas de la Provincia, enor-
memente montuosa y poblada de riscos y pefascales apropiados para las
cabras, eran propicias para la pasturacion de las cabras. Pero Gipuzkoa en su
pequefiez debia hacer frente a un tipo de explotacion mucho mas intensiva,
basada en los cereales y en el ganado ovino y vacuno. Los argomales eran usa-
dos como alimento de invierno para el ganado vacuno hasta finales del siglo
XIX; ademas argomales y helechales eran un elemento indispensable para la
cama del ganado y para la elaboracion del estiércol. A partir del siglo xvii
los argomales iban a ser un combustible fundamental para la produccion de la
cal. Por otro lado, el bosque era un elemento fundamental del desarrollo de la
economia guipuzcoana; la lefia para los hogares, la madera para la construc-
cion de casas y caserios, la necesidad de carbon vegetal para las ferrerias en
expansion o la necesidad de madera para la construccion naval hacian del
monte y del bosque un biotopo indispensable para el desarrollo de la econo-
mia guipuzcoana. En este contexto quedaba poco espacio para las voraces y
omnivoras cabras, pues como dice el Titulo XL, capitulo unico, del
Suplemento de los Fueros de 1758, “comiendo las guias y puntas de los arbo-
les jovenes o que todavia existen en los viveros, los agostan™®.

Por todas estas razones, el tratamiento hacia las cabras se fue endure-
ciendo con el tiempo. Las multas anteriormente citadas se incrementaron en
las Juntas Generales de Hernani de 1587, confirmadas por Real cédula de
1589, “pues los duefios no temian dicha pena”. Asi se subi6 a 24 mrs. la pena

(5) Barrena, Elena “ Ordenanzas...”, p. 169.

(6) Ayerbe, M* Rosa: “Servicio...”, p. 99.
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para las cabras que entrasen en jarales, y a 12 mrs. por cabrito, pena que se
doblaba si se las prendaba de noche’.

La politica contra cabras se endurecio sobremanera en los siglos XvIi y
X1X. Aquel espiritu del Fuero de no considerarle como “toda clase de ganado”
y dejarle en un limbo excepcional, devino en convertirla casi en una especie
de caza. En 1728 la Provincia, “en contravencion del fuero”, segun Gorosabel,
ordenaba que cualquiera que les encontrase fuera de la heredad de su duefo
las matase. Sin embargo la Real provision de 5 de julio de 1728 denegd la con-
firmacion del citado acuerdo, aunque estim6 ampliar la pena de 24 mrs. a 4
reales, siendo los guardamontes los encargados de prenderlas. Pero, aun asi, no
parece haber sido solucion suficiente.

Las cabras originaban conflictos entre pueblos, como el que se produjo
entre Errenteria y Oiartzun, cuyo pleito llego al Corregidor. En 1790 la villa y
el valle pidieron al Rey la prohibicion de las cabras en los montes de ambos
pueblos y la necesidad de que los animales estuvieran atados por cuerda. El
Rey solicité informacion de la Provincia y ésta comisiono a sus Consultores
para que dieran su parecer. Estos se remitian al Fuero, y considerando que las
cabras “son de mucho perjuicio a los montes”, opinaban también que “de
exterminarse enteramente las cabras, se seguirian mui graves dafios a las fami-
lias pobres que tiene cabras con licencia de las caserias en que habitan pues,
ayudados del producto de la leche y cabritos que producen, mantienen sus
familias, y atin son mui utiles por lo perteneciente al ramo de los abonos para
las tierras de labranza”8. Convenian, asi, en aumentar la multa hasta 20 reales,
“que es mucha mayor cantidad que la del diezmo que dispone la Real
Ordenaza General de Montes de 1748, pues cada cabra, ain de las mejores,
apenas llega a valer de 30 Rs.” Y, en efecto, las Juntas de 1790 multiplicaron
por cinco la multa, disposicion que fue aprobada por Real provision de 7 de
octubre de 1796.

Sin embargo, a pesar de la prohibicion de pastar en propiedades publicas,
y del fuerte endurecimiento de las penas, no parece que causaron un efecto
inmediato, pues la Diputacion, y siguiendo las quejas del intendente de
Marina, dict6 en 1797 nuevas medidas para evitar el deterioro de los montes.

(7) Ayerbe, M* Rosa: “Servicio...”, p. 100.
Gorosabel, Pablo: “Noticia de las cosas memorables de Guiptizcoa”. T.3, p. 368.

(8) Ayerbe, M* Rosa: “Servicio Forestal...”, p. 100-101.
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Eran disposiciones que afectaban también a las yeguas, y resumiendo decian
lo siguiente:

1.- Debian pacer en sitio propio y acomodado, fuera del cual serian pren-
dadas y pagar la multa correspondiente.

2.- Los inquilinos de los caserios debian de tener licencia de sus duefios.

3.- Los ganaderos no podrian tener mayor cantidad de animales que el
nimero que permitiera su propio pasto.

4.- Deberian poseer la licencia de las Juntas o de la Diputacion, previo
informe de los ayuntamientos.

5.- Deberian disponer de pastor; o atadas con cuerda, si eran cabras; o en
paraje cerrado, en caso de las yeguas.

6.- Los ayuntamientos y sus justicias deberian cumplir la puntual obser-
vancia de estas medidas.

No debieron cundir demasiado estas normas, pues las Juntas de Zarautz
de 1798 acordaron que la Diputacion sefialase el término necesario para el
extermino del excesivo numero de cabras y yeguas. Asi que se daba un salto
cualitativo, y durante la primera mitad del siglo xiX, se dictaron durisimas
medidas que iban a conducir a la caza de las cabras.

La Diputacién envid una circular a los pueblos el 13 de marzo de 1824
dando dos meses a los duenos de cabras para enajenarlas, o tomar con ellas las
medidas que tuviesen por conducentes; es decir, se supone que su exterminio.
Pero sin duda el climax anticabras llegé con el acuerdo de las Juntas de
Fuenterrabia de 1826, al decretar que cualquiera pudiera matarlas libremente
si se las sorprendiera pastando en terrenos comunes de cualquier género o en
propiedades particulares, siempre que no fuera en parajes cerrados, o que si
estuviesen en abiertos, no estuviesen atadas. Gorosabel decia que “la matanza
de cabras que se verificd a consecuencia de este acuerdo de la Juntas, cuya
conformacién no se obtuvo, fue en verdad espantosa. A este efecto la
Diputacién, no confiando sin duda en el celo de los Alcaldes, envio varias par-
tidas de miqueletes armados. Recorrieron éstos diferentes montes de la
Provincia, y a cuantas cabras cogieron, aun dentro de las cuadras de casas par-
ticulares, mataron y vendieron, aplicandose a si mismos su importe™. Las
Juntas de Mutriku de 1828 limitaron a dos cabras por familia o casa, y resol-
vieron que la carne las cabras sacrificadas fuera para los miqueletes.

(9) Gorosabel, Pablo: “Noticia de las cosas memorables...” T. 3, p. 371.
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Las denuncias por estos hechos abusivos suavizaron la represion, pues las
Juntas de 1829 prohibieron que los miqueletes las sacaran de las casas. Pero
las sucesivas medidas nos indican que la “tolerancia cero” no tenia vuelta
atras. Las Juntas de 1840, 1845 y 1855 insistian en medidas extremas para
aquellas cabras que pastasen sin licencia. Ademas las Juntas no admitian
excepciones topograficas, asi, las Juntas de Hondarribia de 1849 desestimaron
la pretension de los vecinos de Deba de que pastaran en montes de su juris-
diccion “que no pueden utilizarlo de otra manera por ser pefiascal”. La deci-
sion era clara: la cabra era un animal “non grato” en Gipuzkoa.

Las Juntas de Azpeitia de 1862 impusieron a los miqueletes la previa
autorizacion de los alcaldes, pero solo cuando las cabras fueran de pueblos
limitrofes de la Provincia. Y es que esta politica de acoso y derribo afectaba a
las parzonerias, uniones y comunidades de pastos limitrofes de Gipuzkoa. Los
limites provinciales, en especial los que se asoman a Navarra y Alava son par-
ticularmente accidentados y propicios para compartir pastos entre pueblos, y
para acuerdos de buena vecindad entre los pueblos fronterizos. Desde el
Bidasoa hasta el Deba, desde antiguo existian comunidades de pastos, siendo
las mas importantes la Parzoneria de Enirio-Aralar y la de Alzania. Los amo-
jonamientos de la Provincia fueron dificiles y discutidos segiin nos cuenta
Gorosabel!0, algunos se realizaron mediante concordias en la época de la con-
quista castellana de Navarra, y otros en el periodo que va de finales del siglo
XVIII a principios del Xix. Tras esas concordias existia un espiritu de reciproci-
dad sobre las cabezas de ganado prendadas entre los pueblos fronterizos de
Alava, Navarra y Gipuzkoa. La normativa draconiana contra las cabras de
Gipuzkoa ponia en jaque este estatus, y comenzaron los conflictos entre algu-
nos pueblos fronterizos. En especial las durisimas medidas tomadas en 1826
provocaron una “guerra” de prendarias entre la Mancomunidad de Enirio-
Aralar y los pueblos fronterizos navarros; entre Hernani y Arano; o entre
Ataun y Etxarri-Aranatz. El Licenciado Luis de Arocena, consultado por la
Provincia, entendia en 1827 que las disposiciones contra las cabras debian de
tener un caracter interno y que “una disposicion general tomada para su
gobierno interior se entiende siempre dictada sin perjuicio de los pactos y con-
venios con otras Provincias”!l. Igualmente, la Mancomunidad de Enirio-
Aralar, ante las prendarias de ganado por los pueblos navarros pidié a las
Juntas de 1827 que, dado el nulo dafio de las cabras en aquellos jaros y pefias-

(10) Ibid, T. 1, p. 48-60.
(11) Ayerbe, M® Rosa: “El Servicio forestal...”, p. 98.
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cales, se sirviese en hacer proseguir la concordia entre las Uniones y los pue-
blos navarros levantando, en su caso, la prohibicion acordada. Asimismo, el
alcalde de Etxarri se extrafiaba de que se hiciese pagar 20 reales de multa por
cada cabra, “no habiéndose conocido tal novedad entre esos pueblos™!2.

Sin embargo, y pesara a quien pesara, la Provincia siguié con su actua-
cién, aunque como hemos visto, desde 1862 los miqueletes debian de tener la
autorizacion de los alcaldes.

Pablo Gorosabel, como buen liberal, no tenia una opiniéon muy favorable
de toda esta sucesion de actuaciones. Mas bien era de la opinion de conciliar
la proteccion de los bosques con la pasturacion de las cabras, pues afirmaba
que “este animal es igualmente otra riqueza de una parte de la poblacion
menesterosa del pais”. Clamaba contra la matanza de cabras, aduciendo que
las ordenanzas primigenias no autorizaban tamafia medida, que la disposicion
de 1728 no obtuvo la confirmacién del Consejo Real, y que se podrian tomar
otras medidas alternativas (aumento de multas, demarcaciones de pasto,
garantias de los duefios) sin recurrir a remedios tan cruentos: “Remedio tan
extremado no parece admisible”, y para ello se amparaba en los articulos 487
y 488 del Codigo penall3.

2. Medidas durante la Restauracion

No parece que el cambio de régimen, esto es la pérdida de las institucio-
nes forales, amilanara a la Diputacion de Gipuzkoa. Antes al contrario, y
valiéndose del limbo juridico proveniente de la ley abolitoria y de la creacion
del Concierto econdmico, la Diputacion siguid con ahinco por la vieja via anti-
cabras de la ultima etapa foral, en especial la posterior a 1826.

En el interin, parece que por lo que se desprende de las fuentes, durante
los afios de la guerra civil e inmediatamente posteriores el nimero de cabras
habia aumentado mucho. La Diputacion nos habla en 1878 del “gran desarro-
llo que en estos ultimos afnos ha habido”. Habia que volver al camino ante-
riormente trazado, y la Diputacion se puso manos a la obra.

La primera medida de cardcter agrario con que inaugur6 su andar la
nueva Diputacion Provincial fue un descargo de la Comision de Fomento en

(12) Ibid., p. 99.
(13) Gorosabel, Pablo: “Noticia de las cosas memorables...” T. 3, p. 373.
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que nos informa del aumento importante del numero de cabras y del “grandi-
simo dafio que ocasionan dichos animales en toda clase de arbolado”. Por ello,
se establecié una nueva medida disuasoria: es la licencia y patente por poseer
cabras, que estara vigente durante toda la Restauracion; por cada cabra se
deberia pagar 1,50 pts anualmente. Ademas tendrian la autorizacion del pro-
pietario del terreno o monte donde pastaran, autorizacion que deberia ser visa-
da por el alcalde del pueblo. Las licencias tenian una vigencia de un afio y, por
lo tanto, debian ser renovadas anualmente. Si fueran cogidas sueltas, sin licen-
cia, o pasturando en propiedad ajena, serian consideradas como caza, pero su
carne, en vez de aprovecharla los propios miqueletes, pasaria a las casas de
beneficencial4. Por los datos economicos de ingresos y gastos del afio econo-
mico de 1879-1879, el montante por licencia de cabras era de 5.298,75, que
corresponderian a unas 3.500 cabras.

De nuevo volvid a surgir el problema del ganado de las provincias limi-
trofes. Asi se nos informa que el 5 de noviembre de 1878 se habian aprehen-
dido 78 cabras de un vecino de Ziordia cuando pacian en el paraje del monte
Iturbeltz, y al cual se le impuso una multa. El vecino reclamé su anulacion fun-
dandose en la concordia de 151615, La reclamacion parece que cred cierto des-
concierto en la Diputacion, que decidio suspender la multa y acordar un
arbitraje con Navarra. El asunto se debié demorar afios. El gobierno provin-
cial, a sabiendas de que las disposiciones forales del siglo X1x chocaban con la
mencionada concordia, decidié delegar en la Comision provincial para que
mantuviera el arbitraje con la Diputacion Foral de Navarra y procurara armo-
nizar las anteriores disposiciones forales con la concordia de 151616.

Otra de las disposiciones provinciales que afectaban a las cabras, igual
que a los vendedores de leche de vaca y de oveja, era que los vendedores de
su leche debian satisfacer una contribucion anual de 15 pesetas, segun el regla-
mento de patentes de 1888.

(14) Registro de las sesiones de la Diputacion, 2° sesion, 7-11-1878.

(15) En efecto, tal concordia de 1516 existia, y es resefiable como casi cuatro siglos después
los ganaderos se atenian a los viejos pactos. Gorosabel sefiala que “si la misma parzoneria y el
valle de la Burundia tuvieron en un tiempo algunas diferencias sobre los limites de sus términos,
se decidieron en ellas el afio 1516 por los Jueces arbitros, que al efecto nombraron las partes inte-
resadas. El apeo y amojonamiento de esta parte quedo por consiguiente practicado entonces con
arreglo al expresado laudo, y el mismo se ha observado posteriormente” Gorosabel, Pablo:
“Memoria de las cosas memorables...” T.1, p. 58-59.

(16) Registro de las sesiones de la Diputacion, 5 sesion, 7-11-1884.
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Ciertamente, un dictamen de la Comision de Gobernacion!7 nos da una
imagen deplorable del suministro de leche en San Sebastian. Segun cierto
demandante, subditos franceses recorrian caminos y carreteras con rebafos de
cabras sueltas que causaban grandes perjuicios y hacian la competencia con
éxito a los vendedores de leche de burra, saliendo y entrando en la capital y en
los pueblos cercanos a ella. Recordemos que San Sebastian era ya la capital de
verano de la Corte. El “glamour” donostiarra yuxtapuesto a rebafios de cabras
con bozal y con vendedores de leche de burra es una imagen bastante surrea-
lista. Era lo que habia. Gobernacion en su respuesta a la instancia seguia recor-
dando, y dando por validos los acuerdos de las Juntas de Fuenterrabia de 1826
y de Mutriku de 1828, junto a la nueva reglamentacion de licencias de 1878.
Pero alegaba que existia una autorizacion a dos subditos franceses que “insta-
lados cada uno con unas cuantas cabras en las cercanias de esta capital se dedi-
can durante la época veraniega a la venta de leche a domicilio”. Estos subditos
galos, que llevaban varios afios realizando su actividad, pagaban la correspon-
diente contribucion, sus cabras llevaban bozal cuando servian la leche a domi-
cilio y realizaban una especulacion licita admitida por la Provincia. Por lo
tanto, no cabia pedir responsabilidad alguna a los miqueletes, y ademas se
aducia que los duenos de las cabras sacrificadas no habian formulado recla-
macion alguna. La Diputacion sanciond el dictamen, pero por las apariencias
parece que habia dos varas de medir: una para los cabreros guipuzcoanos y de
provincias limitrofes, y otra para los stubditos franceses suministradores de
leche a San Sebastian.

Recordemos que en estos afios de finales de los 90, y dado el panorama
ganadero, uno de cuyos ejemplos es el episodio chusco descrito en el parrafo
anterior, la Diputacién trataba de impulsar medidas contundentes destinadas a
fomentar especialmente el ganado vacuno y su mejora mediante el cruce con
la raza suiza Schwitz. La inauguracion de los concursos provinciales con el de
Mondragén de 1896, la creacion de la granja-modelo de Fraisoro el mismo
afio, el reglamento de paradas de toros sementales también de 1896 y su dis-

(17) Se trata de un dictamen emitido sobre la instancia de Candido de Orbe. Este ciudada-
no recordaba a Diputaciéon que de acuerdo con lo establecido en las Juntas Generales de
Hondarribia de 1828 (en realidad, fueron las de Mutriku) los guipuzcoanos no podian tener mas
de dos cabras “y éstas atadas o cuidadas dentro de propiedad particular, debiendo los miqueletes
de la provincia matar las que no se encuentre en esas condiciones”. La instancia creia que habia
un trato deferente para con las cabras de los ciudadanos franceses, recordaba que desde 1891 se
habia dado muerte a 54 cabras, y pedia a la Diputacion cumplir los acuerdos o indemnizar a los
duefios de las cabras muertas por los miqueletes.

Registro de las sesiones de la Diputacion, 4° sesion, 14-11-1895.
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posicion en varios puntos de la Provincia, la importacion de toros desde
Suiza...buscaban dar un vuelco a la anterior situacion y convertir a la Provincia
en una gran lecheria. Si a ello afiadimos que se seguia con los cereales tradi-
cionales, que las ovejas pasaban de las 100.000, y que se daban los primeros
pasos para el fomento activo del bosque mediante la creacion del Servicio
forestal nos daremos cuenta que la provincia no daba abasto. Ni en los mas
escarpados riscos guipuzcoanos habia demasiado espacio para las cabras.

Con las normativas forales en vigor, mas la nueva reglamentacion de
licencias, parece que el problema de las cabras que pacian en el interior de la
Provincia estaba relativamente resuelto. Faltaba controlar las que entraban por
los escarpados limites fronterizos con las “provincias hermanas”. Recordemos
que las concordias y la relacion de reciprocidad entre los ayuntamientos limi-
trofes hacian dificil el sellado de las mugas. Asi sabemos que el 3 de julio de
1892 se reunieron en la casita de Lizarrusti una comision de la Uniones de
Villafranca y de Amezketa con Etxarri Aranatz, firmando un convenio hasta
fines de 1893, que podria ser prorrogable. Mediante dicho convenio los guar-
das guipuzcoanos y navarros se comprometian a devolver el ganado prenda-
dol8. Pero la Diputacion iba por otro camino, por lo menos en lo referente a
las prendarias de cabras. Habia que sellar las fronteras. Para ello, la Diputacion
aprobo unas normas el 18 de junio de 1896, que la Comisidon provincial se
encarg6 de comunicar a los alcaldes el 1 de julio!®. La citada circular estable-
cia lo siguiente:

1.- Todo ganado cabrio procedente de otras provincias que estuviere pas-
turando en los montes del territorio de Gipuzkoa “sera recogido por los mique-
letes, guarda-montes U otros funcionarios de esta especie que tuvieren los
Municipios para este servicio”.

2.- Si la “prendaria” tuviese lugar dentro del radio de 500 m se entrega-
ria a sus duefios, si viniesen en el plazo de 2 horas, y no incurririan en penali-
dad alguna.

3.- El ganado prendado mas alla de los 500 m o el prendido dentro de los
500 m, pero no reclamado en el plazo de 2 horas, se entregaria al alcalde de la
localidad que correspondiera por jurisdiccion.

(18) Ayerbe, M* Rosa: “El Servicio forestal...”, p. 98. Materiales entregados por Mikel
Iriondo.

(19) AGG-GAO JD T 3222, 9. Circular n° 20 de la Comision provincial. Viene firmada por
el Vicepresidente accidental Juan Bautista de Ichaso-Asu y por el Secretario accidental Ramén de
Zubeldia.
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4.- Los alcaldes levantarian acta de la denuncia y dispondrian que el gana-
do fuera depositado hasta que sus duefios lo reclamaran. La multa seria de 1
pta/res que se entregaria a los aprehensores “y el importe de los gastos causa-
dos con el depdsito del ganado”. Los alcaldes proveerian a los miqueletes de
una certificacion acreditativa para la Comision provincial del servicio prestado.

5.- “De las resoluciones dictadas por los Sres. Alcaldes imponiendo las
multas de que se trata 6 declarando que no son procedentes, podran recurrir 4
la misma Comision provincial los denunciantes 6 denunciados, cuando se con-
sideren agraviados por dichos fallos; y la Comisiéon provincial, & cuya
Corporacion deberan remitir todo lo actuado los Sres. Alcaldes, resolvera defi-
nitivamente lo que mejor proceda. La apelacion se interpondrd en el mismo
acto 6 en el término de tres dias contados desde el siguiente, siempre por con-
ducto de los mismos Sres. Alcaldes”.

6.- Para evitar interpretaciones del punto 2, procurarian los miqueletes y
guardas “que dicha prendaria se efectiie siempre & presencia de dos testigos de
toda excepcion”. En el caso que no fuera posible por estar despoblado, “se ten-
dra por veridica la declaracion de dos 6 mas agentes de la autoridad que hayan
intervenido en el hecho denunciado”.

Pero no parece que los alcaldes impusieran siempre la multa correspon-
diente. El 25 de febrero de 1899 el cabo de miqueletes de Aretxabaleta junto
a otros tres miqueletes aprehendio a las seis y media de la mafiana 77 cabras
en Sur-Cruz y Gallano, 16 en Sur-Cruz y Burdin-Cruz, todas de vecinos de
Alava, y dos sueltas de un vecino de Ofiati, que segin la normativa fueron
entregadas a la casa de beneficencia de Onati. Al dia siguiente Meliton Beltran
vecino de Narvaja (Alava) se personé junto a su hijo en la alcaldia de Ofiati,
alegando que sus 77 cabras habian sido apresadas en territorio alavés, y ale-
gaba el testimonio de su hijo y de otras dos personas que habian visto cémo
los miqueletes traspasaban la frontera. El 11 de marzo el alcalde de Ofati
levant6 acta de denuncia, pero no impuso la correspondiente multa de una
peseta por res. La Comision de Gobernacion estimaba que no se habia cum-
plido la regla 6* de la normativa, aquélla que decia que en despoblado “se ten-
dra por veridica la declaracion jurada de dos o mas agentes de la autoridad que
hayan participado en el hecho denunciado”. Ademas, consideraba que un tes-
tigo era su hijo y la referencia a otros dos testigos era imprecisa. Por lo que
apoyaban al cabo Murua y a sus compaiieros, desautorizando al alcalde de
Onati, desestimando el recurso de Meliton Beltran20.

(20) Registro de las sesiones de la Diputacion, 6 sesion, 8-9-1899.
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La Comision de Gobernacion consideraba en el anterior dictamen que el
plazo de dos horas para recoger “in situ” las cabras era “angustioso”, por lo que
proponia con buen criterio ampliarlo a 24 horas. Y, en efecto, el 13 de noviem-
bre de ese afio una proposicioén aprobada por la Diputacién modificaba la nor-
mativa de 1896, ampliando el plazo de 2 horas a 24 horas en el caso de que las
cabras fueran sorprendidas dentro del radio de 500 m de la muga. Las cabras
serian depositadas en la alcaldia, pues los miqueletes no podian permanecer un
dia entero en aquellos parajes. En tal caso y en ese plazo, el duefio podria reco-
gerlas sin pagar penalidad alguna, pagando solamente los gastos de depdsito.
Ademas, se afiadia que la resolucion de alcaldia se podia recurrir ante la
Comision provincial dentro del término de 3 dias contados desde el siguiente al
de la fecha de notificacion, y siempre por el conducto del alcalde?!.

Por una comunicacion de la Comision provincial al alcalde de Legazpi en
1901, sabemos que si las cabras de ganaderos guipuzcoanos estuvieran en
paraje cerrado o atadas, pero sin la correspondiente licencia, se les debia exi-
gir el duplo de la cuantia de la licencia, esto es, tres pesetas, y la exigencia de
solicitar la licencia correspondiente?2.

Una vez que la normativa estuvo relativamente clara para las cabras del
interior y del exterior que franquearan los limites provinciales, la actuacion de
los miqueletes fue implacable.

De junio de 1901 a septiembre de 1904 se apresaron y fueron multadas,
por lo tanto aprehendidas a mas de 500 m de los confines de la Provincia 1.125
cabras. En ese mismo periodo solo fueron aprehendidas 86 cabras (de ellas 19
fueron en Ofiati “sin duefio conocido”, lo que nos induce a pensar que serian
también de Alava) de ganaderos guipuzcoanos, que fueron sacrificadas y
entregadas a la beneficencia y “a los pobres del pueblo”23. El “enemigo inte-

(21) Registro de las sesiones de la Diputacion, 10 sesion, 13-11-1899. Se trata de una pro-
posicion de los diputados Egafia, Santo Domingo y Echeverria.

(22) Acuerdos de la Comision provincial del 24-4-1901 al 30-9-1901.
(23) La relacion es la siguiente:

- Cabras exteriores: 25 de Villarreal de Alava en Arlaban (28-6-1901), 64 de Elorrio en Santa
Agueda (3-8-1901), 55 de Elorrio en Aretxabaleta (25-9-1901), 26 de Elguea (15-11-1901), 50
de Elorrio en Mondragon (5-12-1901), 12 de Bacaicoa en Ataun (5-12-1901), 32 de Aramaiona
en Mondragén (21-2-1902), 34 de Elorrio en Santa Agueda (24-2-1902), 28 de Etxarri en
Lizarrusti (13-3-1902), 20 de Araia en Zegama (19-4-1902), 20 de Marieta en Arlaban (22-4-
1902), 20 de Ozaeta y Elguea (3-10-1902), 36 de Etxarri en Ataun (14/15-10-1902), 42 de
Etxarri en Lizarrusti (1-12-1902), 32 de Elorrio en Santa Agueda (6-3-1903), 9 de Marieta en
Arlaban (9-4-1903), 26 de Aramaiona en Eskoriatza (4-5-1903), 33 de Elguea en Eskoriatza
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rior” estaba perfectamente controlado y, segun las normas forales, era sacrifi-
cado; el exterior planteaba problemas, pero se encontraba perfectamente deli-
mitado al arco SO de la Provincia, desde Lizarrusti a las estribaciones de
Udalaitz, y era aprehendido por los miqueletes y multado.

E1 9 de diciembre de 1901 los diputados Camio, Carrion, Santo Domingo,
Trecu e Indart presentaron a la Diputacion la creacion de una Sociedad de
Seguros Mutuos contra la mortalidad del ganado, de caracter semipublico y
provincial, que estuvo en vigor hasta 1907, en que se cred6 la Caja de
Reaseguros provincial. El articulado parece que fue copiado o influenciado por
el de la sociedad de los Bajos Pirineos, y, curiosamente, entre los animales a
asegurar aparece el ganado caprino. En el articulo 9 se especificaba que la can-
tidad a indemnizar al ganado cabrio, junto al lanar y de cerda, tendria un “maxi-
mum” de 250 pts24. Debid ser un “lapsus” de las autoridades provinciales, pues
todo el articulado y el espiritu de la Sociedad estaban destinados a asegurar al
ganado vacuno. La posterior Caja de Reaseguros, mucho mas realista, no se
ocup6 nunca de ninguna otra especie que no fuera el ganado vacuno.

Hasta aqui hemos visto que la Diputacion recogia la herencia de la nor-
mativa foral como si fuera heredera legitima de aquellas instituciones, sin
reconocer el hiato del 21 de julio de 1876. Por otro lado habia creado una nor-
mativa nueva para las cabras limitrofes. Todo ello entraba en contradiccion con
los codigos vigentes para todo el Estado. Se trataba, en efecto, de una situa-
cion “sui generis”, propia del limbo administrativo que se creo tras la ley abo-
litoria y el Concierto econdmico. De todas formas, parece que tuvieron lugar
algunas dudas.

En concreto, el alcalde de San Sebastian sostenia en 1908 que las dispo-
siciones especiales adoptadas por la Provincia para el exterminio de las cabras

(1-4-1903), 42 de Hermua en Ofiati (21-8-1903), 111 de Alava y Bizkaia, sin especificar, en
Gatzaga, Mondragon y Aretxabaleta (21-9-1903), 69 de Alava en Ofiati (5-10-1903), 51 de
Elorrio en Mondragon (19-11-1903), 56 de Elorrio en Mondragoén (3-12-1903), 17 de Etxarri
en Ataun (4-1-1904), 38 de Etxarri en Ataun (7-4-1904), 109 de Alava en Gatzaga (10-5-1904),
14 de Etxarri en Ataun (9-9-1904) y 54 de Alava en Ofiati (29-9-1904).

- Cabras interiores: 4 en Albiztur (4-8-1901), una en Bedaio (21-2-1902), 19 sin duefio conoci-
do en Onati (14-10-1902), 6 en Zumarraga (28-10-1902), 2 en Zegama (15-12-1902), 5 en
Onati (5-3-1902), 36 en Zumarraga (10-8-1903), 4 en Hernani y Urnieta (26-11-1903), 6 en
Zestoa (6-6-1904) y 3 en Lizartza (22-8-1904).

Acuerdos de la Comision provincial del 24-4-1901 al 30-9-1901, 1-10-1901 al 30-4-1902,
1-5-1902 al 30-9-1902, 1-10-1902 al 20-4-1903, 1-5-1903 al 30-9-1903, 1-10-1903 al 21-4-1904.

(24) Registro de las sesiones de la Diputacion, 20 sesion, 9-12-1901.
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que se encontraban pasturando libremente en Gipuzkoa no estaban en vigor.
Las disposiciones de las Juntas de Mutriku de 1828 no podian considerarse
vigentes, pues se oponian abiertamente al Cédigo civil en sus articulos 1902 y
1905. La Diputacién ordeno a la Comision provincial que consultara y pusie-
ra en claro el asunto. La Comison provincial elevd una comunicacion basada
en los argumentos juridicos del sefior Oficial Letrado.

En Derecho todo es interpretable, se dice, y buena prueba son los argu-
mentos del Oficial Letrado. Voy a resumir sus puntos argumentativos funda-
mentales:

1.- “Es indudable que el acuerdo citado esta en pugna con el Codigo
civil, y sin embargo no puede sostenerse en buena tesis, que haya sido dero-
gado por este”.

2.- El acuerdo de las Juntas de Mutriku “como todos los adoptados
por las Juntas generales” constituyen una ley especial, mientras el Codigo civil
tiene el caracter de ley general. “Y como es axiomatico en el derecho, que la
ley general no deroga la especial” no puede ser tomada en consideracion la
razén invocada por el alcalde.

3.- Antes del Cddigo civil en vigor se publicd el Cddigo penal de
1870, y antes el Codigo penal de 1850, y pese a “no estar concordes estas dis-
posiciones con el acuerdo de las Juntas de Motrico, se ha conservado este pre-
cepto su fuerza y vigor en la Provincia, sin que a nadie se le haya ocurrido que
pudiese estar derogado por leyes de caracter general”.

4.- El Cédigo civil imponia sélamente multas de 25 céntimos a 75
céntimos al ganado cabrio que fuere sorprendido en heredad ajena con arbo-
lado; y del dafio y un tercio mas si la heredad ajena no tuviere arbolado. Pero
desde antiguo existian en la legislacion espafiola disposiciones analogas. El
letrado citaba la ley 24, titulo 15, Partida 7* “como el duefio del ganado es
tenido de pechar el dafio que fiziere en heredad ajena”. Pero “a pesar de todas
estas disposiciones, el acuerdo de las Juntas de Motrico ha estado siempre
vigente (...) como excepcion de la regla general”.

5.- “Si, pues, esta disposicion especial ha coexistido con los Cddigos
penales de 1850 y 1870, lo 16gico y razonable es suponer que debe coexistir con
el Cadigo civil”. Ademas el letrado destacaba que éste no era tan unitario como
el Codigo penal, pues en su articulo 12 establecia que “las provincias y territorios
en que subsiste derecho foral, lo conservaran por ahora en toda su integridad, sin
que sufra alteracion su actual régimen juridico, escrito o consuetudinario, por la
publicacion de este Codigo, que regira tan solo como derecho supletorio, en
defecto del que lo sea en cada una de aquellas por sus leyes especiales”.
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A pesar de tan jugosas y contundentes conclusiones, el letrado también
albergaba dudas derivadas de la indefinicion juridica de la Provincia. “No
quiere decir esto, que el asunto que se examina no ofrezca sus dudas y difi-
cultades dado el estado legal a que han quedado sometidas las Provincias
Vascongadas en virtud de la Ley de 21 de Julio de 1876. La falta de disposi-
ciones expresas que se refieran al caso, es causa de la dificultad apuntada”.

Pero como colofén, tras el momento hamletiano anterior, barre para casa.
“Lo que si puede afirmarse desde luego es, que el acuerdo de las Juntas de
Mutriku no ha sido derogado expresamente, y que por lo tanto, hay motivo
para suponer que se mantiene en vigor”. Y ademads, “las diputaciones de
Vizcaya, Guiptizcoa y Alava contintian investidas, asi en el orden administra-
tivo como en el econdémico, de todas las atribuciones que venian ejerciendo”.
Por lo tanto, “lo procedente es sostener el criterio de que esta vigente en todas
sus partes, como disposicion emanada de autoridad legitima que no ha sido
anulada ni expresa ni virtualmente”25.

No se podria ser mas claro, la Diputacion Provincial se consideraba here-
dera de todas las instituciones forales anteriores y la legislacion foral seguia en
pie, pues “no ha sido derogado expresamente”.

Pero abandonando los vericuetos juridicos, y volviendo a donde nuestras
rapaces cabras, parece que interiormente estaban domefiadas. Ya hemos visto
por los datos de las aprehensiones que el frente estaba en los confines de la
Provincia, sobre todo en su angulo suroccidental, alld donde confluian los
territorios navarro, alavés, vizcaino y guipuzcoano.

Todo el que conozca la topografia de la zona comprendera que la labor de
sellado de la frontera debia de ser una labor ardua para los miqueletes. Todavia
habia que dar una nueva vuelta de tuerca. Esta se dio mediante un dictamen de
la Comision de Gobernacion en 1921. El dictamen recordaba la normativa
anterior: el radio de 500 m, las 24 horas de plazo, la entrega de las cabras a los
alcaldes, la exencion o imposicion de la multa de una peseta (que no se habia
subido, pese a que databa de un cuarto de siglo antes), la certificacion a los
miqueletes... No era suficiente. Las razones que justificaban la modificacion
de estos articulos eran:

(25) AGG-GAO JD T 3222,2

La comunicacion de la Comision provincial con los argumentos del Oficial Letrado data del
9 de abril de 1908, y lo suscriben el Vicepresidente de la Comision, José de Itarte; el Secretario,
Ramon de Zubeldia, y el Coronel Comandante de Miqueletes, sin nombre.

— 612 —



POLITICA ANTICABRAS DE LA DIPUTACION DE GIPUZKOA DURANTE LA RESTAURACION
(1876-1123)

* La escabrosidad de los terrenos de Gipuzkoa, que dificultaba la apre-
hension de las cabras que se introducian de fuera de la Provincia.

* Se presentaban enseguida los duefos de ella reclamandolas y aplican-
do la anterior circular, habia que devolver las cabras sin exigirles nin-
guna multa, o mediante el pago de una multa muy pequeila como era la
del pago de 1 peseta por cabeza.

* De esta forma el nimero de cabezas que se veian en Gipuzkoa era cada
vez mayor; incluso conocian casos de vecinos de la Provincia que te-
nian rebafios de cabras en aquellos terrenos, bastando para ello poner-
se de antemano en combinacion con pastores alaveses y vizcainos, que
reclamaran como suyas las cabras aprehendidas.

En consecuencia se solicitaba modificar la circular de 23-11-1899 en la
forma siguiente:

Art. 1. Todas las cabras sueltas en el territorio de Gipuzkoa, y a mas distancia
de 500 metros de los limites con las provincias limitrofes, serian consideradas
como caza, y como a tal tendrian derecho a matarlas y aprovecharse de todo su
valor, no solo los guardamontes y miqueletes y demas empleados, sino cual-
quier ciudadano que estuviera provisto de su licencia de caza correspondiente.

Art. 2. Dentro del radio de 500 metros, serian recogidas por los guardamontes
o miqueletes y depositadas en lugar seguro. Si su dueflo se presentara en el
plazo de 10 horas, se le entregarian las cabras, exigiéndole 2 pesetas de multa
por cabeza, que seria para el aprehensor o aprehensores.

Si no apareciere antes de las 10 horas o resultara que aquellas pertene-
cieren a vecinos de Guipuzcoa, se las mataria, correspondiendo al aprehensor
o aprehensores la cabeza y la piel, y el resto se entregaria al hospital de bene-
ficencia.

Art. 3. Si por tratarse de terrenos muy escarpados y dificiles de transitar, los
guardas o miqueletes no consiguieran, después de 10 horas de persecucion
aprehenderlas, se deberia matarlas a tiros y darles el mismo destino que en el
caso anterior20.

Vemos que se van a homologar las cabras exteriores a las interiores: espe-
cie de caza, y no s6lo a cargo de los miqueletes, sino de cualquier particular,
y se rebaja el plazo de espera de 24 a 10 horas, y se duplica la multa.

(26) Registro de las sesiones de la Diputacion, 4* sesion, 24-2-1921. El dictamen de
Gobernacion lo firmaban los diputados Antonio Pagoaga, José Joaquin Aztiria, Agustin Brunet y
Pedro de Lasquibar.
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Los epigonos de la Restauracion acababan endureciendo ain mas el
encarnizamiento con las cabras.

3. Estadisticas

Vamos a dejar a las cabras exteriores que invadian los confines provin-
ciales en busca de sus tiernos pastos, para volver a centrarnos en las cabras del
interior. ;/Cuantas cabras habia en Gipuzkoa en la época de la Restauracion?
Ya hemos mencionado que partiamos de unas 3.500 cabezas, menos de la
mitad de las que hay ahora, en el afio economico de 1878-1879.

Con medidas tan duras es logico pensar que habrian disminuido en el
transcurso de la media centuria posterior. Normalmente, las estadisticas de la
época son bastante dudosas; a la falta de rigor se une la politica de oculta-
miento de la riqueza de la Provincia de cara a las negociaciones de los
Conciertos. Pero en este caso, creo que tenemos dos buenos indices: la paten-
te de cabras y la propia estadistica de la Diputacion. Ademas, ya hemos visto
que era dificil ocultar el numero de cabras, para ello estaban las partidas de
miqueletes, que como hemos sefialado, se empleaban a fondo.

La Diputacion llevé adelante tres estadisticas sobre todo tipo de ganado
para conocer la riqueza pecuaria de la Provincia. En concreto, fueron en los
aflos 1886, 1908 y 192027, En el de 1886 nos aparecen 1722 cabras; en el de
1908, 1156; y en el de 1920, 734. La tendencia no puede ser mas clara. Los
datos son muy buenos, pues incluyen el nimero de unidades pueblo a pueblo.
De ellos podemos entresacar que fundamentalmente existian dos nucleos
caprinos relativamente importantes, los dos en los confines de la Provincia:

1.- En la zona cercana a Aralar: centrada en Tolosa, Amezketa y Ataun.
2.- En la zona cercana al monte Arno: centrada en Deba, Mutriku y
Elgoibar.

Aparte, y aisladas, aparecian pueblos con términos territoriales muy
amplios, y que eran potencias ganaderas en cualquier especie: Azpeitia,
Oiartzun y Ofiati. De todas formas, en ningun pueblo se sobrepasan los 100
ejemplares en el censo de 1886. En el censo de 1908 sdlo Elgoibar (115) y
Deba (106) alcanzaban los tres digitos. En el censo de 1920 sélo tres pueblos
pasaban de la cincuentena: Ataun (67), Deba (53) y Tolosa (50). Cifras todas ellas
insignificantes. La estadistica de 1886 les imponia una riqueza imponible de 1,5
pts/cabeza; la de 1908, bajaba a una peseta; y la de 1920 subia a dos pesetas.

(27) AGG-GAO JD IT 2830, 25.
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Si tomamos los ingresos por licencia de cabras nos dan cifras similares.
Un descenso continuado de su numero. Por ejemplo, y para cerrar la época, en
1923 se recaudaron 1.198,50 pts28 que al pagar 1,50 pts por cabeza (cantidad
que no se vario en estos casi 50 afios) nos dan un cociente de 799 cabras, alre-
dedor de un 22% con respecto al ejercicio 1878-1879. Los numeros hablan por
si solos.

Hay dos expedientes, en concreto de los afios 1915 y 192229, en los que
los administradores generales, Juan Pablo Lojendio y Francisco
Larrondolumo, cierran los ejercicios a 30 de diciembre. En el de 1915 se
recaudaron 1374 pts, correspondientes a 946 cabras; mientras que en 1922 se
recaudaron 1.098 pts, correspondientes a 732 cabras.

4. Conclusiones

1.- El agro guipuzcoano, primer sector productivo hasta la I Guerra
Mundial, no podia permitirse por imperativos fisicos la existencia de una
forma de explotacion extensiva como era el ganado caprino. Los cultivos tra-
dicionales cerealisticos ocupaban los mejores suelos, los cultivos herbaceos
(base de la pujante ganaderia vacuna) se habian extendido enormemente, 1o
mismo que la horticultura. Los argomales y helechales escaseaban y eran
imprescindibles para la cama del ganado vacuno. Si a esto unimos la politica
de proteccion al bosque, que se plasmo en la creacion del Servicio forestal,
dejaban en poco el espacio para la ganaderia extensiva.

2.- La Diputacion Provincial durante la Restauracion siguio la estela de
las durisimas ordenanzas anticabras de la época foral, especialmente las dicta-
das luego de las Juntas de Hondarribia y Mutriku de 1826 y 1828, y aun las
endurecid mas.

3.- La Diputacion siguio aplicando las normas forales30 y creando sus
propias ordenanzas, al margen del Codigo civil y del Cdodigo penal vigentes.

(28) Registro de las sesiones de la Diputacion. Ingresos y gastos del ejercicio de 1923.

(29) AGG-GAO JD IT 571 i, 10 y AGG-GAO JD IT 913,2

Las entregas del dinero de las patentes en 1915 se efectuo el 27 de abril, el 24 de julio, el
18 de septiembre (la inmensa mayoria de ellas) y el 25 de octubre. En 1922 se recaudaron para el
24 de julio, 24 de octubre (la gran mayoria) y para el 29 de noviembre.

(30) Alguna vez se debieron hacer excepciones de estas normas forales. Asi parece des-
prenderse de la autorizacion de la Comision provincial el 25 de septiembre de 1901 a Marcial
Olaciregui, administrador de bienes de la Baronesa de Satrustegui para tener en la propiedad del
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Es un ejemplo mas de que la institucion provincial se consideraba heredera de
las instituciones forales, y basaba su legitimidad genealdgica en el vacio admi-
nistrativo creado tras la ley abolitoria y el Concierto econémico.

4.- La explotacion de las cabras interiores tenia fuertes limitaciones: dos
por familia como maximo, pastando en propiedad privada cercada o en abier-
tay atada. Ademas a estas medidas forales se unid la patente de 1,50 pts anua-
les por cada cabra. El ganado que incumpliera estas normas era sacrificado.

5.- Tras unos momentos de cierta dubitacion derivados de las concordias
con las provincias vecinas, la Diputacion selld los confines de la Provincia con
una durisima normativa, que en principio se basé en las multas, pero que a par-
tir de 1921 se convirtié mayormente en su caza. Para ello el cuerpo de mique-
letes se empled a fondo.

6.- No es de extranar que todas estas draconianas medidas llevaran al
ganado caprino a la insignificancia numérica.
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monte Jaizkibel ganado cabrio sin cadenas, mediante el pago de la patente establecida el 7-11-
1878. Una autorizacion semejante se entiende que fuera para mas de 2 cabras, que, en principio,
era lo admitido por las Juntas. (Acuerdos de la Comision provincial de 1-5-1901 a 30-9-1901).

Otra excepcion es el de pasto en monte publico, que, recordemos, fue terminantemente
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Resumen:

Entre 1922 y 1929, los emigrados vascos establecidos en Leon se orga-
nizan en una oficiosa “Colonia Vasca” que tiene como principal actividad la
celebracion anual del dia de San Ignacio de Loyola. A través del folklore
(aurreskularis, txistularis, bertsolaris...), la religiosidad, el idioma y lo ludico
(banquetes, pasacalles y verbenas) exportan a Leon una imagen estereotipa-
da de lo vasco.

Palabras clave: Migracion, Vascos, Ledn, Estereotipos.

Laburpena:

1922-1929 urteen tartean, Euskal Herritik Leonera joandako euskaldu-
nak nolabaiteko “Euskal Kolonia” sortu zuten bertan. Zeregin nagusia, Loio-
lako Inazio deunaren eguna handikiro ospatzea zen. Jaialdian euskal
folkloreak eskaintzen dituen hainbat aukera erabiltzen zituzten, aurreskula-
riak, txistulariak, bertsolariak, kristau fedea, hizkuntza eta ludikotasuna baz-
terrean utzi gabe: banketeak, kalejirak, berbenak, euskalduntasunaren izate
topikoa eramanaz.

Gako hitzak: Migrazioa, euskaldunak, Leon, topikotasuna.

Abstract:

Between 1922 and 1929 the Basques which emigrated to Leon organized
among themselves an un-official «Basque Colony» mainly aimed at the annual
celebration of St. Ignacio de Loyola’s Day. Through their folklore
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(aurreskularis, txistularis, bertsolaris...), their religiosity, language, and their
recreational activities (banquets, marches and festivals), they export to Leon a
stereotyped image of the Basque self.

Key words: Migration, Basque, Leon. Stereotyped.

1. Relaciones migratorias vasco-leonesas

Hierro y carbon: dos minerales a los que la Revolucion Industrial fragua-
da en el Viejo Continente sentencié a fundirse en aras del progreso econdmi-
co. El albur de una geologia caprichosa y millonaria en afios gener6 en las
entraias de los montes vizcainos valiosos yacimientos férricos, y en las de los
leoneses notables filones de antracita y hulla. La fusién de ambas materias en
los altos hornos del Nervion coadyuvé a un incremento de las relaciones y los
intercambios entre estos territorios. Sin embargo, la balanza de aportes fue
muy desigual, pues Ledn exporté mucho mas que Euskadi. Junto a las tonela-
das de carbon, también partieron miles de hombres (y mujeres), que abando-
naron la secular faena con el ganado y el labrantio por empleos en el no menos
duro trabajo de las factorias fabriles. La populosa margen izquierda y sus prin-
cipales poblaciones (Baracaldo, Sestao, Portugalete,...) fueron alojando desde
finales del siglo x1x a un crecido nimero de inmigrantes oriundos de Leon.

El puente material y simbolico por el que fluian estos dos portes fue el
«Ferrocarril de La Roblay, cuyo primitivo trazado anclaba su primera pilastra
en Valmaseda, y la ultima en la localidad que bautiza con su mismo nombre a
la linea ferroviaria. El proyecto del ingeniero de minas Mariano Zuaznavar
data de 1889 y fue inaugurado en septiembre de 1894, extendiéndose su reco-
rrido hasta las capitales de Bilbao y Ledn en distintos afios del siglo xx!. Con
ambas ampliaciones se daba por concluso el puente que, atravesando la ver-
tiente meridional de la Cordillera Cantabrica, vinculd por camino de via estre-
cha las tierras leonesa y vasca, hilvanando en su lento? discurrir un ingente
cumulo de anécdotas y vivencias que lo han convertido en un tren de legenda-
rio recuerdo en la mitologia popular contemporanea.

(1) GONZALEZ PORTILLA, Manuel; MONTERO, Manuel; GARMENDIA, José M. Ferrocarriles y
Desarrollo, Bilbao: Universidad del Pais Vasco, 1995; p. 144. y SEN RODRIGUEZ, Luis C. La mine-
ria leonesa del carbon 1764-1959. Una historia econdmica, Ledn: Universidad de Leon, 1993;
p. 129.

(2) A mediados de los afios veinte el viaje entre Bilbao y Ledn duraba unas doce horas.
(RODRIGUEZ, Raimundo; TESTERA, Winocio. Guia artistica de Leon, Leon: Imprenta Moderna,
1925; s/p.)
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La estacién del Ferrocarril de La Robla en la capital leonesa. FERNANDEZ LOPEZ, Javier. EI
ferrocarril de La Robla, 1* ed. Madrid: Aldaba Ediciones, 1987; p. 51.

La importancia de la corriente inmigratoria leonesa hacia Vizcaya queda de
manifiesto desde muy temprana fecha. Asi, en el padron3 de habitantes realizado
en Baracaldo en 1895 se computan unos 220 individuos originarios de la provin-
cia de Leén, que solo eran superados por los inmigrantes de Burgos, Alava,
Cantabria y Asturias. Basandose en el padron de 1890 de Bilbao, el historiador
Corcuera Atienza estima en el 2,13% los naturales del Reino de Ledn* empadro-
nados en dicha ciudad. Entre la poblacion aldgena soélo los superaban en numero
los oriundos de Castilla la Vieja (que acumulaba porcentajes superiores al 25%).
En el padron de 1900, los nacidos en el reino leonés ya habian alcanzado el
4,25%, continuando en segundo lugar tras los castellanos viejosS. El trasvase
demografico se prolongo, con altibajos coyunturales, hasta que la fuerte recon-
version sufrida por el tejido industrial vasco motivo a su vez la contraccion del

(3) GONZALEZ PORTILLA, Manuel. La formacion de la sociedad capitalista en el Pais Vasco
(1876-1913), Vol. 11, San Sebastian: L. Haramburu, 1981; p. 148.

(4) El libro esta publicado en 1979 cuando aun no existia la comunidad auténoma que agru-
po bajo el mismo ente administrativo al reino leonés (provipcias de Ledn, Zamora y Salamanca)
con una parte de Castilla la Vieja (Burgos, Soria, Segovia, Avila, Palencia, y Valladolid)

(5) CORCUERA ATIENZA, Javier. Origenes, ideologia y organizacion del nacionalismo vasco
1876-1904, Madrid: Editorial Siglo xx1, 1979; p. 72.
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mercado laboral, que ya no requeria de mano de obra exdgena para cubrir sus
necesidades. Incluso durante el decenio 1971-1980, con la siderurgia y la cons-
truccion naviera heridas por la crisis, 7.120 leoneses se instalan en Euskadi®.

Aunque cuantitativamente no tan relevantes, también algunos vascos se
radicaron temporal o definitivamente en el solar leonés. Y serian dos de los
elementos mencionados en los parrafos precedentes los polos de atraccion
basicos hacia ese territorio: el tren y las explotaciones carboniferas.

No s6lo en la génesis y en los trabajos del propio «Ferrocarril de La
Roblay, sino también en las obras de tendido de otros viales que cruzan la pro-
vincia leonesa, se puede rastrear la presencia de operarios vascos desempeian-
do puestos de muy diversa cualificacion profesional, desde ingenieros a peones.

Asi mismo, y en no pocos casos relacionado con la susodicha actividad,
muchos empresarios vizcainos

ampliaron sus negocios invirtiendo en las explotaciones carboniferas de la
cuenca palentino-leonesa, en un intento de abastecer a la industria vizcaina
de un carbon que era necesario importar desde el norte de Europa, o trans-
portarlo por mar de Asturias’.

En este sentido, es muy ilustrativa la nomina de sociedades que fueron
creadas durante el periodo 1890-1930 para la explotacion de hulla y antracita
en la provincia de Leon$. Bilbao es la sede social de muchas de ellas, y de
algunas de las que contaban con un mayor capital. Pero aun resulta mas cate-
gorico el dato de los mayores propietarios mineros en 19099. Entre los quince
mas destacados, once tenian su domicilio en la capital del Nervion. Uno de
estos financieros con importantes concesiones extractivas, el bilbaino Julio de
Lazurtegui, llegé incluso a redactar un estudio en el que concebia Una nueva
Vizcaya a crear en el Bierzo'0. A estos fuertes vinculos mercantiles habria que
sumar otros muchos de caracter mas personal e inaprensibles para el investi-
gador, y asi, apellidos como Azcarate, Eguiagaray, Otazu, Durruti, o Elosua...
de claro origen euskérico han tenido su protagonismo en distintas esferas de la
vida social, cultural, politica, y econémica de Leon.

(6) ESPANA. INSTITUTO NACIONAL DE ESTADISTICA. Migraciones interiores. Espana 1971-
1980, Madrid: INE, 1988.

(7) GONZALEZ PORTILLA, Manuel; MONTERO, Manuel; GARMENDIA, José¢ M. Op. cit.,
p- 281.

(8) SEN RODRIGUEZ, Luis C. Op. cit., pp. 139 y 210.
(9) SEN RODRIGUEZ, Luis C. Op. cit., p. 188.

(10) DE LAzURTEGUI, Julio. Una nueva Vizcaya a crear en El Bierzo: altos hornos y acere-
ria en Ponferrada, Bilbao: Viuda e Hijos de Grijelmo; 1918.
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Por lo tanto, y si bien no muy nutrida, si que se puede confirmar la exis-
tencia de una pequefia colonia vasca instalada por tierras leonesas desde fina-
les del siglo XIX y principios del XX.

2. Las primeras fiestas de la colonia vasca

Cuando un contingente regional o nacional emigra en numero importan-
te hacia un territorio extrafio tiende a reunirse en sociedades de caracter asis-
tencial y/o recreativo, unidos sus miembros por lazos de oriundez y paisanaje.
Tal es el caso de las Euskal Etxea repartidas por América y Europa que aglu-
tinan a una parte de la emigracion vasca y sus descendientes en estados como
el argentino, el canadiense, o el britanico.

Una multiplicidad de causas incide en la creacion de estos centros: la
morrifia y nostalgia, las dificultades intrinsecas a la socializacion en un pais
ajeno, el natural deseo de un espacio fisico y comin de encuentro con perso-
nas afines en lo cultural y en lo lingiiistico, la solidaridad para con aquellos a
los que la aventura migratoria les fue adversa... en fin, un cimulo de factores
extrapolable a la mayoria de los colectivos humanos que, radicados en tierra
extrafia, son conscientes de su propia personalidad identitariall.

Los vascos establecidos en Ledn ciudad debieron experimentar algunas
de estas ideas y sensaciones, pues mediado el afio 1922 se sirvieron de la pren-
sa capitalina para congregar a dicha comunidad en torno a una doble cita, que
planificaba la celebracion de una misa y la posterior comida de fraternidad.
Por la expresion utilizada: parece que en la intencion de los organizadores se
hallaba el dotarse de una estructura estable.

Deseando algunos vascongados residentes en esta capital celebrar la
fiesta de su Patron San Ignacio de Loyola han dado los primeros pasos para
la formacién de una colonia vasca, al igual que en otras capitales!2.

La columna finalizaba con un animoso, aunque gramaticalmente inco-
rrecto, jGora Euz Kadill3.

(11) Los propios leoneses han contando durante el siglo xx, cuando menos, con dos casas
constituidas en Euskadi: «La Colonia Leonesa de Baracaldo y sus Contornos» (muy a principios
de la centuria), y el «Hogar Leonés de Bilbao» (fundado hacia 1930-32)

(12) ANONIMO. “Los vascongados en Ledn”. En: Diario de Leon, Aiio Xv1i, 5 de agosto de
1922; p. 2.

(13) En todos los términos que aparecen en euskera y que corresponden a citas textuales he
seguido la pauta de transcribirlos literalmente, tal y como se reflejan en las fuentes periodisticas
consultadas, y por lo tanto, al margen de la normativa actual que marca la Real Academia de la
Lengua Vasca (Euskaltzaindia).
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En la trastienda de esta corriente de hermanamiento y como uno de sus
aglutinantes se encontraba la labor de Carmelo Hernandez Moros, popular-
mente conocido por el seudonimo de «Lamparilla». Aquel joven gacetillero de
la prensa catolica, que con los afios llegaria a ser uno de los principales refe-
rentes del periodismo leonés, se definidé en mas de una ocasion como chimbo
por casualidad, pero de corazon!, puesto que bilbaino habia nacido en 1896.

El 6 de agosto de 1922 tuvo lugar el primer encuentro con trascendencia
publica, y al dia siguiente era glosado en Diario de Ledn por el propio
«Lamparilla». El cronista se refiere a la celebracion como un acto de confra-
ternizacion vasco-leonesa:

Y eso fue mas que nada la fiesta: un abrazo espiritual a este Leon, con
el que, como nos dijo en su adhesion el culto Presidente de esta Diputacion,
nos ligan tantos afectos € intereses!S.

Carmelo Hernandez cifra en unos treinta el nimero de comensales, y
junto a humildes obreros anonimos, destaca por su profesion cualificada a los
ingenieros Luis del Rio, joven jefe del . C. de Matallana-Ledn, y Auria, jefe
de seccion de la misma empresa. Asi mismo, resalta a los también ingenieros
de las Jefaturas de Minas y Obras Publicas Landecho, Valle Lermundi y Carlos
Tolosana, o al alto empleado de «Leoén Industrial» Elias Zalvidea. El perio-
dista sentencia que si pocos los vascos en Leon, son... de lo bueno.

En el convite, escanciado con chacoli, no falté la emocionada interpreta-
cion del himno del pais de las libertades verdaderas: el Guernicaco Arbora,
cantado en pie por todos los asistentes. El colofon de la velada fue una foto-
grafia de grupo que tuvo como fondo alegodrico la estacion de via estrecha de
Matallana, que en breve seria el final de trayecto del «Ferrocarril de La
Robla», y que Hernandez Moros no duda en calificar de sitio simbdlico de la
fraternidad vasco-leonesal®.

(14) Carmelo Hernandez Moros, «Lamparillay, firma el articulo titulado La colonia vasca
con esta misma frase: « Chimbo» por casualidad, pero de corazon (HERNANDEZ, Carmelo. “La colo-
nia vasca”. En: Diario de Leon, Afio xv1i, 7 de agosto de 1922; p. 1.) En 1927, en un articulo sobre
la celebracion de San Ignacio del que emana el estilo inconfundible de Carmelo Hernandez, apa-
rece firmado por Un chimbo (UN CcHIMBO. “La Colonia vasca celebra la fiesta de S. Ignacio”. En:
Diario de Leon, Ano xxiil, 1 de agosto de 1927; p. 1.) En 1929 seguia manteniendo su fidelidad a
la cuna de nacencia: Somos pocos los vascongandos en ésta, aun sin quitarme a mi que dice el
Alcalde de Leon que he nacido en Santa Marina, la Real. [No, Pepe, en San Vicente de Albia, del
mismisimo Bilbao! Por casualidad serd, pero de corazon si soy vasco. (HERNANDEZ, Carmelo; “La
Colonia Vasca”. En: Diario de Leén, Afio xxv, 5 de agosto de 1929; p. 2.)

(15) HERNANDEZ, Carmelo. “La colonia vasca”. En: Diario de Leén, Ano xvii, 7 de agosto
de 1922; p. 1.

(16) Ibid.
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El silencio informativo de la prensa, y sobre todo de «Lamparillay, indi-
ca que los vascos no volvieron a realizar ningiin hecho de relevancia hasta la
festividad ignaciana del afio siguiente.

Ya mas cohesionados que en la convocatoria inicial, organizaron prime-
ramente un concierto nocturno en el céntrico Bar Azul, donde se entonaron los
cantos vascos mas populares!7.

Convocatoria de comida escrita en euskera
y castellano con motivo de la celebracion
del dia de San Ignacio de Loyola del afio
1923. Referencia bibliografica: LA ComI-
SION. “Euzkotarrari”. En: Diario de Leon,

Afo xviil, 4 de agosto de 1923; p. 2.

(17) ANONIMO. “Los vascos”. En: Diario de Leon, Ano xvii, 30 de julio de 1923; p. 3. Al
dia siguiente se repite el anuncio con el mismo titulo (p. 2). Es una resefia mas corta y ocupa el
primer lugar de la seccion «Noticias». Se convoca a todos los vascos en el Bar Azul de las 10 a
las 12 de la noche. También en: LAMPARILLA. “Los vascos”. En: Diario de Leon, Ano xvii, 1 de
agosto de 1923; pp. 1-2. La festividad de San Ignacio por la colonia vasca es recogida ademas en:
ANONIMO. “Gacetillas”. En: La Cronica de Leén (Epoca 3), 4 de agosto de 1923; p. 5.
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A la cita acudieron dos docenas largas de oriundos del Pais Vasco y fue
recreada!8 por Carmelo Hernandez en un castellano muy viscaino!®. Del arti-
culo se desprende que reind gran animacion y que la carencia de medios, fruto
de la lejania, se suplid con ingenio, improvisacion y buen humor. Fue el caso
de la falta de xistus, subsanado con la boca chiflando.

Del anterior encuentro nace una comision encargada de planificar un
banquete para el dia cinco de agosto. Diario de Leon publica en euskera y cas-
tellano la invitacion a la comida?0. Cuarenta fue la cifra de comensales que,
tras abundante convite, despidieron la tarde entre purrusaldas y zortzicos?!. A
la ndmina de asistentes del afio pretérito habria que sumar al contratista
Asurmendi, el comerciante Eguizabal y otros hombres cuyas profesiones no se
detallan como Aguirre, Igarza y Arregui.

3. Euskera en Leon

Todo parece indicar que la intencidn de los alli congregados era no limi-
tar su actividad a la conmemoracién del patrono; pero las palabras, aun las
escritas, suelen esfumarse, y no fue hasta el dia del santo de Loyola de 1924
cuando la colectividad vasca vuelva a protagonizar un acto de enjundia. Un
grupo de ellos inicid unos ensayos corales para interpretar en vascuence la
«Marcha de San Ignacio» el dia de su festividad?2. No obstante, la milenaria
lengua vasca no se pudo escuchar aquel dia en la capital legionense, pues los
esforzados intérpretes decidieron renunciar temporalmente a su deseo debido
a que la falta de ensayos imposibilitaba el necesario acoplamiento de voces

(18) LAMPARILLA. “Los vascos”. En: Diario de Leon, Aho xviui, 1 de agosto de 1923;
pp. 1-2.

(19) Hernandez Moros escribe el articulo intentando transcribir al papel algunos de los ras-
gos dialectales mas pronunciados y caracteristicos del habla castellana de los euskaldunes.

(20) LA CoMisiON. “Euzkotarrari”. En: Diario de Leon, Afio xviil, 4 de agosto de 1923;
p. 2.

(21) LAMPARILLA. “Vasco fiesta que te tienes”. En: Diario de Leon, Ao Xv1il, 6 de agosto
de 1923; pp. 1-2.

(22) ANONIMO. “Novena de San Ignacio”. En: Diario de Leon, Afio XIX, 28 de julio de 1924;
p. 2.
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para un pequerio orfeon?3. De lo que no desistieron fue de la misa en la
Iglesia?# de los Jesuitas y del subsiguiente banquete.

No obstante, y a tenor de la resefia periodistica (redactada posiblemente
por pluma distinta a la del entusiasta «Lamparillay), aquel dia 3 de agosto el
citado coro cambid de opinion y entond la «Marchay» en euskera?S. Concluido
el acto religioso, los congregados se dirigieron a las inmediaciones de la
«Carpinteria Vasca» que regentaban Zabala y Hierro Olabarria para dar buena
cuenta de un menu que incluia chacoli de Valmaseda, cafés y cigarros.

Anuncio humoristico de la «Carpinteria Vasca», ebanisteria que fue lugar de
reunioén y esparcimiento de la Colonia de emigrantes en la capital legionense.
Referencia bibliografica: LAMPARILLA y BUJIA. Guia comica de Leon,

1? ed. Leon: Imprenta Catdlica, 1929; p. 126.

(23) ANONIMO. “La fiesta de San Ignacio”. En: Diario de Ledn, Afio xix, 1 de agosto de
1924; p. 1.

(24) El templo de Palat del Rey, una construccion de reducidas dimensiones pero de inmen-
surable valor artistico, pues conserva importantes restos de arte mozarabe, especialmente en la
cabecera.

(25) UN ASISTENTE. “La colonia vasca”. En: Diario de Leon, Ao Xix, 4 de agosto de 1924;
pp. 1-2.
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En los dos afios siguientes hubo alternancia idiomatica, pues en 1925 el
cantico tuvo que ser en castellano, ya que el grupo de emigrantes se comple-
mentd con elementos de la Capilla de la Catedral legionense?%; y en 1926 se
retornd al idioma vernaculo??. En 1927 se hizo una doble interpretacion, en el
habla de Cervantes durante la misa en la iglesia de Palat de Rey, y en la de
Iparraguirre en las Carmelitas28.

4. Frontén y txistularis

Seria ya en 192529 cuando la colonia vasca en la ciudad organice un fes-
tejo que «Lamparillay no dudaba en calificar de grande, épico, el aconteci-
miento del dia en Leon,...

Desde Portugalete, arribaban el primero de agosto por estrecha via ferro-
viaria el txistulari Luis Vergara y el tamborilero Benjamin Hernandez. Recién
llegados, ya improvisaron un recorrido callejero (kalegira tal y como la escri-
be el redactor) que discurrié entre los Gobiernos Civil y Militar, el Casino, el
Recreo Industrial y el Ayuntamiento. Tras sembrar el entusiasmo y la curiosi-
dad populares se retiraron para descansar hasta las ocho de la mafiana del dia
siguiente, cuando volvieron a coger sus instrumentos para tocar diana al pue-
blo leonés. Finalizada la misa de rigor, se bailaron varios aurreskus que cul-
minaron en el frontén para dirimir partidos de pelota y otros juegos muy
practicados en el Pais Vasco. La jornada prosigui6é con un banquete en la eba-
nisteria de Zabala y Hierro Olabarria, cédnticos, bailes, juegos... una juerga
completa.

Las fiestas de 1926 y 1927 desarrollaron el modelo esbozado en 1924 y
1925, aunque incorporandole nuevas actividades. Se jugaron competiciones de
pelota, repitieron pasacalles el duo de musicos portugalujos Vergara y
Hernandez, se escenificé la «Marcha de San Ignacio», y, de lo que se deduce
de las cronicas periodisticas, se baild bien y se comié mejor. S6lo habria que

(26) LAMPARILLA. “La fiesta de la colonia vasca”. En: Diario de Leon, Afio xX1, 3 de agos-
to de 1925; p. 1.

(27) LAMPARILLA. “La colonia vasca”. En: Diario de Leon, Afio xxiI, 2 de agosto de 1926;
p.- 1.

(28) UN CuimBo. “La Colonia vasca celebra la fiesta de S. Ignacio”. En: Diario de Leon,
Afio xxi1, 1 de agosto de 1927; p. 1.

(29) LaMPARILLA. “La fiesta de la colonia vasca”. En: Diario de Leon, Afio XX1, 3 de agos-
to de 1925; p. 1.
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resaltar tres novedades. En 192630 se resefia por primera vez la participacion
en las celebraciones de vascos radicados fuera de la capital; en concreto se
hace referencia a la localidad de Busdongo (importante estacion ferroviaria y
penultimo pueblo leonés antes del puerto de Pajares), en la cual, y segin la
fuente periodistica, habia diez vascos3!.

En 192732 lo nuevo vino de la mano del folklore. A los txistularis se
sumaron dos aurreskularis, Leoncio Villain y Emilio Lescue, de Portugalete y
Begoiia respectivamente, y el bertsolari Dionisio Diaz de Otazu. Los costes
que esto acarre6 fueron abonados por algunos miembros de la colonia, que
cotizaron con su dbolo para sufragar los gastos. La otra primicia de aquel afo
fueron las verbenas nocturnas, que contaron con la colaboracion de las autori-
dades locales, especialmente del Alcalde sefior Roa de la Vega, que facilitd
gallardetes y banderas para colgar.

El San Ignacio vasco iba adquiriendo en la ciudad la solera de un evento
atractivo y consolidado. Las animadas fiestas y las pinceladas folkldricas eran
recibidas con claras muestras de simpatias por una parte de la poblacidn capi-
talina, que a tenor de las resefas informativas, no dudaba en contemplar, e
incluso en participar, de los animosos y divertidos festejos:

Distinguidas sefioritas nos honraron con su presencia y belleza y, des-
pués, el elemento popular hizo su irrupcién, a confraternizar... Y al ano-

(30) Referencias periodisticas de los festejos correspondientes a 1926: ANONIMO. “Para los
vascos”. En: La Democracia, Afio xxxii1, 12 de mayo de 1926; p. 2. ANONIMO. “Para los vascos
residentes en Leon”. En: La Democracia, Afio xxxii, 10 de julio de 1926; p. 2. ANONIMO. “La
colonia basca”. En: Diario de Ledn, Afio xxi1, 27 de julio de 1926; p. 2. ANONIMO. “Las fiestas de
la Colonia Vasca”. En: La Democracia, Aiio xxxii, 30 de julio de 1926; p. 2. LAMPARILLA. “La
colonia vasca”. En: Diario de Leon, Aho xxi1, 2 de agosto de 1926; p. 1. ANONIMO. “Los «chistu-
laris»”. En: Diario de Ledn, Afio xX11, 4 de agosto de 1926; p. 2. y ANONIMO. “Gacetillas”. En: La
Crénica de Leén (Epoca 3%), 7 de agosto de 1926; p. 5.

(31) La Democracia también senala que en la festividad de San Ignacio de 1926 los feste-
jantes estuvieron en el Hospicio y en las Carmelitas, donde al parecer, existe buen niimero de reli-
giosas vascas (ANONIMO. “Las fiestas de la Colonia Vasca”. En: La Democracia, Afio xxxi1, 2 de
agosto de 1926; p. 1.)

(32) Referencias periodisticas de los festejos correspondientes a 1927: ANONIMO. “La fies-
ta de los vascos”. En: Diario de Ledn, Afio xxi, 28 de julio de 1927; p. 3. ANONIMO. “Los vas-
cos”. En: Diario de Leon, Afio xxi11, 28 de julio de 1927, p. 3. ANONIMO. “La fiesta de los vascos”.
En: La Democracia, Ao xxxiv, 29 de julio de 1927; p. 2. ANONIMO. “Los vascos”. En: La
Democracia, Ao xxx1v, 28 de julio de 1927; p. 2.; ANONIMO. “A recibir a los «chistus»”. En:
Diario de Leon, Ao xxiil, 30 de julio de 1927; p. 3. ANONIMO. “La fiesta de los vascos”. En: La
Democracia, Afio Xxx1v, 1 de agosto de 1927; p. 2. y UN CHIMBO. “La Colonia vasca celebra la
fiesta de S. Ignacio”. En: Diario de Ledn, Afio xxi11, 1 de agosto de 1927; p. 1.
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checer, unidos vascos y leoneses, como nifios cogidos de las manos, a bai-
lar como chiquillos, por Ordofio II... 33

Por otra parte, de sus diversiones y entusiasmos, hacen coparticipes
los vascos a los demas vecinos, como lo demuestra el numerosisimo publi-
co que acudio el sabado por la noche a la verbena celebrada en la Plaza de
la Libertad, frente al Bar Central... Por la tarde se celebro6 alli mismo una
animada romeria. Por la noche, y como despedida de las fiestas, volvio a
celebrarse verbena,...34

... ya que a los sones del campestre chistu, vascos y leoneses se funden en
un regocijo comun33,

La Colonia Vasca en Leon celebra la fiesta de S. Ignacio. Fotos P. Gracia
Referencia bibliografica: GRACIA, Pepe. En: Vida Leonesa, n° 66, 17 de agosto de 1924; s/p.

(33) LAMPARILLA. “La colonia vasca”. En: Diario de Leon, Ao xx11, 2 de agosto de 1926;
p.- 1.

(34) ANONIMO. “La fiesta de los vascos”. En: La Democracia, Afio XXx1v, 1 de agosto de
1927; p. 2.

(35) UN CHimBo. “La Colonia vasca celebra la fiesta de S. Ignacio”. En: Diario de Leon,
Ao xxii, 1 de agosto de 1927; p. 1.
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5. Los dos ultimos aiios

En 1928 comienzan a atisbarse los primeros sintomas de decadencia en los
animos, cuestion logica entre una comunidad de numero exiguo36 y sujeta a los
vaivenes propios de las leyes laborales. En esta ocasion ya no se cuenta con el
concurso del dueto portugalujo ni con miembros destacados de la colectividad
como Elias Zalvidea. Un tal Josechu el de Miren (con casi toda probabilidad el
mismo «Lamparilla» bajo otro seudénimo), relata el desarrollo del festejo en
forma de una carta abierta y dedicada al simpdtico «chistu» de Portugalete
Luis Vergara. Un tono mustio y depresivo marca el discurrir de la narracion:

Querido e inolvidable Luis: Los pocos vascos que en esta capital
somos celebramos la fiesta del inclito Patron de nuestra bendita tierra de
Vasconia, San Ignacio de Loyola, en la mas rigurosa intimidad. No hubo
hogafio las animadas manifestaciones de jubilo popular que vosotros cono-
céis (...) Falté la bella musica de la vieja Euzkadi (...) Somos cada afio
menos (...) Como os eché de menos a vosotros, al gran Zalvidea, director
del orfeén que no pudo asistir (...) y... por la noche, a casa que llueve37.

Incluso el lugar del banquete no fue el habitual, reemplazando /a sombra de
los arboles de la Carpinteria Vasca por una fonda sita en la localidad de La
Virgen del Camino, pueblo proximo a la ciudad al que se desplazaron en autobus.

El periddico La Democracia también remarca este decaimiento del feste-
jo, que contd con menor animacion que en anios anteriores3s.

Sin embargo, en 1929, en la tltima celebracién vasca de San Ignacio por
tierras leonesas, se vuelven a organizar las cosas con la ambicién y el entu-
siasmo de las fechas mas présperas y optimistas. Ya a mediados de julio, con
una antelacion inusual, una autoproclamada Colonia Vasca cita a una reunion
preliminar para tratar sobre ciertos asuntos de interés3®. En aquella convoca-

(36) A los vascos residentes en Leon.— Se convoca a todos a reunirse esta noche en el Bar
Azul, para asuntos de interés y urgencia. Se ruega encarecidamente que no falte ninguno, que
somos pocos. (ANONIMO. “A los vascos residentes en Leon™: En: La Democracia, Afio XXxv, 2 de
agosto de 1928; p. 2.)

(37) JOSECHU EL DE MIREN. “La colonia vasca”. En: Diario de Ledn, Aiio Xx1v, 6 de agosto
de 1928; p. 3.

(38) ANONIMO. “La fiesta de los vascos”. En: La Democracia, Afio XXxv, 6 de agosto de
1928; p. 2.

(39) Esta Colonia invita a todos los vascos residentes en Leon y su provincia a una reunion
que se celebrara manana sabado, dia 13 del corriente, a las ocho de la tarde, en el Bar Azul. Dado
el interés de los asuntos a tratar (que afectan a todos los vascos), no dudamos acudiran todos a
dicha reunion. (LA COLONIA VASCA. “La Colonia Vasca”. En: La Democracia, Aiio xxxvi, 12 de
julio de 1929; p. 3.)

— 631 —



JUAN MIGUEL ALVAREZ DOMINGUEZ

toria se decide que aunque son cada vez menos los vascos residentes en Leon,
este anio, en union de algun otro elemento, celebrardn la fiesta del Patron de
Vasconia®.

La pareja de musicos Luis Vergara y Benjamin Hernandez llegan en el
correo de Bilbao acompaiiados por Emilio Otamendi y Leoncio Pildain, dos
aurreskularis vizcainos. Los cuatro fueron recibidos por el Alcalde de la ciu-
dad y el Gobernador Civil de la provincia, tras lo cual bailan un aurresku ante
la portada central de la catedral legionense en honor de la Virgen Blanca,
esculpida con cincel gético en el parteluz. Los pasacalles se sucedieron por el
centro de la capital en las jornadas de los dias 3 y 4 de agosto, llamando la
atencion los dos txistularis por los vistosos uniformes de ceremonia que les
dejo traer el Alcalde de Portugalete.

Ademas, sacaron tiempo para acercarse al Hospicio del Obispo
Cuadrillero y dar un rato de alegria a los asilados.

Tampoco faltaron los dos actos de mayor tradicion: el oficio religioso en
la iglesia de los Jesuitas con el cantico de la Marcha y el banquete.

Estas ultimas fiestas*! tuvieron como colofon sendas verbenas que, en
aquel primer domingo de agosto de 1929, sirvieron una vez mas de fraterni-
zacion agradable de vascos y leoneses. Gracias a estas verbenas se dota de per-
sonalidad a dos de las mujeres pertenecientes al colectivo, las bellas Srtas. De
Garay y Arriie, que junto a sus simpdticas amiguitas leonesas tuvieron ener-
gia suficiente para animar la fiesta final, bailando todo lo bailable*?.

(40) ANONIMO. “La colonia Vasca”. En: Diario de Leén, Ano xxv, 16 de julio de 1929;
p. 5.

(41) Principales referencias periodisticas de los festejos correspondientes a 1929:
ANONIMO. “La Colonia Vasca”. En: La Democracia, Ao xxxvi, 30 de julio de 1929; p. 2.
ANONIMO. “Los vascos, a San Ignacio”. En: Diario de Ledn, Ano xxv, 31 de julio de 1929;
p. 2. ANONIMO. “Gacetillas”. En: La Cronica de Leon (Epoca 3%), 3 de agosto de 1929; p. 5.
ANONIMO. “La fiesta de los vascos”. En: La Democracia, Afio xxxvi, 3 de agosto de 1929;
p. 2. HERNANDEZ, Carmelo. “La Colonia Vasca”. En: Diario de Leon, Aho xxv, 5 de agosto de
1929; p. 2. ANONIMO. “La fiesta de los vascos”. En: La Democracia, Aiio XxxXvl1, 5 de agosto de
1929; p. 2. y ANONIMO. “Gacetillas”. En: La Crénica de Leén (Epoca 3%), 10 de agosto de 1929;
p. 5.

(42) ANONIMO. “La fiesta de los vascos”. En: La Democracia, Aho xXxvl1, 5 de agosto de
1929; p. 2.
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6. El final de la fiesta

Las razones de tal fin se pierden en una nebulosa que quizas encuentre su
propia explicacion en el pequefio niimero de vascos residentes en la provincia,
y, derivado directamente de ello, de lo sensible que era la colonia a cualquier
pérdida motivada por un mero cambio de domicilio®3.

No obstante, todo parece indicar que en 1930 también habia intencion de
festejar al patrono, pues a finales del mes de julio, el diario La Democracia
publica el siguiente breve:

Para tratar de los actos que han de celebrarse para conmemorar la fes-
tividad de San Ignacio de Loyola, se convoca a todos los vascos residentes
en esta capital a una reunion que se celebrara el proximo jueves, dia 31, a
las diez de la noche, en el Bar Azul44.

Sin embargo, nada mas vuelve a aparecer al respecto. No obstante, es
menester considerar dos factores historiograficos que pueden haber contribui-
do a ocultar la fiesta vasca del afio 30 y que tienen como inocentes protago-
nistas a los dos principales diarios que por entonces se editaban en la capital.

1°. El nimero de La Democracia del lunes 4 de agosto de 1930 se halla
desprovisto de las hojas correspondientes a informacion local (los tnicos
ejemplares de este medio de comunicacién que conozco son las copias micro-
filmadas por la Hemeroteca Municipal de Madrid o niimeros sueltos). Si la
colonia vasca celebré San Ignacio el domingo 3, esta informacién tendria que
haberse divulgado en este ejemplar cercenado.

2°. La coleccion en soporte informatico del «Diario» omite (desconozco
las razones) todos los ejemplares de esta publicaciéon comprendidos entre el 1
de julio de 1930 y el 31 de diciembre del referido anos.

(43) Ya en 1927, un gacetillero de La Democracia adelantaba dicha posibilidad: dunque la
Colonia Vasca residente en Leon ha disminuido en niimero,... (ANONIMO. “La fiesta de los vascos”.
En: La Democracia, Afio Xxx1v, 1 de agosto de 1927; p. 2.). Analogas apreciaciones se repiten en
1928: Somos cada afio menos... (JOSECHU EL DE MIREN. “La colonia vasca”. En: Diario de Leon,
Afo xx1v, 6 de agosto de 1928; p. 3.) y 1929: Aunque la Colonia Vasca en Leon ha disminuido
considerablemente,... (ANONIMO. “La fiesta de los vascos”. En: La Democracia, Afio XXxVI, 5 de
agosto de 1929; p. 2.)

(44) ANONIMO. “A los vascos”. En: La Democracia, Afio xxxv1, 29 de julio de 1930;
p. 3.

(45) En el semanario La Cronica de Leon tampoco aparece ninguna referencia a una posi-
ble festividad ignaciana por parte de la colonia.
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Se celebrase o no esta festividad, los vascos fueron la primera comunidad
de emigrantes capaces de una organizacion que, aunque oficiosa y puntual en
el calendario, perdurd durante casi un decenio en la ciudad de Ledn. Ya en la
década de los treinta lo haran asturianos*® y gallegos*’, vecinos y mucho mas
NUMerosos.

7. Otras actividades e iniciativas

Ademas de la celebracion de San Ignacio de Loyola, hay tres resefas
periodisticas relativas a otras tantas actividades en las que la colonia vasca
actuo (o programé actuar) mancomunadamente. En octubre de 1929, el bara-
caldés Restituto Clérigo*$ hacia un llamamiento a los vascos residentes en
Leon y su provincia para que contribuyeran con donativos que paliasen la des-
gracia ocurrida en Baracaldo. Manifiesta que las viudas y huérfanos... vean
que, aun lejos de nuestra patria chica, no nos olvidamos del dolor que en estos
momentos sufren y que nos unimos a ellos...*9. Las ayudas se recolectarian en
la «Carpinteria Vasca» y en el comercio de Ultramarinos La Montaria.

Otra referencia acaecié por un motivo menos tragico. Un sorprendido
gacetillero futbolistico transmitia todo su estupor a la cronica semanal ante la
actitud del publico leonés que presenciaba un partido entre la Cultural y el
Tolosa. Comentaba que los espectadores animaron de modo constante a los

(46) A tenor de lo expuesto en la prensa provincial de los afos veinte, los asturianos llega-
ron a organizar algun festejo esporadico de similares caracteristicas al de los vascos para conme-
morar, en su caso, a la Virgen de Covadonga.

(47) En agosto de 1925, Diario de Leodn escribe que estimulados, sin duda, por el gran
ejemplo de los vascos que hicieron el domingo tan patente amor regionalista, tratase en conver-
saciones entre otros elementos de otras regiones domiciliados en Leon de constituir colonias
regionales. Gallegos y asturianos, especialmente, son muy numerosos en Leon (ANONIMO.
“Colonias regionales en Leon”. En: Diario de Ledn, Ano xxX1, 5 de agosto de 1925; p. 2.).
El gallego Antonio Estévez Cao inicié una pequefia campafia en la prensa promoviendo la
constitucion de un centro gallego, pero éste no se formalizaria hasta 1932 (ALVAREZ DOMINGUEZ,
Juan M. “El «Lar Gallego» de Leon”. En: RODRIGUEZ MOURINO, José A. (dir.). xx1v Ruta
del Romdnico Internacional. Pontevedra: Fundacion Cultural Rutas del Romanico, 2005; pp.
302-306.)

(48) El nombre de este baracaldés aparece en varias cronicas de las celebraciones de San
Ignacio como uno de los componentes de la colonia (UN ASISTENTE. “La colonia vasca”. En:
Diario de Leon, Ao X1X, 4 de agosto de 1924; pp. 1-2. o LAMPARILLA. “La colonia vasca”. En:
Diario de Leon, Ao xxi1, 2 de agosto de 1926; p. 1.)

(49) CLERIGO, Restituto. “Para los huérfanos y viudas de la catastrofe de los Altos Hornos
de Vizcaya”. En: La Democracia, Aio XxXxVvl, 28 de octubre de 1929; p. 2.
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forasteros, propinando en cambio nutridos pitos a los de casa. Esto no tiene
explicacions0. No obstante, dicha explicacion la habria deducido con suma
facilidad si hubiese prestado mas atencion a su propio periodico. Justo tres
dias antes del match aparecia en primera plana la siguiente citacion:

Se nos ruega avisar desde estas columnas a los vascongados residentes
en esta capital para que acudan a recibir al equipo de futbol del Tolosa F. C.
y asistan al partido del domingo, con objeto de honrar asi a la tierra vascaS!.

A pesar de los animos y de la inexplicable actitud del publico local,
la Cultural y Deportiva Leonesa derroto a los tolosanos por un contundente 5
al.

Ya en 1932, un nuevo articulo en prensa tiene como destinatarios a los
vascos residentes en Leon. Se les emplazaba para cambiar impresiones sobre
un asunto que les interesas?; pero no se aclara nada mas.

Fotografia de
Carmelo Her-
nandez Moros,
«Lamparillay,
en su juventud.
Referencia
bibliografica:
SERRANO,
Secundino (dir).
Enciclopedia de
Ledn, 1* ed.
Tomo I, Leodn:
La Croénica 16
de Ledn, 1996;
p. 437.

(50) ANONIMO. “De futbol”. En: Diario de Leon, Afio Xxv, 25 de marzo de 1929, (edicion
de la tarde); pp. 1 y 8.

(51) ANONIMO. “A los vascos en Ledn”. En: Diario de Leon, Afio XXV, 22 de marzo de 1929,
(edicion de la tarde), p. 1.

(52) ANONIMO. “A los vascongados en Leon™: En: Diario de Leon, Afio xxv1, 6 de julio de
1932; p. 1.
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8. La Colonia: una ventana a lo vasco y a sus estereotipos

Que los emigrados vascos conmemorasen San Ignacio durante casi una
década sirvi6 para que una parte de la sociedad legionense tuviera la ocasion
de descubrir variados aspectos de la cultura tradicional, especialmente musi-
cal y folklorica, de Euskadi. Paralelamente, muchas de las noticias aparecidas
en la prensa (especialmente las firmadas por Carmelo Hernandez) sirven para
publicitar y reforzar varios de los estereotipos que a principios del siglo XX se
tenian de lo vasco. Lamparilla realiza una reiterada y sentida afirmacion del
caracter noble, recio y expansivo; de la franqueza, honradez y laboriosidad;
del amor, orgullo y apego por la tierra nativa y sus singularidades; de la sal-
vaguarda de unas costumbres puras y sanas entroncadas con la catolicidad y lo
castizo... e incluso del buen humor y la aficiéon por la musica y la generosa
pitanza, caracteristicas que €l parece considerar congénitas con las gentes del
paisS3. La siguiente seleccion, que recorre las cronicas periodisticas entre 1922
y 1929, es una muestra reveladora aunque posiblemente limitada, pues la
demostracion mas efectiva emana en toda su fuerza de la lectura de cada arti-
culo y no de jirones inconexos.

No fue sélo el recuerdo a la querida Euzcadi que nos vio nacer, ni el
anhelo vivisimo de estrechar las manos de los compatriotas; fue esa espiri-
tual expansividad (sic) del caracter vasco que, al hallarse en Leon, en el
punto donde va ahora a depositar los tesoros de su constancia indomable y
fecundo trabajo, quiso saludar al pueblo de los Guzmanes: «Aqui nos tie-
nes, como amigos, a los hijos de la laboriosa Vasconia. Venimos a darte
algo de nuestro gran aliento, a inyectar en tu enervamiento la rica savia de
nuestro espiritu fuerte y emprendedor. Venimos a abrazarte» (...) La comi-
da... estuvo sazonada por ese buen humor, esa campechanota hombria de
bien de los viejos euskaros, muy infantilmente expansivos, como todos los
pueblos sanos, fuertes. (...) No nos conociamos, pero todos éramos vascos,
todos hermanos>4.

Mis queridos paisanos, / los hijos de Vasconia, la gloriosa / madre de
gente noble y laboriosa / de pechos fuertes y de espiritus sanos33.

(53) Todo ello esta sazonado, quizas inconscientemente, de una fanfarroneria chauvinista y
simple.

(54) HERNANDEZ, Carmelo. “La colonia vasca”. En: Diario de Leon, Ao Xxvii, 7 de agosto
de 1922; p. 1.

(55) LAMPARILLA. “Brindis”. En: Diario de Leon, Ao xvi1, 10 de agosto de 1922; p. 1.
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Caraster (sic) franco, campechano, vascongados que desde los prime-
ros minutos que lo ensefian, alli veremos humor buena (sic), cordialidas
(sic), expansiones,... (...) Ya sabes son gente buena, amables y nobles...56

A pesar de su corto nimero y de estar ausentes algunos distinguidos
elementos, result6 el dia digno de los hijos del ejemplar pais que, por su
efusividad, cordialidad y nobleza, aparte de otras prendas, ha conquistado
su puesto preeminente no so6lo en nuestra patria, sino en el mundo entero.
(...) (A qué decir que reind el buen humor, la alegria y la expansion a todo
pasto, tratindose de vascongados?37

Hubo bailes tipicos y carreras entre los mutilak, muchos de los cuales
han dado la nota castiza y bella de presentarse ataviados con la blusa alde-
ana, en clasica vestimenta popular vasca. Bien! (...) Pero se ve que tienen
lo principal de la tierra: un corazonazo muy grande y ese entusiasmo por lo
colectivo que hace progresar a los pueblos, como Vasconia. (...) ...llena de
ese buen humor tan amable, y de esa campechania caracteristicas del pais
del Guernikako arbola (jqué también se canto, eh!)38

Hubo bailes tipicos, esos bailes tan alegres y distantes de los exdticos
del dia, concursos atléticos (;,como no si en toda Vasconia se concede maxi-
ma importancia a la fuerza y la agilidad?), regatas en seco,...>®

En la capital han dejado muy buen impresion y se comenta con agra-
do este amor a las costumbres tipicas de los vascos, manifestadas, ahora en
el Cuarto Congreso de Estudios Vascos, (...) y los demas personajes que
concurrieron a tan importante asamblea de acendrado amor regionalista.
(...) Los leoneses, que tan gran caudal tenemos de cosas tipicas debiamos
imitar este carifio a lo tipico®.

Los cuatro primeros vinieron con el clasico indumento y la castiza
chapela gorria (boina colorada) nota muy vistosa. (...) jA misal... La
Iglesia de los Jesuitas, llena de gente, la imagen de San Ignacio en el altar
mayor fulge entre luces. Entre vascongados, que dan ejemplo de su reli-

(56) LAMPARILLA. “Vasco fiesta que te tienes”. En: Diario de Leon, Aho Xvi, 6 de agosto
de 1923; pp. 1-2.

(57) UN ASISTENTE. “La colonia vasca”. En: Diario de Leon, Afio X1X, 4 de agosto de 1924;

(58) LAMPARILLA. “La fiesta de la colonia vasca”. En: Diario de Leon, Afio xX1, 3 de agos-
to de 1925; p. 1.

(59) LAMPARILLA. “La colonia vasca”. En: Diario de Leon, Ao xxl1, 2 de agosto de 1926;

(60) ANONIMO. “Los «chistularis»”. En: Diario de Leon, Afio Xx11, 4 de agosto de 1926;
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giosidad y cultura musical... (...) Y delante de la iglesia, siguiendo secula-
res costumbres, se baila el aurresku de honor,...61

Con ellos se pased por Leon un trozo de Vasconia con su musica pas-
toril, sencilla y alegre, con sus danzas movidas y patriarcales, aunque a
ratos se desfiguren El agarrao que triunfa!62

Al margen de estereotipos de mayor o menor veracidad, la Colonia Vasca
de Leon se constituyo en los afos Veinte como una auténtica embajada que,
como el «Ferrocarril de La Roblay, acerco Euskadi a Leon, dibujando intere-
santes pinceladas de su cultura y forma de ser.

(61) UN CHimBo. “La Colonia vasca celebra la fiesta de S. Ignacio”. En: Diario de Ledn,
Ao xxii, 1 de agosto de 1927; p. 1.

(62) HERNANDEZ, Carmelo. “La Colonia Vasca”. En: Diario de Leon, Afio Xxv, 5 de agos-
to de 1929; p. 2.

— 638 —



El juego de la pelota en las Artes Plasticas
del Pais Vasco. s. XX

EDORTA KORTADI OLANO
Universidad de Deusto-Donostia

Resumen:

El presente articulo es una sintesis de la charla dada en la Sala Kutxa de
Donostia con motivo de la exposicion que sobre la Pelota organizo el escultor
oiartzuarra Anton Mendizabal. Se trata de pintores, escultores y arquitectos
del Pais Vasco que a lo largo del s. XIX han tocado el tema de la pelota:
realistas, impresionistas, cubistas, surrealistas, ingenuos y expresionistas
abstractos.

Palabras Clave: Pelota, Pintura, Arte Vasco.

Laburpena:

Artikulu hau, Kutxako Aretoan Anton Mendizabal zizelkariak eskainitako
esposizioa zela-eta, bertan emandako pilotari buruzko hitzaldiaren laburpena
da. XIX. mendean zehar Euskal Herriko hainbat margolari, zizelkari eta
arkitektok erabili zuten pilotaren gaia, era askotariko arte lanak landuz:
errealistak, inpresionistak, kubistak, surrealistak, inozoak eta espresionista
abstraktuak.

Gabi hitzak: pilota, margolaritza, Euskal Artea.

Summary:

This article is a synthesis of a presentation given at the Sala Kutxa in
Donostia with the objective of celebrating an exhibition on Pelota organized
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by the sculptor Anton Mendizabal, native of Oiartzun. It covers painters,
sculptors, and architects of the Basque Country who throughout the 19
Century had touched upon the theme of pelota: realists, impressionists,
cubists, surrealists, and abstract expressionists.

Key Words: Pelota*, Painting, Basque Art.

0. Introduccion

Se trata de un tema de caracter ludico que comienza a aparecer con gran
presencia y constancia en las Artes Plasticas de fines del siglo XIX, y sobre
todo se consolida a lo largo del siglo XX, en autores de todo el Pais Vasco,
tanto en pintura como en escultura y arquitectura. Desconocemos si hay docu-
mentos anteriores en los siglo XVI-XVIIL

En ese devenir historico este tema se ha plasmado fundamentalmente a
través del Realismo-Naturalismo, Impresionismo, Postimpresionismo:
Cubismo y Fauvismo (Cloasonismo), Surrealismo, Ingenuismo (Naif),
Racionalismo arquitectonico y Expresionismo abstracto.

Decir que el tema resulta rico, abierto e inagotable, y que he tenido la
suerte de contar con la colaboracion del fotografo Juantxo Egaia, asi como
con los catalogos y revistas recopiladas por el escultor Anton Mendizabal.

Al haber mas bibliografia sobre autores de Iparralde, donde parece que el
tema ha estado mas vivo, son mas los autores vasco-franceses que han plas-
mado o desarrollado estos temas, lo que no quiere decir que los del Pais Vasco
sur no lo hayan tratado.

1. Realismo-Naturalismo (1840-1880). Europa

No es un estilo uniforme, si no un movimiento que exige un cierto com-
promiso social y politico por parte del artista. Corriente plural que va de
Courbet a Daumier y Manet, y que contiene a fotégrafos como Daguerre y
Nadar. La pintura aprendid de la fotografia a ver de manera moderna: compo-
siciones planimétricas y perspectivas. Es un movimiento que deriva del
Romanticismo y que al mismo tiempo reacciona contra él. Tematicamente, de
reyes y héroes de la Antigiiedad y el Medievo, se pasa a los trabajadores del

* Basque game with a ball.
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campo y la ciudad, y al tema de los indigentes y pobres. En Espafia destacaran
Carlos de Haes, Marti Alsina y Mariano Fortuny.

En el Pais Vasco:

*S. xviil. Elgoibar. Edificios de los Iberos: Ayuntamiento, Iglesia,
Fronton.

*QGustavo de Maeztu. Partido de Pelota en Elgoibar.

*1892. Mesnard. Cartel del Zazpiak bat. San Juan de Luz.

*1863. Gustave Collin. Partido de Pelota sobre las murallas de
Fuenterrabia. MBB.

*1904. Santiago Arcos. Partido de Pelota en Hernani. MSTD.

*Joseph Saint-Gernier. Partido de pasaka en el trinquete de S. Juan
de Luz. MBB.

*Jean Paul Tillac. Fronton de Cambo / Partida de pasaka en el trin-
quete de Cambo /Gran Semana de los Deportes Vascos (cartel) / Jueces y
celadores / A remonte en el Urumea (3 dibujos).

*Carlos Elgezua. Atano III.

2. Impresionismo. (1875-1920)

Se produce una subversion de los géneros tematicos: historia, religion,
mitologia, y ceden ante las escenas cotidianas, retratos, paisajes y bodegones.
El tema es un pretexto para...

Alteracion de los medios expresivos: composicidon, dibujo, claroscuro
eran lo fundamental, color, pincelada lo secundario. Se da una subversion y se
comienza a valorar la pintura, no como referencia a lo natural, sino a la propia
pintura: Se comienza a valorar el cuadro como superficie, no como ventana.
Los pigmentos se aplican en estado mas puro y mas suelto: Manet, Degas,
Renoir.

En el Pais Vasco:

*QGustave Collin. Jugadores de Pelota. Banco de Vitoria.
*Federico Amadeo. 1937. Retrato de pelotari con chistera.
*Denis Etcheverry. Partido de pelota después de misa.
*Marc Peyrouzere. Jugadores de pelota en el frontdn.
*Maurice Giraud-Riviere. Partido de pelota con chistera.
*Ignacio Bibal. 1931. Antes del partido.

*Perico Ribera. Partido de pelota en el frontdén de Sara.
*Albert Begaud. Partido de pelota en Bidarray. Mural. MBB.
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3. Postimpresionismo. (Cezanne, 1838-1920-1930)
3.1. Cubismo

Recuperacion de la espatula, el negro y la linea de cierre. Vuelta a un cier-
to clasicismo. Paisajes sin figuras, y figuras intemporales, clasicismo.
Manchas de color en el modelado de cuerpos y paisajes. La pintura es mas
frontal y sin lejania. Plastica coloristica y escultdrica.

En el Pais Vasco:

*QGustavo de Maeztu. Plaza de Ochandiano. Aguafuerte.

*Elene Elizaga. Juego de chistera / Los jugadores de pelota de
Arrayet.

*Ramiro Arrue. Chistera / 1924. Gran Semana de Pelota Vasca.
Cartel.

*Jacques Letanneur. Pelotari.

*Francis Bartolozzi y Lozano de Sotés. 1962. Exposicion de Pelota
Vasca. Cartel / La pelota naci6 vasca.

*Ignacio Bibal. 1928. Gran Semana de Deportes Vascos. Cartel.

*Remiro Arrue. Ayuntamiento de Gethary. Partido de pelota.

*Jean Gelos. 1928. Gran Semana de Deportes Vascos. Cartel.

*M. Petit Didier. MBB.

*Cabanas Oteyza. Pelotari. C. 1964. Kutxa.

*Cartel de San Fermin Chiquito. 1977.

*Muro Urriza. 1955. Gran Semana Vasca.

*Mural del Baserri de Pamplona.

*Gaetan de Bernaille. Cartel sobre un gran documental sobre el Pais
Vasco.

*Carlos Landi Sorondo. 1928. Gran Semana Vasca de San
Sebastian.

3.2. Surrealismo (1923-60)

Puro automatismo psiquico del pensamiento. Complejo movimiento
revolucionario que une teoria y praxis. Miro, Dali, Breton, Ernst, Tanguy...

* Anonimo. 1930. El refrescante de los campeones.
*Jesus Olasagasti. Partido en el fronton.
*Jose Benito Bikandi. Partido de pelota.
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4. Ingenuismo. NAIF

Postura que parte desde los albores de la humanidad. Parece nacer de las
raices naturales del ser humano, pero que ha cuajado con los postimpresionis-
tas como Rousseau (1884-1910) y otros. Por un lado representa la ciudad, los
rios, los parque, lo monumentos, por otro lado la vida cotidiana de los peque-
fios burgueses. También abundan las escenas exoticas de mundos como el de la
selva, lo animales, todo ello plasmado con una vision rudimentaria e ingenua.

En el Pais Vasco.

*Anonimo. Fronton. Coleccion Munoa-Kutxa.
*Ramiro Arrue. 1934. Perkain en el tercer acto. / Fronton.
*Miguel Angel Alba del Pozo. Pintura. 2002.

5. Expresionismo abstracto (1910-1955)

Contraposicion figuracion-abstraccion harto simplificadora. Hoy hay un
mayor entendimiento y dialogo entre &mbas. América (De Kooning, Pollock,
Rothko), y Europa (Kline, Tapies, Chillida, Oteyza). Pintura de accién y cali-
grafia por un lado, pintura y arte geométrico por otro.

*1980. Eduardo Chillida-Pefia Ganchegui. Plaza de los Fueros de
Vitoria, con fronton incorporado.

*1985. Eduardo Chillida. Topos V. Barcelona. Plaza real.

*Jorge Oteiza. Homenaje al pelotari Victor Embil. Orio. 1930.

Basilica de Arantzazu. 1951-60.
Homenaje a Velazquez. 1958.
Homenaje a Odiseo. Gudari Vasco. 1960.

*Anton Mendizabal. 1983. Frontela. / 97 Arkupea. / 94 Frontaldi.
Ezker gantxo. / 95 Pasa ingurua. / 98 Tresnela Sarea. / 99 Pelotari estela.
/2000 Laxoa. / 2001 Xarea.

*Xavier Unzurrunzaga. Ikastola de Zarautz con frontén incorporado.

*Felix Garrido. VI Campeonato del mundo de pelota.

NOTA: Algunas siglas utilizadas: MBB: Museo Bellas Artes de Bilbao.
MSTD: Museo San Telmo de Donostia.
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Homenaje de la Sociedad de Neurologia
del Pais Vasco a Javier Urkola Etxeberria
Orio, 23 de marzo de 2007

JAVIER OLASKOAGA URTAZA
Servicio de Neurologia
Hospital Donostia

Resumen:

En el siguiente articulo se resume la ponencia presentada en el marco de
la Reunion Anual de la Sociedad de Neurologia del Pais Vasco, donde se rin-
dio homenaje al doctor Javier Urkola Etxeberria. El autor se encarga de tra-
zar una semblanza de la trayectoria profesional y humana del doctor Urkola,
uno de los pioneros de la especialidad en el Pais Vasco, desde sus primeros
contactos con la Neurologia y la Psiquiatria en su adolescencia, hasta su _jubi-
lacion en la Sanidad Publica el ario 2000.

Palabras clave: Medicina, Neurologia.

Laburpena:

Euskal Herriko Neurologiako Elkarteak urtero ospatzen duen bileran,
Javier Urkola Etxeberria neurologoari omenaldi bat egin zitzaion. Artikulu
honetan, bertan egindako aurkezpenaren laburpen bat jasotzen da. Egileak
Euskal Herriko Neurologia eta Psikiatriaren aitzindari izandako Urkolaren
itharduera profesionala eta bizitza pertsonala deskribatzen du: bere nerabeza-
roan Neurologia zein Psikiatria arloetan izandako lehen harremanetik, 2000
urtean Osakidetzatik erretiratu zen arte.

Gako hitzak: Medizina, Neurologia.
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Summary:

This article talks about the lecture given in the Annual Meeting of the
Basque Country Neurology Society, dedicated to Doctor Javier Urkola
Etxeberria. The author explains the professional career and private life of
Doctor Urkola, from his beginnings as a teenager who was in contact with
Neurology and Psychiatry, until his retirement from Public Health in the year
2000.

Key Words: Medicine, Neurology.

Buenas tardes a todos
Arratsalde on denoi

La Sociedad de Neurologia del Pais Vasco, a través de su actual Junta
Directiva presidida por el profesor Juan José Zarranz, ha querido homenajear
en el dia de hoy a su socio mas veterano, el doctor Javier Urkola Etxeberria,
por su aportacion global a la Neurologia del Pais Vasco y, en particular, a la
del Territorio Histérico de Gipuzkoa, donde ha sido uno de sus pioneros.

Euskal Herriko Neurologi Elkarteak, Juan Jose Zarranz irakasleak buru-
tzen duen Zuzendaritza Batzordeak, gaur egun bazkide zaharrenetako den
Javier Urkola Etxeberriari omenaldi bat egin nahi izan dio. Berak Euskal
Herriko Neurologiari, orokorrean eman dion guztiagatik eta, bereziki,
Gipuzkoari bertako aurrendari bat izan delako.

En el marco de este acto, voy a exponer, a modo de breves pinceladas,
algunos datos de la vida de Javier:

Javier Urkola nacid en Errenteria en 1937.

Su nifiez fue muy accidentada, ya que cuando solamente tenia un afio de
edad fallecio su padre, Miguel Urkola, a los 36 afos. Su madre, Maria
Etxeberria, quedo al frente de la panaderia familiar, con sus tres hijos Miguel,
Teodoro y Javier.

A los 7 afios de edad, en 1944, debido a problemas de salud, fue trasla-
dado a Barinaga, barrio de Markina en el Territorio Histdrico de Bizkaia, bajo
la tutela de su tio, el sacerdote Ignacio Echeverria, deportado a dicha villa por
motivos politicos.
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En 1946, a los 9 anos, volvid a Errenteria, donde inici6 los estudios de
Bachillerato en los Hermanos del Sagrado Corazdn, estudios que culminé en
el Colegio que la misma Orden tiene en Donostia.

En esa época adolescente tuvo sus primeros contactos con la medicina.
Pasé los veranos de 1950, 1951 y 1952, con su tio y padrino, el psiquiatra
Jesus Etxeberria, a la sazon, Jefe de Seccion de la Casa de Salud del Sanatorio
Psiquiatrico de Santa Agueda en Arrasate-Mondragon (Fig. 1).

Fig. 1. Sanatorio Psiquiatrico de Santa Agueda

Hacia 1950

Alli tuvo su primer contacto con los enfermos, a quienes se pasaba la visi-
ta “en rueda”. Como explica Javier, la rueda consistia en que el médico iba de
un enfermo a otro preguntando cémo se encontraba y detras iba la “sor”, repar-
tiendo pastillas o en alguna ocasion simplemente consejos. Alli vio por pri-
mera vez, con 14 afios, pacientes agitados y escucho sus estremecedores gritos
nocturnos. Supo en que consistian las camisas de fuerza y vio las “gateras”
donde se daba de comer a los enfermos mentales. Supo de la terapia electro-
convulsiva y comprendié que terapias mas blandas, como la balneoterapia,
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también podian ser eficaces (Fig. 2). Este primer contacto con la psiquiatria
impresiond y dejé huella en el joven Urkola.

Sala de insulinoterapia
y electrochoque

Fig. 2. Sanatorio Psiquiatrico
de Santa Agueda

Hacia 1950

Balneoterapia

El afio 1954, tras finalizar sus estudios de Bachillerato, se trasladé a la
Universidad de Zaragoza para comenzar la carrera de Medicina. El primer afio
se instalo en la Residencia Pignatelli de los Padres Jesuitas, y después en el
Colegio Mayor Cerbuna.

La vida de Javier en Zaragoza no se redujo unicamente al estudio de las
asignaturas de Medicina. En torno al Colegio Cerbuna encontré nucleos inte-
lectuales importantes que encajaban en sus inquietudes vitales y que le intro-
dujeron tanto en el mundo literario de Baroja y Unamuno como en la filosofia
existencialista de Kierkegard y Sartre. En este enjambre juvenil se inici6 tam-
bién en el activismo politico. Junto a otros compafieros universitarios organi-
76 una Asociacion de Estudiantes Vascos de Zaragoza, promocionando a
través de actos culturales la idiosincrasia y el sentimiento de Euskal Herria en
una Espafia dominada por la dictadura de la época. En el afio 1955 tom6 cuer-
po su compromiso politico y entrd a formar parte de las juventudes del Partido
Nacionalista Vasco en la clandestinidad.
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En la misma linea, en 1959, participd en la fundacién de un grupo de cier-
ta influencia en el pensamiento politico y cultural de la época a nivel universi-
tario: los Txapel Haundis del Bidasoa. (Fig 3). Un apelativo con raices
barojianas para referirse a gente progresista, de boina grande y corazon grande.

Fig. 3. Txapel Haundis del Bidasoa

En junio de 1961 obtuvo la Licenciatura en Medicina y Cirugia dando por
finalizada su andadura zaragozana.

Transcurrido un mes, en julio de 1961, inici6 su actividad laboral en San
Sebastian, como becario interno por oposicion, en el Servicio de Neurologia y
Psiquiatria del Hospital Provincial (Fig. 4) dependiente de la Diputacion de
Gipuzkoa. El director y jefe de Servicio era en ese momento Luis Martin
Santos, eminente figura no solo en el mundo de la Psiquiatria sino también en
ambitos intelectuales, literarios y politicos de su época.

Recuerda Javier que la Psiquiatria se realizaba en el actual Servicio de
Psiquiatria y la Neurologia en el pabelldn que corresponde al Edificio
Gipuzkoa en el actual Hospital Donostia. Fue el primer Servicio de
Neurociencias de Gipuzkoa, pues no sélo se hacia Neurologia y Psiquiatria,
sino también Neurocirugia. El Servicio contaba con colaboradores como
Vicente Urkola, Juan José Lasa y posteriormente Pascual Martinez Langarita.
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Fig. 4. Hospital Provincial de Guiptzcoa (hacia 1961)

Los dos primeros, dedicados a técnicas neurofisioldgicas, como EEG y EMG,
o neuroradioldgicas como mielografia y neumoencefalografia, también reali-
zaban el seguimiento clinico diario de los pacientes tanto neuroldgicos como
psiquiatricos (Fig. 5).

Fue el primer Servicio de las entonces llamadas Provincias Vascongadas
en contar con un aparato de electroencefalografia. Posteriormente, a mediados
de los sesenta, se instald un ecografo cerebral, que permitia adivinar los des-
plazamientos de linea media y evitar, en muchas ocasiones, la realizacion de las
poco agradables neumoencefalografias. La Neurocirugia que en aquéllos afios
se hacia en el Servicio era la llamada Psicocirugia. A su cargo estaba el Dr.
Mariano Arrazola. En un principio se realizaban leucotomias prefrontales y
posteriormente leucotomias mas selectivas tanto en pacientes esquizofrénicos
agresivos como en otros con trastornos obsesivo - compulsivos. Estas técnicas
pronto pasarian a un segundo plano al incorporarse al arsenal terapéutico los
primeros farmacos neurolépticos, los antidepresivos triciclicos y la levodopa.

Javier, en un primer momento, quiso profundizar en la Psiquiatria, tanto
por la influencia de aquel encuentro inicial en Santa Agueda, como por su
inquietud intelectual de afios posteriores. Fue Luis Martin Santos, quién le
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Vicente Urcola |
Juan José Lasa

Luis Martin Santos

Fig. 5. Servicio de Neurologia y Psiquiatria del Hospital Provincial
1961

animo6 a que se decantara por la Neurologia. A menudo le decia: “Javier eres
demasiado organicista... Deberias hacer Neurologia”.

De esa época, junto a Martin Santos, datan sus primeras publicaciones,
sobre Alucinosis alcohdlica, Epilepsia del lobulo temporal y Yatrogenia con
los nuevos psicofarmacos.

Pero en 1964, a los 40 afios, en plena madurez intelectual muere Martin
Santos en un accidente de trafico cerca de Vitoria. En el Servicio del Hospital
Provincial, el fallecimiento de Martin Santos dej6 una auténtica sensacion de
orfandad. Con la muerte del maestro, la situacion laboral cambid radicalmen-
te para el joven Urkola y en esa nueva coyuntura tuvo que recolocarse y reor-
ganizar su vida.

En ese momento Javier se propuso profundizar en la Neurologia y para
ello, tras contactar con el doctor Lluis Barraquer, decidio seguir una formacion
continuada con estancias en Barcelona. Desde mediados de 1964 y a lo largo
de tres afios acudi6 a Catalufia de manera regular. En el hospital de Sant Pau
profundizé en Neurologia Clinica con Barraquer y en EEG con Vilabadé y
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Samso6. También asistid con frecuencia al laboratorio de Neurofisiologia del
Hospital del Mar con el doctor Oller.

En 1968 comenzo a trabajar en la Residencia Sanitaria Nuestra Sefiora de
Aranzazu en el Servicio de Neurofisiologia. Se encargaba basicamente de la
electroencefalografia, pero ademas, al no estar constituido un Servicio de
Neurologia, fue consultor de Neurologia de todo el Hospital, realizando idén-
tica tarea en el Hospital Provincial (Fig. 6).

Fig. 6. Residencia Sanitaria N* Sra. de Aranzazu y Hospital de Gipuzkoa
1968

Durante esos afios aproveché muchos fines de semana para acudir a
Pamplona, a las sesiones clinicas organizadas por el doctor Martinez Lage en
el servicio de Neurologia de la CUN. Alli convivid y compartio experiencias
con neurdlogos en formacion que posteriormente iban a ser puntales en la
Neurologia vasca como Juanjo Zarranz, José Félix Marti Masso y, por supues-
to, con su cufiada Nieves Carrera.

En 1973 accedi6 por oposicion a la plaza de Jefe de Servicio de
Neurofisiologia de la Residencia Sanitaria Nuestra Sefiora de Aranzazu, con-
tinuando como consultor de Neurologia tanto en este centro como en el
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Hospital Provincial. En el Servicio de Neurofisiologia compartié experiencias
con Javier Finez, que se dedicaba fundamentalmente a la electromiografia, y
con Hilario Urbieta, Crispin Batiz y Ana Diaz Yarza, médicos de formacion
psiquiatrica, que se encargaban de la electroencefalografia.

Durante estos afios impartid conferencias dirigidas a médicos generalis-
tas y especialistas a nivel local, en San Sebastian, y publicé articulos sobre
demencias y epilepsia en Guipuzcoa Medica y en Actas Luso Espaniolas de
Neurologia y Psiquiatria.

En 1977 Javier dejé el Servicio de Neurofisiologia, acogiéndose a una
excedencia, y centrd sus esfuerzos en la Neurologia Clinica en el Hospital
Provincial de Gipuzkoa, donde desempefiaba la jefatura de Seccidon desde
1975.

Precisamente en 1975, por iniciativa de un grupo de médicos y empresa-
rios guipuzcoanos, nacio Policlinica Gipuzkoa, con el objetivo de ofrecer un
servicio integral de salud de alta calidad, que fuera referente sanitario de la
medicina privada. Javier Urkola se hizo cargo de la Neurologia en el nuevo
centro contando en un principio con la colaboracién de Nieves Carrera hasta
que ésta paso a la Residencia Sanitaria Nuestra Sefiora de Aranzazu.

En 1977 junto a Mariano Arrazola viajé a General Electric a Chicago y
posteriormente a la casa EMI a Londres, a fin de valorar la posibilidad de dis-
poner de un TAC cerebral en Policlinica. Godfrey Hounsfield, ingeniero indus-
trial de la casa EMI y Premio Nobel de Medicina en 1979, precisamente por
su descubrimiento de la tomografia axial computarizada, debi6é convencer a la
pareja de guipuzcoanos acerca de las bondades y la eficacia del novedoso
soporte diagnostico, ya que en 1978 se colocd en Policlinica Gipuzkoa el pri-
mer TAC cerebral de la Comunidad Auténoma Vasca y de Espaiia (Fig. 7).

A partir de 1979, tras contactar con Jean de Recondo, durante tres afios,
realizd estancias en el Hospital de Sainte Anne en Paris. Esto le permitié avan-
zar y conocer el método, la pulcritud y el refinado estilo de la neurologia fran-
cesa, ademas de ahondar en otros temas ajenos a la medicina.

En los afios 80 el Hospital Provincial cambié de nombre y titularidad.
Paso a llamarse Hospital de Gipuzkoa y depender directamente del Gobierno
Vasco. En esa época Javier contd con la colaboracion de médicos neurdlogos
como Luis Gereka, Javier Olascoaga, y posteriormente, Bixen Olasagasti y
Maite Martinez Zabaleta, ademas de la confianza y dedicacion de la ATS
Marivi Larrafiaga. Continuod, de igual manera, a cargo de la Neurologia de
Policlinica con el apoyo de Carlos Sistiaga, manteniendo una sélida unién con
los neurocirujanos Mariano Arrazola y Enrique Urculo.
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Fig. 7. Javier Urkola y Mariano Arrazola con Godfrey Hounsfield, en Londres (1977)

Durante esos afios publicé numerosos articulos sobre diversos temas neu-
rolégicos: cerebrovascular, demencias y epilepsia fundamentalmente, colabord
en libros sobre epilepsia y presentd ponencias en diferentes Congresos y
Reuniones de la especialidad. Entre las publicaciones es de resefiar su aporta-
cidn, en 1987, de dos casos de Toxoplasmosis cerebral con SIDA en dos jovenes
heroindmanos, siendo los primeros casos de neuroSIDA publicados en Espaiia.

En 1984 formo parte, como vicepresidente, del Comité Organizador del
VI Congreso Nacional de Neurologia celebrado en San Sebastian y Bilbao.

En el afio 2000, tras contribuir de manera inteligente y coherente a la uni-
ficacion de los Servicios de Neurologia de Aranzazu y Provincial en el actual-
mente denominado Hospital Donostia bajo la jefatura de su amigo y cuiiado
José Feélix Marti Masso, dejo la actividad laboral en la Sanidad Publica (Fig. 8).

Actualmente permanece ligado a Policlinica, a pesar de que muchas
veces comenta “es el Gltimo afio...”. Pero debe ser un afio sin final...

Otras actividades

Al margen de lo puramente laboral la vida de Javier ha discurrido por
multiples vericuetos habitualmente ligados a su sentimiento de “hacer pais” o
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Fig. 8. Servicio de Neurologia. Complejo Hospitalario Donostia, 1999

como ¢l mismo ha manifestado publicamente “de hacer pueblo”. Estas activi-
dades han estado, en ocasiones, ligadas al mundo académico o institucional y
otras veces han sido una continuidad de sus aficiones.

En los afios 50 el panorama politico y cultural del Pais Vasco se presumia
en estado letargico por causa de la censura y la represion franquista. Sin embar-
go dos personajes singulares, preocupados por la cultura, Angel Cruz Jaka y
Luis Pefia Basurto, consiguieron convocar a diversos intelectuales de distinta
ideologia, para compartir su pensamiento y discutir, en un clima de tolerancia,
sobre el presente y el porvenir de la sociedad vasca. Entre ellos cabe citar a Joxe
Miguel de Barandiaran, Jorge Oteiza, Luis Martin-Santos, Koldo Mitxelena, los
hermanos Estornés Lasa, Ignacio Maria Barriola y Julio Caro Baroja. A pro-
puesta de Martin Santos el grupo se denomind “La Academia Errante”, cele-
brando las primeras sesiones en 1956. Recién llegado a San Sebastian tras sus
estudios universitarios, Javier Urkola se incorpor6 a la Academia en 1961 sien-
do uno de sus miembros mas jovenes (Fig. 9). En 1964 se decidié no volver a
convocar los encuentros, ante el acoso que recibian de la policia franquista.

En 1967 se fundd la Sociedad Vasco Navarra de Neurologia y
Psiquiatria. Javier fue secretario de la primera Junta Directiva presidida por
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Fig. 9. Miembros de la Academia Errante en Aranzazu (hacia 1962)

Mariano Bustamante, a la sazon, jefe de los Servicios Psiquatricos de la
Diputacion de Bizkaia (Fig. 10). Esta Sociedad realizé diversas reuniones en
las que Javier tuvo una activa participaciéon como ponente. En la tercera reu-
nion, celebrada en San Sebastian, fueron nombrados Socios de Honor entre
otros Julian de Ajuriaguerra y Lluis Barraquer. Por las razones habituales de
aquéllos afios, con el agravante de la muerte de Carrero Blanco, la Sociedad
se disolvid en 1973.

En 1976, tras la muerte del general Franco, participd en la creacion de la
Sociedad Internacional de Médicos Vascos del Mundo. Su objetivo era home-
najear y, de paso, atraer a las personalidades de la Medicina Vasca que se
encontraban en la didspora. Tras varias reuniones preparatorias, en 1979 acu-
dieron a Donostia, entre otros, Julian de Ajuriaguerra y Justo Garate, que fue-
ron nombrados Doctores Honoris Causa por la Universidad del Pais Vasco,
tras una reunion presidida por el Lehendakari Carlos Garaikoetxea. Pero al
poco tiempo la sociedad se disolvio.

Javier es miembro de la Sociedad Espariola de Neurologia desde 1965 y
de la Sociedad Vasca de Neurologia desde su fundacion en Octubre de 1988.
Igualmente es miembro de la Sociedad Bascongada de Amigos del Pais.

— 656 —



HOMENAIJE DE LA SOCIEDAD DE NEUROLOGIA DEL PAIS VASCO
A JAVIER URKOLA ETXEBERRIA

Fig 10. Primera Junta Directiva de la Sociedad Vasco Navarra de Neurologia y Psiquiatria
(1967)

Su familia, maestros y amigos

Cuando le pedi a Javier que me contara algunas cosas de su vida para ela-
borar esta presentacion, me hablaba de mucha gente y muy poco de él. Cuando
le insistia que deberia comentarme alguna vivencia o experiencia suya, me res-
pondia “eso no tiene importancia... lo que de verdad quiero, es que hables de
mis maestros y amigos”.

Antes de hablar de maestros y amigos quiero resaltar la figura de Mari
Carmen Carrera Gofli, su esposa, y decir tan solo que sin ella Javier no seria
el Javier que todos conocemos. Al margen de mi afecto personal, creo que ella
ha sido faro y sostén de la familia Urkola Carrera. Se casaron en 1965 y tie-
nen cinco hijos y en el momento actual la familia ha aumentado considerable-
mente. Su hijo Aritz, contintia la saga Urkola en el campo de la Medicina. Este
homenaje es también tu homenaje, Mari Carmen (Fig. 11).

Ademas de Mari Carmen, varias personas han influido de modo notable
en la vida de Javier. Entre ellas, su tio y padrino, el psiquiatra Jesus Etxeberria,
que avivo en su mente adolescente la curiosidad y el interés por las ciencias
médicas. Luis Martin Santos, a quien tanto admird y con quien compartio
momentos de su juventud, fue, sin duda, su maestro con mayutsculas, no sélo en
el campo de las neurociencias sino también en la vida misma (Fig. 12).
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Fig. 11. Familia Urkola Carrera en 1978

Fig. 12. Luis Martin - Santos
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Con Lluis Barraquer profundiz6 en la neurologia clinica y en la neurop-
sicologia y con Jean de Recondo perfecciond diferentes aspectos semioldgi-
cos. A través de Recondo estrechd su relacion con Julian de Ajuriaguerra, a
quien habia conocido afios antes en San Sebastidn y por quien siempre tuvo
una admiracion especial. Es anecddtico su primer encuentro con Ajuriaguerra:
“un hombrecito pequefio y raro que le esperaba en la consulta...” como le
defini6 Mari Carmen o el comentario de Recondo cuando se conocieron:
“...hace tiempo que te conozco. Fui tu enlace en Paris en tu época universita-
ria de militante clandestino...”.

Fig. 13.- J. Urkola con Lluis Barraquer y familia, en Hondarribia

Fig 14.- J. Urkola con Jean de Recondo navegando

Tuvo una relacién entraiable con Vicente Urcola y Juan José Lasa. Con
ellos no solo compartid trabajo e ilusiones tanto de dia como de noche en sus
primeras guardias en el Hospital Provincial, sino que sus ideas calaron en
aspectos politicos y filos6ficos a lo largo de su vida.

Javier siempre ha destacado, en fin, su relacion tanto humana como pro-
fesional con Manolo Martinez Lage. Comprendio y sintié como algo mas cer-
cano la ensefianza, la formacion y la labor investigadora, y rejuvenecid
algunos afios al poder contactar y conocer a amigos “de los de verdad”, como
alude al referirse al propio Manolo, Juanjo Zarranz, José Antonio Villanueva
y, por supuesto, a su cufiado José Félix Marti Masso.

En otro orden de cosas quiero referirme, y con esto termino, a sus otras
aficiones: la montafa y el mar.

Esto me permite recordar a otra persona que influyd notablemente en
Javier, su amigo y compafiero desde los afios universitarios de Zaragoza Luis
Pedro Pefia Santiago. Luis Pedro fue escritor, etnélogo y montafiero. Con ¢l
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Javier aprendi6 a conocer mejor el Pais. Sobre todo Gipuzkoa, la Gipuzkoa
profunda, sus senderos y cafiadas, sus cimas, valles y rios. Practicamente todos
los fines de semana un grupo de amigos se dedicaba no solamente a realizar
senderismo, sino a investigar y descubrir rutas, desconocidas entonces, como
el Camino de Santiago por la via maritima, antiguas calzadas romanas, estelas
ocultas, portadas y estatuas romanicas olvidadas y escondidas, para luego a
través de los articulos y libros de Luis Pedro darlas a conocer al gran publico
(Fig. 15).

Fig. 15. Con Luis Pedro Pefia Santiago y otros amigos en una jornada montafiera

El mar y la pesca con sus amigos arrantzales en su refugio de Hondarribia
siguen suponiendo para Javier, sobre todo en época estival, un cambio de acti-
vidad necesario para el cuerpo y el espiritu.

“Neurélogo ilustrado”, como le definié el periodista y escritor Alvaro
Bermejo. Amigo de sus amigos. Leal, fiel y prudente en la vida diaria.
Comprometido, responsable, y en ocasiones nervioso, algo desconfiado y cas-
carrabias. Con una mezcla de espiritu cartesiano y acrata, ha sido siempre una
persona activa, desordenada, versatil y a menudo dispersa. Conversador sagaz,
amigo de la discusion metddica y enemigo de los dogmas, continiia mante-
niendo un espiritu apasionado y hasta desbordante en la defensa de sus ideas.
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Los que hemos tenido la suerte de conocerte y considerarnos tus amigos
siempre te estaremos agradecidos por tus enseflanzas y por tu ejemplo.

iEskerrik asko Javier!

Quiero terminar esta alocucién con unos versos del libro de Uztapide
publicado por Auspoa Liburutegia en 1974, y que el propio Manuel Olaizola,
Uzmarioe, afamado bertsolari, le dedicd después de haber sido tratado por
Javier de una isquemia cerebral.

Egun batian gaixotu nintzan
nik ez nekiela nola,
itzegin nai eta ezin nuan
itzik asmatu ifiola;
zerbait pentsatu biar nuan da
nerez pentsatzen engola,
eskerrak eman bai gogoratu
zitzatela, jaun Urkola!

Maietz illaren amairua zan
erten nuana etxetik,
ni gaixo eta nire Andrea
erdi negarrez atzetik;
aspaldi artan sufritzen nuen
burutik da biotzetik,
Urkola jaunak sendatua nau
Oraindafioko gaitzetik.

Uztapide
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LA PRIMERA “LEY ANTITABACO” EN GUIPUZCOA (1644)

La “Ley anti tabaco”, de tan polémica aplicacioén en toda Espaiia, espe-
cialmente en locales de hosteleria, ocio y esparcimiento, no es nueva en
Guipuzcoa. Habiéndose empezado a introducir el tabaco, en sus diversas
variantes, a partir de la conquista de Indias y a lo largo de todo el s. XVI, para
comienzos del s. XVII su consumo se hallaba ya muy arraigado en algunas
clases sociales del Pais, en especial los cuadros directivos, tanto civiles como
eclesiasticos. No en vano ello perjudicaba la salud, pero también incitaba a
otras “indecencias”, a todo lo cual habia que poner remedio.

Por ello, en 1644 ya el Obispo de Pamplona Don Juan Queipo de Llano,
a fin de poner remedio a los males y vicios que originaba el indiscriminado
consumo que hacian los clérigos (que lo extendian incluso a iglesias y cemen-
terios), prohibid en adelante el mismo bajo pena de excomunion.

Visto lo cual, la Junta General de Deva de noviembre de 1644, por via de
buen gobierno, decidid extender la prohibicion a los seglares, ampliandola
(ademas de a las iglesias y cementerios) a otros ambitos espaciales publicos
tales como las Juntas Generales y Particulares, Diputaciones y Ayuntamientos
de toda la Provincia, so pena de 8 reales por persona y vez.

(Tuvo efecto la prohibicion? La documentacion calla. Pero el hecho en si
indica ya la preocupacion, tanto del Obispo como la Institucion de gobierno
provincial, Las Juntas Generales, por remediar unos males que, por evidentes,
denunciaban.
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Documento

“Este dia, por quanto del abhusso de tomar tavaco se han experimen-
tado y experimentan muchos dafios de salud e yndegengias de perssonas,
particularmente en las yglessias y puestos donde debe haver toda modestia,
y queriendo poner remedio a este desconcierto, Su Sefioria Illustrissima del
sefior Don Juan Queipo de Llanos, Obispo de Pamplona, del Conssejo de
Su Magestad, tiene mandado a los clérigos de su districto en esta Provingia,
pena de excomunion, no tomen tabaco en las yglessias ni ¢imenterios d’e-
llas con pretexto de que (a ymitagion de este buen exemplo) se absternan
tanvién d’este bicio los seglares, desseando la Provingia se logre la santa y
piadossa yntengioén de Su Sefioria Illustrissima, en tan conogida hutilidad
de sus feligresses y ayudar a su observangia //(fol. 74 6 14 1°) en quanto
pueda, la Junta (por bia de buen govierno) hordend y mandé que de aqui
adelante ningunos seglares de qualquiera calidad y condigion que sean no
tomen tabaco en humo, oja ni en polvo en las yglessias, ¢cimenterios, Juntas
Generales y Particulares, Diputagiones y Ayuntamientos d’esta Provingia,
villas y lugares d’ella, so pena de ocho reales de cada uno por cada bez para
camara, juez y denungiador, por tergias partes. Y los alcaldes de las dichas
villas y lugares, cada uno en su jurisdigion, lo executen assi so la misma
pena”l.

Rosa Ayerbe

ANO 1616. CONTRATO METICULOSO, BAJO JURAMENTO,
ENTRE CARBONEROS

En la transcripcion del texto actualizo la grafia para comodidad de su lec-
tura, y con objeto de ayudar la comprension de lo mas importante del docu-
mento pasaré por alto alguna norma y facilitaré seguidamente la regesta del
caso.

Regesta. 1616, Junio 27. Tolosa

Compromiso realizado entre Roldan de Loyola y Juanes de Arrese,
ambos naturales del reino de Francia.

Roldan de Loyola contrata a Juanes de Arrese como carbonero para
que le realice un trabajo en Aldaba la Mayor, desde primeros de marzo

(1) AGG-GAO JD AM 58,2. Fols. 73 6 13 vto.-74 6 14 r°.
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hasta el dia de San Miguel. Como pago de dicho trabajo quedan de acuer-
do en el pago de 25 reales mas las costas y las hachas que el dicho Juanes
necesita para el desarrollo de su trabajo.

Ademas de pagarle lo estipulado en el convenio, Roldan de Loyola le
da a Maria de Arrese mujer de Juanes de Arrese, por su orden, 50 reales, y
ahora mediante este documento se compromete a pagarselos, la mitad de
ellos para Nuestra Sefiora de Agosto, y la otra mitad para el dia de San
Miguel de Septiembre. Y en el mismo documento se compromete a no tra-
bajar de carbonero en Guipuzcoa para si ni para otro que no sea el dicho
Roldan, hasta el dicho dia de San Miguel de Septiembre.

«Cruz (ilegible) Roldéan (rabrica) 1616

Obligacion para Roldan de Loyola otorgada por Juanes de Arrese,
ambos franceses.

En la Noble y Leal villa de Tolosa que es en la muy Noble y Leal pro-
vincia de Guipuzcoa, a veintisiete dias del mes de Junio de mil seiscientos
dieciséis afios.

Ante y en presencia de mi Domingo de Iriarte escribano del Rey nues-
tro sefior, publico del niimero de esta Villa y testigos yuso escritos. Parecid
presente un hombre mozo que dijo llamarse Juanes de Arrese, natural del
lugar de Sabusa que es en Gascuila, en el reino de Francia, y casado en el
lugar de Isasu que es en Lapurdi, en el mismo Reino, y dijo que ¢l se habia
concertado, convenido e igualado con Roldan de Loyola, carbonero, natu-
ral del lugar de Gambo que es en la dicha Lapurdi, que esta presente de ser-
virle en el dicho su oficio de carbonero en el monte de Aldaba la Mayor,
que es en (el) Concejo de la dicha Villa, desde (el) primer dia del mes de
marzo proximo pasado hasta el dia de San Miguel de septiembre primero
viniente, quince dias antes o quince dias después, por veinticinco reales en
cada mes y mas la costa y las hachas que hubiese menester para hacer el
dicho oficio de carbonero. (...)

Y ademas de lo que habia de haber del dicho concierto de veinticin-
co reales por mes, el dicho Roldan de Loyola le habia dado cincuenta rea-
les a él mismo, y por su orden a Maria de Arrese, su mujer, de forma que
quedandose pagado de todo lo que habia de haber del tiempo que ha traba-
jado le ha quedado debiendo al dicho Roldan cincuenta reales. Por ende que
obligaba y obligd su persona y bienes muebles y raices, derecho y acciones
habidos y por haber para dar y pagar y que dara y pagara al dicho Roldan
de Loyola con su derecha voz los cincuenta reales, la mitad de ellos para el
dia de Nuestra Sefiora de Agosto primero viniente, y la otra mitad para el
dia de San Miguel de septiembre primero viniente, sin otro plazo, escusa ni
dilacion alguna, so la pena de doblo de ellos y de las costas y dafios que de
lo contrario de ello se le siguieren y crecieren.
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Y que debajo de la dicha obligacion de la dicha su persona y bienes
prometia y prometié de no trabajar en el dicho oficio de carbonero para si
mismo ni para otro en esta dicha provincia de Guipuzcoa, de aqui al dicho
dia de San Miguel de septiembre primero viniente, so pena de pagar por su
persona y bienes al dicho Roldan todos los dafios que se le causaren por su
ausencia de este dicho otorgante conforme a lo que dijeron y declararen los
dichos oficiales carboneros, puestos el uno por este otorgante y el otro por
el dicho Roldan.

Y para guardar, cumplir asi, daba y dio todo su poder cumplido y ple-
naria justicia ante todos los jueces y justicias seglares de los reinos y sefo-
rios de estos recintos de Espana y de los del dicho de Francia, y a cada uno
de ellos para que con todo rigor de derecho le compelan y apremien a lo asi
tener, guardar, cumplir y pagar bien como si esta dicha carta y lo en ella
contenido fuese sentencia definitiva de juez competente (...) y aprobada
sobre que renunciaba y renuncid su propio fuero (...) con todas las demas
leyes, fueros y derechos, usos y costumbres que en su favor son y puedan
ser en uno pon la ley y derecho (...).

Y porque dijo que es de veintitrés aflos y no mas, para mas fuerza y
validacion de esta dicha escritura juré a Dios Nuestro Sefior y a la Santa
Maria su madre y a las palabras de los santos cuatro evangelios y una sefial
de cruz como ésta T en que corporalmente su mano derecha de tener y
haber por buena, fuerte y firme esta dicha escritura ahora y en todo el tiem-
po del mundo y de no ir ni venir contra ella ni contra cosa alguna ni parte
de ello alegando miedo, fuerza ni engafio ni otra cosa ni razoén alguna que
sea o ser pueda, y que no pedira absolucion ni relajacion de este juramen-
to a Su Santidad ni a otro juez apostdlico ni ordinario que poder y facultad
para ello tenga y aunque de propio motu y cierta ciencia y poderio absolu-
to se la den y concedan de la tal no usara (...) so pena de perjuro e infame
y de caer en caso de menos valer.

Y tantas cuantas absoluciones y relajaciones le fueren dadas y conce-
didas, tantos juramentos hacia e hizo y uno mas para que siempre haya mas
de un juramento que las tales absoluciones y relajaciones, y que asi lo jura-
bay jurd y amén.

Siendo a todo lo suso dicho testigos llamados y rogados, Joanes de
Larrafiaga y Josefo de Mendiola, vecinos de la nueva villa de Albiztur!.

Y dichos hombres que el uno de ellos dijo llamarse Bernart de Ardoy,
el otro Juanes de Insausti, vecinos y naturales del dicho lugar de Gambo, y
porque yo el dicho escribano no conozco al dicho otorgantes juraron los

(1) Felipe III concedio el villazgo a Albiztur, de ahi la expresion de nueva villa de Albiztur.

— 666 —



MISCELANEA

dichos dos hombres que dijeron llamarse Bernart de Ardoy y Juanes de
Insausti. En toda forma de derecho valedera (...) dijeron que conocen al
dicho Juanes de Arrese otorgante, de vista y habla y que saben se 1lama por
el dicho nombre y que es natural del dicho lugar de Sabusa, en Gascuiia, y
que esta casado en Isasu, en Lapurdi, y que es el mismo que otorga esta
escritura.

Y porque el dicho otorgante y testigos que juraron dijeron que escri-
bir no sabian firmé el dicho Juanes de Larrafaga, testigo susodicho.

Por testigos Juanes de Larrafaga (ribrica).
Otorgose en presencia de mi, Domingo de Iriarte (rabrica).

Lleve de derechos y ocupacion fuera de mi casa, real y medio y no
més de que hago fe»2.

Juan Garmendia Larraiiaga

EL SERVICIO DE POSTAS EN TOLOSA

“El correo por postas —y recurro al Diccionario—, se denomina asi al con-
junto de caballerias apostadas en los caminos a distancia de dos o tres leguas,
para que mudando los tiros, los correos y personas caminen con toda diligen-
cia a casa o lugar donde estan las postas”.

Mala es la denominacion que recibia el correo o posta ordinario, voz que
la encontramos en nuestros documentos.

Hace unos afos publicaba un modesto trabajo que recojo en el vol. 5 de
mis Obras Completas con el titulo “La galera del boyero”, que hasta cierto
punto guarda nexo con lo que hoy es objeto de mi interés y que en estas line-
as cumple de introduccién mas o menos acertada.

(2) AGG-GAO PT 120, fols. 91/94.
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Con la fundacion de las villas se emprende el trazado de los caminos lla-
mados de recuas y se ensanchan los senderos hasta entonces reservados al
ganado vacuno y a las cabras!.

Aqui no debe pasar inadvertida la importancia antafiona de la ferreria,
que afecta a la politica de caminos, como lo dice la disposicion siguiente:

“Que havian de Fuero y establecian por Ley, que los caminos reales
(que) se abran, que haya en ancho veinte pies, y porque los caminos de
entre los Puertos y Herrerias, y los caminos de los Puertos de Mar es nece-
sario que sean mas anchos, porque quando se encontraren unos carros con
otros, libremente puedan pasar, sin que se impidan unos a otros; por ende,
ordenaron que semejantes caminos sean en ancho quatro brazas y media. Y
si en algtn lugar son mas estrechos, o tales, que por mucho que los reparen
no puedan pasar carros, en tal caso el duefio de la heredad més cercana sea
tenido de dar (...)"2.

Si pasamos al transporte en general, traeré a colacidon un articulo en el
que leemos que el de “pequefia velocidad” se realizaba por medio de galeras
que, enganchadas con diez mulas cada una, caminaban al paso durante el dia
y descansaban por la noche en los mesones o posadas del camino.

En catorce o quince dias salvaban la distancia de Irin a Madrid. En estas
galeras viajaban también compaiiias de comicos, estudiantes que iban a sus
universidades y gente joven y alegre que durante el viaje se divertia cazando
por el camino durante el dia y bailando al son de la guitarra en los mesones o
paradores durante la noche, fraternizando de tal manera que pareciéndoles
corto el viaje se separaban con pena al llegar a su destino3.

En Vitoria-Gasteiz, sin ir mas lejos, tenemos la calle Postas, que nos
recuerda al servicio de postas a Irin y Madrid.

En el caballo, mulo, buey y carro encontramos los servicios mas aprove-
chados del transporte de nuestro pasado. Mentado el caballo, diré que a éste le
puede favorecer la suerte y que es simbolo de fertilidad y vida.

En Tolosa, entre las disposiciones acordadas para el recibimiento del
emperador Carlos V camino a sus estados de Flandes, en 1539, estan las
siguientes:

(1) Juan Ramoén de Iturriza: Historia de Vizcaya. Edic. 1885, p. 188.
(2) Fuero de Vizcaya. Titulo 27, Ley II, p. 186. Impreso en Bilbao, afio 1762.

(3) Candido Figueredo: “De Bayona a Madrid”. En: Euskalerriaren Alde. 1911. Tomo 13,
p. 45.
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“(..)

2°. Que se doblasen los caballos de las postas. (...)

()

6°. Que en cada uno de los pueblos de mansion o posada de caballos,
que son Villafranca, Tolosa, Hernani, San Sebastian y Fuenterrabia, se jun-
tasen para el recibimiento gran numero de naturales armados, bien puestos
y vestidos de negro” (el Emperador estaba de luto)*.

El correo de postas entre las principales ciudades del reino se esta-
blecid en Espaiia por Real Decreto de 7 de diciembre de 1716, y al hilo de
esto me adentraré, en el mismo siglo XVIII, en las calles de la villa de
Tolosa.

En una exposicion interesante y no muy conocida que la Provincia
ofrece en el aflo 1799 acerca de la idoneidad del emplazamiento de la
Diputacion y Corregimiento en Tolosa, entre otras cosas dice:

“(..)

4.- Nadie puede dudar que la villa de Tolosa sea la mas acomodada
para este objeto. Es verdad que si se va a medir el terreno de la provincia
con un compas, no es aquel pueblo el riguroso punto concéntrico de ella,
aunque concurre la circunstancia de no haber pueblo en la provincia que
saliendo a la mafiana no pueda llegarse a ella para la noche en cualquier
estacion del afo; pero, a mas de esta proporcion tiene todas las demas ven-
tajas que no se hallan juntas en ninguno de los demas pueblos.

Asi es que se halla situada en Camino Real de coches, con Casa de
Postas, Administracion de Correos y con mejor proporcion que ningun otro
pueblo para la correspondencia, asi para la parte de Castilla como para la
de Francia y Navarra (...)”>.

En Tolosa, la casa nimero 9 de la calle Correo fue conocida por el nom-
bre de Posta Etxea. El inmueble que he conocido en este emplazamiento ha
sido derribado recientemente y sélo podemos contemplar el solar donde se
levantaba. Creo que en época posterior, la Casa de Postas estuvo en la hoy
denominada plaza Felipe Gorriti, donde se encuentra el Hostal Oiarbide, antes

(4) Pablo de Gorosabel: Bosquejo de las Antigiiedades, Gobierno, Administracion (...).
Tolosa. Imprenta de la Viuda de Mendizabal, 1853, pp. 257-258.

(5) De copia simple compulsada del Libro de Actas de la Diputacion de Gipuzkoa. Afo de
1799, fols. 66-71. documento que conozco por amabilidad del archivero en funciones Julio
Recalde Berrondo. Por Real cédula de 23 de mayo de 1800 fue aprobado y confirmado este acuer-
do de las Juntas Generales.
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Hotel Erefiaga. Y dedicada a la actividad de las posadas de postas o Posta
Etxeak discurren las reglas siguientes que corresponden al afio 1777.

“Enero 27 de 1777.

Obligacion de empleo del maestro de postas de esta villa de Tolosa
para cuatro afios por Pedro Juan de Mendia, vecino de ella.

Sépase por esta carta como yo, Pedro Juan de Mendia, vecino de esta
villa de Tolosa, otorgo que me obligo con mi persona y bienes muebles y
raices, derechos y acciones habidos y por haber a tener a mi cuenta el
empleo de maestro de postas de esta dicha villa de Tolosa en el tiempo de
cuatro afios que empezaron a correr el dia primero del corriente mes, (...),
para la conduccion de las dos malas semanales, en la ida y vuelta desde esta
citada Villa a las de Villafranca y Urnieta, que son las correspondientes a
esta posta y vienen de la Corte de Madrid y del Reino de Francia, bajo de
las calidades y condiciones siguientes:

1°. Lo primero es condicion que durante los expresados cuatro afos,
he de tener para dichos fines y para los demas que se expresaran y sean
correspondientes al expresado empleo y ejercicio de maestro de postas los
caballos necesarios, bien condicionados, que por la menor parte han de ser
cinco de toda correa, seguridad y satisfaccion en que se pueda montar y
correr con igual seguridad y satisfaccion, y los he de conserbar (sic) siem-
pre bien mantenidos por el citado tiempo en esta Villa y en mi casa y no
fuera de ella en dehesas, prados ni otros pastos para que estén siempre
prontos a conductores de las malas referidas semanales como cualesquiera
otros correos ordinarios y extraordinarios u otras personas que corran y
traigan los portes y habilitaciones de Sefiores Ministros de Estado y demas
subdelegados y subalternos que los puedan despachar, pena que de lo con-
trario he de ser responsable a todos los dafios y perjuicios que se siguieren,
y he de estar ademas sujeto a purgar otras en que incurriese conforme a las
Reales Ordenanzas de Correos, que como enterado que soy de ellas no se
expresan aqui, y se impusieren por su Majestad o por los Sefiores
Superintendentes General, Administradores Generales y demas subdelega-
dos y subalternos.

2°. Que para lo que mira a los viajes debera ser de mi cuenta dar pro-
videncia para que no se experimente el menor atraso en el puntual servicio
en todo lo que conduce a las obligaciones del referido empleo y cargo, pena
de que sin admitir disculpa ni excusa se me hayan de descontar por cada
hora los quince reales de vellon que dispone el reglamento de postas, corre-
os y estafetas irremisiblemente.

3° Que los postillones que tuviere para guiar y correr en el dicho
tiempo han de ser atentos, fieles y de la mayor confianza, y han de acom-
paiar y tratar asi a los conductores de malas como a los demas correos y
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personas con amor y carifio, pena de que en defecto he de ser también res-
ponsable a lo que se faltare en estos asuntos y apremiado a su cumplimiento
y satisfaccion bajo de las penas contenidas en dichas Reales Ordenanzas y
otras dispuestas por derecho.

4°. Que no he de poder aprovecharme por mi ni por mis postillones ni
por otro arbitrio ni medio alguno de carta ni pliego y menos de los intere-
ses de sus portes en ningun caso ni tiempo, pena de incurrir en lo que se
previene por el capitulo veintisiete de dichas Reales Ordenanzas y menos
conducirlas fuera de valija sin incurrir asi mismo en los demas castigos
impuestos a los contraventores de ellas.

5°. Que asi mismo he de tener prontos dichos caballos para que pue-
dan montar en ellos los acompaiiadores o conductores de valijas y demas
que corren la posta en los referidos dos transitos, desde esta villa a la de
Villafranca y su casa de las postas el uno, y desde esta villa a la de Urnieta
y la suya, el otro.

6°. Que solo para el pago y conduccion de dichas dos malas semana-
les y sus portadores y para la manutencion de los caballos que he de tener
con especial destino a estos fines y su remonta se me hayan de pagar de
cuenta de la Real Hacienda por via de ayuda de costa cinco mil doscientos
reales de vellon en cada uno de dichos cuatro afios repartidos en los plazos
y tiempos que se diran, a saber en los primeros seis meses del corriente afio,
la mitad de dicha cantidad adelantada y en los otros seis meses restantes del
mismo la otra mitad en dos plazos, de modo que la primera paga se me haya
de hacer a fines de septiembre y la otra a fines de diciembre de este dicho
corriente aflo, y en cada uno de los tres aflos sucesivos se me hayan de
pagar dichos cinco mil doscientos reales por tercios vencidos y servidos,
que sucederan a fines de abril, agosto y diciembre de cada afio.

7°. Que al fin de dichos cuatro afios y con seis meses de anticipacion
haya de dar yo aviso y parte al sefior administrador de la estafeta de la ciu-
dad de San Sebastian por medio de la de esta dicha villa de si soy o no con-
forme en continuar con dicho servicio y encargo en los afios siguientes para
providenciar lo conveniente al Real servicio y causa publica.

Bajo de las cuales condiciones y para dichos cuatro afios hago esta
obligacion y para mas seguridad de ella ademas de la obligacion general que
llevo hecha (...) obligo e hipoteco dos porciones de tierra sembradias que
tengo propias mias en los campos de hacia Zupicarro, sitas en jurisdiccion
de esta dicha villa, las mismas que adquiri por compra a D. José Joaquin de
Arostegui, presbitero vecino de ella (...), en virtud de escritura de venta Real
otorgada el dia veintiuno de noviembre de mil setecientos setenta y seis ante
Bentura de Telleria, escribano de Su Majestad y del niimero de esta dicha
villa (...). Y asi lo otorgo ante el presente escribano que lo es de Su Magestad
Real y del nimero de esta dicha villa de Tolosa. En ella a veintisiete de enero
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de mil setecientos setenta y siete, siendo testigos Francisco Joaquin de
Arribillaga, Bentura de Zavala y Juan José de Bizcardo, vecinos de esta
dicha Villa, y el otorgante a quien le conozco no firmé por decir no sabia
escribir, y por €l lo hizo uno de los dichos testigos, y en fe de ello y de haber
advertido que esta escritura debe ser registrada en el oficio de hipotecas de
esta mencionada Villa (...) firmé yo el escribano:

Testigo: Juan José de Bizcardo (rubrica).
Ante mi: Juan Antonio de Lizarrivar (rbrica)”®.

El reglamento siguiente que tengo en las manos es de 17797. Con igual
titulo que el del afio 1777, salvo la duracion del contrato (tres afios y medio),
numero de caballos de toda correa (siete) y el importe a percibir de la Real
Hacienda (siete mil doscientos ochenta reales), el resto del documento es fiel
copia del anterior y no merece la pena transcribirlo.

Al igual que en otras actividades, en esta que nos ocupa tampoco se veian
libres de contratiempos a superar. Del siglo XVIII son las anotaciones que
veremos a continuacion:

Afio 1741
Correos. Exctisase la Diputacion a la providencia de aprontar caballos a
los postillones de Tolosa y Oyarzun.

Afio 1741

Correos. En consecuencia de carta del director del Correato se encarga a
la villa de Urnieta que busque sujeto para el cuidado de aquella posta, con los
caballos necesarios.

Ao 1741
Correos. Se da cuenta al director del Correato de no encontrar quien sirva
la posta de Urnieta, a fin de que tome la providencia que juzgue oportuna.

Ao 1741
Correos. Mediante nuevo recurso del director del Correato se vuelve a
encargar a la villa de Urnieta que busque quien sirva aquella posta.

Ao 1741

Correos. Escribase al director del Correato haberse encontrado la perso-
na que sirva la posta de Urnieta, y que mande pagar los caballos que han con-
ducido la valija.

(6) AGG-GAO PT IP7-590, fols. 18-21.
(7) AGG-GAO PT IP7-592, fols. 455-458.
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Ano 1777

Correos. El mismo Alcalde (de Sacas) comunica los motivos de su acele-
rada jornada a Tolosa a reconocer al conductor de la Mala, quejandose de
requerimiento que se le ha hecho por el Alcalde de ella contra su legitima juris-
diccion. Carta del Alcalde de Tolosa resintiéndose del reconocimiento de
dicho conductor y pidiendo un ejemplar auténtico de la Instruccion que tenga
el Alcalde de Sacas; y se le responde desaprobando su conducta y encargan-
dose proceda mas atento, instruido y advertido en lo sucesivo; y se da noticia
de este oficio al Alcalde de Sacas.

Ao 1778

Correos. Avisa el Alcalde de Guetaria que esta procediendo contra los que
han insultado y robado al correo de Bilbao, y se le previene que debe remitir
los Autos al sefior Comandante General. Comunica el mismo Alcalde que Su
Excelencia le ha delegado sus facultades para esta Causa, y se le dice el modo
de contestar a este oficio8.

En 1812 Ramon Elorrio era el maestro de postas en Tolosa, y en 1814 éste
presenta la cuenta de gastos de un viaje hecho a Irin en posta. En este mismo
aflo 1814 R. Elorrio exhibia su titulo de maestro de postas motivado porque
por esos aflos se vivia el problema de que estos, los maestros de posta, debe-
rian o no contribuir con los caballos al ejército®.

Juan Garmendia Larraiiaga

(8) Domingo Ignacio de Egana: El guipuzcoano instruido (...). San Sebastidn: imprenta de
Lorenzo Riesgo Montero de Espinosa. Afio 1780, pp. 139-141.

(9) Archivo Municipal de Tolosa. Libro de Actas. Mi agradecimiento a la archivera munici-
pal Guadalupe Larrarte por su colaboracion eficiente.
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