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SOBRE EL CARACTER PASIVO DEL VERBO TRANSITIVO,
O DEL VERBO DE ACCION, EN EL VASCUENCE
Y EN ALGUNAS LENGUAS DEL NORTE DE AMERICA

POR
PEDRO DE YRIZAR

ESTRUCTURA DE LAS FORMAS VERBALES VASCAS,
SIUANAS Y ALGONQUINAS

SUMARIO.—Lenguas y dialectos que se han tomado en consideracién
en el presente articulo.—Formas verbales vascas de presente y de pretérito.
Formas verbales siuanas.—Formas verbales dlgonguinas.—Cuadros compa-
rativos de las formas verbales anteriores.—Series de elementos pronomi'
nales incorpotados en el verbo.—La vocal prerradicaX- las formas primiti-
vas de 5» persona en el verbo Wsco.—Andlisis de las formas verbales
siuanas.—Analisis de las formas verbales algonquinas.—Analisis de las for-
mas verbales vascas.—Evoluciéon formativa del verbo vasco: grados de des-
arrollo del mismo comparables a los de los verbos algonquino y siuano.
Consecuencias generales de este estudio.

LENGUAS Y DL\LECTOS QUE SE HAN TOMADO EN
CONSIDERACION EN EL PRESENTE ARTICULO

VASCUENCE.—Se han tenido en cuenta, en general, todos los dia-
iectos y, en los casos en que ha sido n-ecesario y posible, se ha des-
cendido hasta la consideracion, no solo de los suhdialecto> y va-



fiedades, sino, siguiendo el sis.tema aconejado por Schuchardt, in-
cluso de variantes habladas en los méas pequefios pueblos y hasta en
algunos barrios, segin puede verse en el texto del articulo y, en es-
pecial, en los apéndices.

Respecto a la clasificacion y localizacion de los dialectos, snbdia-
lectos y variedades del vascuence, nos permitimos recordar nuestras
recientes publicaciones (1).

LENGUAS SIUANAS.—Con objeto de indicar, no solo las lenguas
y dialectos a los que pertenecen las formas consideradas, sino también,
al mismo tiempo, su situacion relativa, exponemos algunas clasifica-
ciones de las lenguas siuanas en las que sefialamos en negrita las len-
guas que han sido estudiadas por nosotros; suprimimos aquellas no
absolutamente indispensables para dar idea de la .posicion, en la cla-
sificacion, de las examinadas.

Exponemos, en primer lugar, ja clasificacion propuesta, en 1908,
por Uhlenbeck (2):

I. Dakota o siux; santi, teton.
Il. Dhegiha: ponca.

I11.  Chiwere.

IVA Winnebago o hotcafigara.

V. Mandan.

VI. Hidatsa: hidatsa propio.
VJi. Tutelo.
VIIlI. Catawba.

IX. Biloxi.

Recuerda Uhlenbeck que una cuestion debatida es la de si las tri-
bus siuanas orientales se han de.sgajado de la gran masa norte-occi-

(1) P. de Yrizar.—ctlLos dialectos y variedades del vascuence». Hom”*
naje a don Julio de Urquijo, Bol. RSVAP, nam. extr. | (1949), pp. 375-424.

P. de Yrizar.—{;Formacion y desarrollo del verbo auxiliar vasco, II».
Bol. RSVAP, IV (194B), pp. 421-429 y mapa general.

Bo-Jda, al hablar en su trabajo «Les sifflantés initiales basques»,
Eusko-Jakxntza, I11 (1949), p. 124, que tuvo la atencion de enviarme de
6-du(-ki), d-a-du-kci,, du, considera impropia la denominacién «verbo auxi-
liar» que se le suele dar. Axmque parece indudable que en, un sentido
rigoiroso tiene razén el notable linguista, hemos utilizado esa expreilon en
nuestro citado articulo, no so6lo por su caracter amplio, sino por ser la
utilizada clasicamente por los vascélogos, incluso ricientemente por Laion
(segun creemos, pues en este momento no la tenemos a mano) en su im-
portante obra Le Systévie du Verbe Basque au XVI siécle.

(2) C. C. Uhlenbeck.—«Oie einheimischen Sprachen Nord-Amerikas bis
zum Rio Grande», Anthropos, |11 (1908), p. 780.



dental, o si mas bien hay que buscar la primitiva patria d¢ los pue-
blos siuanos en la costa atlantica. La mayoria de los investigadores
—sigue Uhlenbeck-~ parecen inclinarse a la dltima op-inién, pero
Cyrus Thomss (3) defiende el origen norte-occidental de las tribus
matlanticas.

Dos afios después, Thomas y Swanton (4) publicaron la clasifi-
cacion siguiente, en la que se unen en un grupo el tutelo y el
catav”‘rba:

1 Grupo dakota-assiniboin: santi, teten.

IL Grupo dhegiha: ponca.

I1l. Grupo chiwere.

IV. Winnebago.

V. Mandan.

VI. Grupo hldatsa: hidatsa.

VIL Grupo biloxi: biloxi, ofo.
VIIl. Divisién oriental; tutelo, catawba.

Cuatro afios més tarde, Goddard (5) seguiu esta misma clasifica-
cion con la Gnica diferencia de incluir el winnebago en la rama
chiwere.

Rivet (6) adapta esta clasificacion con la modificaciéon que se aca-
ba de citar, asi como Schmidt (7), que la atribuye plenamente a
Gonidard, sin tener en cuenta su casi identidad con las de Uhlenbeck
y de Thomas y Swanton; la considera excelente desde el punto de
vista geografico y forma los siguientes gnipos:

1. Grupo meridional;
Biloxi,
Ofo.

2. Grupo oriental:
Tutelo,
Catawba y otros dialectos extinguidos.

(3) C. Thomas.—Introduction to the study of north American archaeo-
logy. Cincinnati, 1903, pp. 161 as. Citado por Uhlenbeck. La fecha 19(f6 co-
rresponde a la segunda impresion de la obra.

(4) C. Thomas y J. R, Swanton.—«Siouan Pamilly», en. «<Handbook of
Amalean Indians North of Mexico», Bureau of American Ethnology, Bulle-
tin 30, 2.» (1910), p. 579.

(6) P.E, Goddard.—«The Present Condition of our Knowledge of North
American Languages», American Anthropologist, n. s., XVI (1914), p. 590.

(6) P. Rivet.—«Langues américaines: |. Langues de [’Amérique du
Nord», en A. Meillet y M. Cohen.—Les longues du Monde. Paris, 1S24, p. 621.

(7) W. Schmidt—Die Sprachfamilien und Sprachkreise der Etde. Hei-
delber, 1926, p. 176.



3. Grupo central:

Hidatsa,

Mandan,

Ghiwere: winnebago,

DheglLba: ponca,
Dakota-assiniboin : santi, tetén.

Finalmente, Voegelin (8) presenta una clasificacion <le las len-
guas siuanas que s aparta algo de la que acabamos 4e exponer, ya
que separa el tutelo del catawba y lo une al ofo y biloxi, y divide
el grupo central en otros dos:

1. Grupo oriental:
Catawba.

2. Valle del Ohio:
Ofo,
Biloxi,
Tutelo.

3. Rio Missouri:
Hidatsa.

4. Valle del Mississippi:
Winnebago

y, posiblemente, dhegiha (ponca) y dakota.

para la localizacion geografica de estas lenguas, puede consul-
tarse a Uhlenbeck (2), a Thomas y Swanton (4) y a Hoijer (9). Aqui
solo indicaremos que el ofo y el biloxi forman un islote de pueblos
siuanos —situado en la co8ta del Golfo de Méjico—, lo que explica
algunas dilergencias de estas lenguas con relacion al caracter gene-
ral (le las siuanas.

Respecto a los. intentos que se han realizado para emjiarentar las
knguas siuanas con otras, indicaremos que Latham (10) dice que las
familias iroquesa y siuana parecen pertenecer a una clase superior,
que podria eventualmente incluir no sb6lo estas dos familias,

(8) C. F. Voegelin—«Intem'al Relation®ips of Siouan Languages»,
Am. Anthr., n. s. XLIII (1941), pp. 246-249. Citado por Hoijer.—Linffiiis-
tic structures of native America. Nueva York, 1946, p. 20.

(9) H. Hoijer.—Linguistic structures o/ native America. Nueva York,
1946, p. 20.

(10) R. G. Latham.—«On the languages of northern, western, and Cen-
tral America», Transactions of the Philological Society, 1856, p. 58.



actualmente distintas, sino ademdas €l catawba, woccon, cheroki,
choctaw y tal vez el caddoano, pawni y riccari.

thlenbeck, en 1908 (2), dice que, hasta el momento, no se ha
probado ningln parentesco de las lenguas siuanas con otras, y re-
cuerda qu« se ha pensado en relaciones con el muskogi o el iro-
qués y, ciertamente sin razdn, con el altaico.

Chamberlain (11) considera que puede ser que, Si se juzga Si-
guiendo cierto criteriOj el kutenai, el shoshoniano, el iroqués y el

siuano pueden agruparse, .pero —agrega— esto es meramente una
tentativa.

Allea (12) intentd probar la relacion genética entre el siuano y el
iroqués : menciond algunas semejanza” lexicales y gramaticales exis-
tentes entre los dos grupos y concluyd diciendo (p. 193), que no se
hacia ilusiones de que en tan escasas paginas hubiera establecido de
manera definitiva la conexion genética entre el siuano y el iroqués,
aunque estaba convencido de tal conexidon, que creia puede estable-
cerse de modo satisfactorio, Ghlenbeck, en 1948 (13), considera que
si bien esta hipotesis parece dudosa por el mojnento, puede, en lo
sucesivo, resultar probada por los hechos.

Como conscuencia de las relaciones que se han creido encontrar
entre las lenguas siuanas y otras, se han establecido, por diferentes
linglistas, grupos de gran amplitud.

No nos detenemos en. la clssificacion propuesta por Brinton (14),
que no corresponde a un criterio linguistico, sino que se fundamenta
en la distribucion geografica; GUnicamente indicaremos de ella qu<;
que el grupo del Atlantico septentrional incluye junto a las lenguas
siuanas otras muchas, entre ellas las algonquinas, iroquesas, sthapas-
canas, ete. Muy semejante a esia clasificacion es la propuesta por
Finck (15), subordinada fundamentalmente a las caracteristicas an-
tropKildgicas.

(U) A. P. Chamberlain.—«Indigos, North American», Encyclopedia Bri-
eannica, ed. 11, X1V (1910), p. 457.

(12) L. AUén.—«Sloutin and Iroquoian», International journal of Ame-
rican Linguistics, VI (1931), pp. 185-193. Citado por Schmidt y Uhlenbeck.

(13) C. C. Uhlenbeck.—«Present general trends in the grouping of ame-
Tican aboriginal languages». Lingua, | (1948). En las citas de este importan-
te trabajo, no mencionamos las pa“nas en que se encuentran los parrafos
utilizados en, cada caso, a causa de que hemos hecho uso de una copia
que nos proporcion6 amablemente don Julio de Urquijo.

(14) D. G. Brinton.—Tft« American Race\ a linguistic classification
and ethnographic description of the native tribes of North and South Arne
rica. Filadelfia, 1901.

(15) P. N. Finck.—Die SprachstUmme des Erdkreises. Leipzig, 1909.



Sapir (lie) —que forma seis grandes grupos con todas las lenguas
habladas al norte de Méjico— incluye las siuanas, en una extensa
agrupaciéon que titula hoka-siuano y considera dividida en seis
grupos:

IroquéS'Caddoano,.
Grupo oriental.

1. Hoka-coahuilteco.
2. Yuki.

3. Keres.

4. Tunica.

5.

6.

Las lenguas siuanas es.tan incluidas en el grupo oriental, que se
subdivide en la forma siguiente:

6. Grupo oriental.

1) 3iuano-yuchi.
(a) Siuano.
(b)  Yuchi.

2) Nachez-muskogi.
(@ Nacbhez.
(b) Muskogi.
(¢) Timucua (?) (17).

Sapir incluye en la agrupacion hoka-siuano, idiomas hablados en
Méjico e incluso «n Nicaragua (18). Si se tiene en cuenta, ademas,
que, segun Rivet, una lengua colombiana, el yurumangi, presenta
caracteristicas de tipo hokano, y que, segin Harrington, el kechua
y el aymara muestran andlogas caracteristicas (19). se comprende a
enorme extension que, si se admiten las anteriores indicaciones, e?
preciso asignar a las lenguas relacionadas con aquella agmpacion;
méaxime si se toma en consideracion el enlace del grupo hoka con
las lenguas malayo-polinesias, que pretende Rivet (20).

(16) K Sapir.—«central and North American Languages», Encycl. Bnt.,
ed. 14, V (1929), p. 139.

17) La Interr<«aC|on es de SP

18) E. Sapir.—«The Hokan affinity of Subtiaba in Nicaragua», Am.
Anthr.i XXVn (1825), ﬁp 402-435, 491-527.

(19) C. O.Uhlenbec —«Present general trends».

(20) P. Rivet.—«Les Mélanéso-Polynésiens et les AustraheiM en
rlque». Compies rendus de* séances de VAcadémie des inscrxvtxons et Be-
lles-Lettres, paris, 1924, pp. 236-242. P

P. Rivet_ «les origines de I'nomme américain», L Anthropologie, Fa
ris, (1925), pp. 293-319.



Radin (21). en su clasificacion de las lenguas norteamericanas y
de algunas centroamericanas —<iue considera genéticamente lelacio-
nadas—, en tres grupos, constituye el tercero de la forma siguiente:

I11.  Athapascano.
Hoka.
iMaya.
Siuano.
Muskogi.

LENGUAS ALGONQUINAS.—Empezamos por la clasificacion geo-
grafica de las tribus algonquinas dada, en 1907, por J. Mooney y
C. Thomas (22); como en el caso de las lenguas siuanas, anotamos
las estudiadas (23) en negrita y prescindimos en esta enumeracion
de las no indispensables para dar idea de la clasificacion:

P. Rivet.—«Lea Malays-Polinésiens en Amérique», Journal de la Sociétr
des Américanistes de Paris, n. s., XVIII (1&26), pp. 141-278.

Véase el Apéndice I1l. Atgunas opiniones sobre las relacicnes de las
LENGUAS AMERICANAS CON LAS HABLADAS FUERA DEL NUEVO MUNDO; BOl. RSVAP,
VI (1950), p. 38.

En dicho lugar se expone primeramente un resuma de opiniones sobre
la situacién linguistica del esquimal. Después de escrito el citado apéndice,
ha llegado a mi poder el trabajo de Thalbitzer, «Uhlenbeck’s Eskimo-Indo-
european hypothesis. A critical revision», Travaux du Cercle Linguistique
de Copenhague, | (1945), pp. 66-96, que el ilustre esquimalista ha tenido la
amabilidad de enviarme. Dada la extraordinaria autoridad del profesor de
Copenhagiue, parece necesario tanScribir su opinién en este punto. Mani-
fiesta Thalbitzer que, aunque la relacién con las lenguas finougrianas ha
cons™:uido cierta aceptacién, no se han encontrado semejanzas genéticas
Sefialadamente concluyentes de vocablos esquimales con otros samoyedos o
fineses. Ni tampoco con los pertenecientes al turco, japonés, koriako-chuk-
chi o a otras lenguas del oriente asiatico. Lo mismo puede decirse respecto
a las relaciones con las lenguas indi-as del norte de América. Por todas
partes, aparte del aleutiano, el esquimal linda con lenguas completamente
ajenas. Ks preciso tener tamblen en cuénta —sigue Thalbitzer— el hecho
de que se estan aiirmando nuevoe conceptos de lo que debe entenderse por
afinidades linglisticas, préstamos, substratum, hibridismo, etc.

(21) P. Radin.—«The genetic relationship of the North American In-
dian languages». Universitp of California. Publications in american archae-
ologj/ and ethnology, X1V (1918), pp. 489-502.

(22) J. Mooney y C. Tliomas.—«Algonquian Familly», en «Handbook of
American Indians North of Mexico», Bureau of American Ethnology, Bu-
Uetin 30, 1® (1907), p. 39.

(23) EI material de que se ha podido disponer es muy diferente en
cada caso; en alguna lengua, desgraciadamente, se ha red'-jcido a algunas
flexiones, como en el blackfoot; en otros casos se ha dispuesto de la serie
entera de flexiones que interesaban a nuestro objeto principal (Michelson);
la informacién mas completa corresponde al ojibwa (Banaga), fox (Jones y
Michelson), cri (Lacombe, a través de Adam) y delaware (Voegelin).



I. Divisién Oeste.
1. Confederacién Blackfoot (24).
2. Arapaho (25).
3. Cheyenne.

I1. Division Norte (26).
1. Grupo Chippewa: cri, chippewa (27).
2. Grupo algonquino : algonquino.

Ill. Divisién Nordeste.
1. Grupo montafiés: montafiés (28).
2. Grupo abnaki: abnaki, passamaquoddy,

IV. Divisién Central.

1. Menomini.
Grupo sauk: fox.
Mascouten.
Potawatomi (29).
Gruipo miami: peoria.

aswN

(24) 1llas flexiones estudiadas son las expuestas por Uhlenbeck.—«Le
caract. passif verb, trans.», pp. 400-401, aparte de los detos de Michelson.
Suponemos iperteneceran a los piegan, qu« con los slksika y kamak
tituyd la confederacion blackfoot. La lengua de los plegan de Montafi-a fué
estudiada por C. C. XJhlenbeck «n el curso de una misién en América, »
la que fué encargado, dairante los afios 1910 y 1911. [G. Uaoombe. KiXn
grand linguiste: C. C. XJhlenbeck», KIEV, XIH (1922), p. 447]. Desgracia-
damente no hemos podido consultar su «A Concise Blackfoot Grammar»
iVerhandl. d. Kon Ak. v. Wetensch., Afd. Leti.,, n. s., XL (1938) ni Su «C"t-
werp van Eene Vergelijkende Vormleer van Benige Algonkin-Talen» (Ver-
handl., X1, num. 3). . .

(25) EI arapaho presenta la particularidad de que los pronombres per-
sonales del modo independiente (con algunas aparentes excepciones en el
verbo negativo) Se sufijan, en oposicion a la formacién normal algonquina
FT. Michelson.—«Preliminary report on the linguistic classification of algon-
quian tribes», 28 th Annual Report of the Bureau of American Ethnology,
1906-1907. Washington (1912), p. 236]. El micmac sufija asimismo los ele-
mentos pronominales [R Sapir.—«Wiyot and Yurok, algonkin languages of
California», American Anthropologist, n. s., XV (1913), p. 637]. Mas adelan-
te exponemos la opinién de Sapir sobre este extremo.

(26) Dicen Mooney y Thomas que en esta division se incluyen varios
grupos que a causa del insuficiente conocimiento de sus relaciones lingiis-
ticas, solo pueden ser disefiados parcialmente.

(27) Llamado por otros autores ojibaway y ojibwa. Nosotros le dare-
mos este Ultimo nombre. En ringln caso debe confundirse con el chipewyan,
perteneciente al grupo septentrional del athapascano.

28) Intimamente relacionado, desde el punto de vista lingiistico, con
el eri.

(29) Intimamente relacionado, desde el punto de vista lingiistico, con
el ojibwa.



V. Divisién Este.
1. Grupo Unico: delaware, shawni.

Vemos ahora la distribucion de las citadas lenguas en la clasifi-
cacion lingiistica dada en 1906-1907 (publicada en 1912) por T. Mi-
chelson (30).

1. Blackioot.
I1. Cheyenne.
ni. Arapaho.
IV. Este-Centro.

1. Subtipo central.
Cri-inontafiés; cri.
Menomini.
Grupo sauk: shawni, fox.
Grupo ojibwa: ojibwa, algonquino, peoria.
Natick.
Delaware (31).
2. Subtipo oriental.
Passamaquoddy, abnaki.

Uhlenbeck, en 1908 (32), forma con las lenguas algonquinas los
tres grupos siguientes:

I. Tribus orientales: abnaki, delaware, etc.
Il. Tribus septentrionales: algonquino, ojibwa, cri, etc.
I1l. Tribus occidentales; menomini, shawni, blackfcot, etc.

Las clasificaciones generales de las lenguas americanas, tales como
las de Rivet (33) y Schmidt (34), han seguido, en lo fundamental, la
clasificacién de Michelson.

Bloomfield (35), recientemente, también ha adoptado la mencio-
nada clasificacidn.

A continuacién exponemos algunas ihipdtesis que se han propuesto
para relacionar el algonquino con otras lenguas americanas.

(30) T. Michelson.—«Prelim. Rep. ling. Clasif», pp. 221-290.

(31) EI delaware puede considerarse, en cierto modo, oriental; asi lo
estiman, en sus clasificaciones, Mooney y Thomas, tJhlenbeck y Voegelin.

(32) C. C. Uhlenbeck.—«Einheim. Spr. Nord-Am», pp. 777-778.

(33) P. Rivet.—«Langues améric.», pp. 608-610.

(34) W. Schmidt.—«Die Sprachfam», p. 168.

(36) L. Bloomfield.—«Algonquian», en. Linguistic structures o/ native
America-. Nueva. York, 1846, p. 85.



En primer lugar, la relacion del algonquino con el rilwano de
Dixon, y Kroeber, formado por el wiyot (familia wishoskan de
Powell) y el yurok (familia weitspekan de Poweil). La afinidad
entre estas dos uGltimas lenguas fué establecida ya por Latham en
1856. Mas tarde Sapir publicé un célebre trabajo (36) con el propé-
sito de demostrar que estas dos lenguas no sdlo estaban relaciona-
das genéticamente entre si, sino que eran miem'bros —"rauy diver-
gentes ciertamente, pero miembros en definitiva—* de la familia al-
gonquina (37). Resumid sus conclusiones diciendo que existe buen
nimero de evidentes hechos lexicales, morfolégicos y fonoldgicos,
que permiten relacionar el algonquino con el wiyot y el yurok. En
su opinion, s6lo queda por dilucidar si estas dos lenguas forman un
grupo comparable al algonquino .propio, o si wiyot, yurok y algon-
quino propio 8on tres ramas distintas de un grupo mayor (38).

Michelson (39) expuso su opinién contraria a la relacion genética
de aquellas dos lenguas con el algonquino, y puso de relieve algunas
caracteristicas no-algonquinas del wiyot y del yurok, entre ellas las
relativas a Ja diferencia entre Ja incorporacion pronominal del verbo
que, por ser de es.i>ecial interés para nuestro estudio, se expondran
con detalle mas adelante. La polémica entre estos dos notables lin-
guistas persistio durante el afio siguiente (40).

Recientemente recuerda Uhlenbeck (41) esta controversia, asi co-
mo la tentativa de solucion que publicé en las Mededeelingen der
Konninklijke Akademie van Welenschappen.

El notable linglista holandés demostré que la citada conexion es
bastante remota.

También Tromheti relaciond, al parecer independientemente de
Sapir, el ritwano con el algonquino.

Rivet, considerando que Sapir habia demostrado definitivamente
la mencionada relacion, incluyo6 el ritwano en las lenguas algonqui-
nas con el nombre de grupo californiano (42), en la forma siguiente
(prescindimos de las subdivisionies) :

(36) E. Sapir—«Wiyot and Yurok, elgonkin languages of California»,
American AnthropQlogist, n. s., XV (1915), pp. 617-646.

(37) E. Sapir.—«Wiyot etc.», p. 617.
§38; E. Sapir.—«Wiyot etc.», p. 646.
39) T. Michelson.—«Two alleged algonquian Languages of California»,
Am. Anthr., n, e. XVI (1914), pp. 361-3«7.

(40) K Sapir.—«Algonkin Languages of California: A Reply», Am.
Anthr., n. s, XVn (1915), pp. 188-194.

T. Michelson.—«Rejoinder», Am. Anthr., d. s. XVII (1915), pp. 194-198.

E. Sapir.—«Epilogue», Am. Anthr., n. s., XVn (1916), p. 198.

(41) C. C. XJhlenbeck.—«Present general Trends».

(42) P. Rivet.—«Langues améric.», pp. 008-610.



Familia algonquina:

a) grupo blackfoot.

D) ” cli€yenne.

c) ” arapaho.

d) ”  oentro-oriental.
€) ” californiano.

Schmidt (43) incluy6 también al ritwano entre las lenguas algon-
quinas, pero en Uigiir de equipararlo a los cuatro grupos en que se
subdividen éstas, lo presenta en oposicién al conjunto de ellas;

Algonquino.

1. (irupo californiano;
Wiyot.
Yurok.

2. Grupo de la llanura del Atlantico:

a) Grupo occidental.
Blackfoot.
Cheyenne.

Arapaho.

b) Grupo centro-oriental:
Grupo central; cri-montafiés, menomini, ,etc.
Grupo oriental: micmac, malecite, pasamaquoddy, etc.

Advertimos que Dixon y Kroei>er, al formar cinco grupos con las
numerosas lenguas de California, reinen el wiyot y el yurok al atha-
pascano, al karok (quorateano) y al chimaricano.

Por otra parte, el examen de un vocabulario beothuk, sugirié a
Latham, en 1846, que esta lengua —'extinguida desde 1829. en que
fallecié su Gltimo representante (44)— era mas afin a las de los in-
dios americanos que al esquimal. Investigaciones posteriores le lle-
v-aron al convencirnieno de que, de squellas lenguas, era la algon-
quina la mas semejanio al beot'huk (45).

Por el contrario, G. Brinton (46) consideraba que la morfologia ge-

(43) W. Schmidt.—Die Svrachiam., p. 168.

(44) A. P. Chamberlain.-«Indians, North Amer.», p. 454

(45) R. G. Latham.—«On. the languages of northern, western, and Cen-
tral America», Transactions of the Phxlologict®l Society, 1856, p. 58.

(46) D. G. Brinton-—The American Race: 4 linguistic cictsification
and ethnographic description of the native iri&es of north and South Amc
rica, Nueva York, 1891, p. 68. Citado por Chamberlain.



neral del beothuk parece mas ufin a la del esquimal que a la del
algonquino.

Gatschet y Hewit (47) opinaban que el beothuk forma un grupo
independiente.

Uhlenbeck (48) considera que™ a juzgar por los escasos restos del
beothuk, no jparece emparentado con el algonquino, asi como tampo-
co con ninguna otra lengua.

Howley (49), después de mencionar las hip6tes.is que pretenden
relacionar -el beothuk con ima raza preindia dsl norte de América,
por ejemplo los habitantes de la Atlantida (p. XVI), y de discutir
las .posibilidades de las &finidad'2s con el algonquino y el esquimal,
se manifiesta partidario de la teoria de W, Dawson basada en una
tradicion de Jos micmac de Nueva Escocia, sisgun la cual este te-
rritorio fué ocupado por un pueblo que, méas tarde expulsaron los
micmac. Aquel pueblo estaria relacionado probablemente —sigue
Howley— con la familia tinné o athapascana. Segln esta hipotesis,
dicho pueblo habria pasado a Terranova y seria el progenitor de
los beothuk.

Speck, después de combatir la opinion de Howley y decir que,
en opinién de 'los etnélogos, la identidad de los beothuk sélo pre-
senta dos posibilidades, o bien es una rama del algonquino o forma
un grupo lingiistico independiente (50), se manifiesta partidario d«
la primera hipdtesis y considera el beothuk como perteneciente al
estrato mas antiguo del algonquino (51).

Por daltimo, Hoijer (52) dice que sie considera generalmente al
I>eothuk remotamente relacionado con el algonquino, aunque, por
tratarse de una lengxia muerta, no puede probarse esta hipotesis.

(47) J. N. B. Hewit y A. S. Gatschet.—idBeothukan Pamilly», en «Hand
book of American Indians North of Mexico», Bureau oi American Ethno-
logy, Bulletin 30, 1» (19("7), p. 142

(48) C. C. XJnlenbeck,—«Einheim. Spr. Nord-Am.», p. 779.

(49) J. P. Howley.—The Beothuks or Red Indian® of Newfoundland.
OamJwidge, 1915. Citado por Speck y Schmidt. Bs curioso indicar que, en
otro lugar de su obra (pp. 251-257), habla también de las teorias sobre el
origen de los beothuk y junto a la supoeicion de Cormack sobre las afini-
dades con el nérdico, a la creencia de Latham de par«ite:co con el algon-
quino, a la conviccién de Gatschet de un origen independiente y a un fan-
tastico ensayo de Swectland, en 1837, que pretende derivar los bfothuk de
una banda de tartaros, cita también la referencia a un posible origen, vasco.

(50) P. G. Speck.—Recension de «The Beothuks or Red Indiana, the
Aboriginal Inhabitants of Newfoundland» d©J. P. Howley, Am Anthr., n. s,
X1X (1917), pp. 272-273.

(&) F. G. Speck.—«Beothuk and Micmac», Museum of the American
Indian Heye Foundation, Nueva York, 1922. Citado por Schmidt.

(52) H. Hoijer.—Linguistic struct., p. 12



Mucho méas ambiciosa en cuanto al establecimiento de extensos
grupos linglisticos, y por tanto mucho mas insegura, es aln la cla-
sificacion propuesta por Sapir (53), de la qu« ya hemos hablado.
Reproducimos a continuacion el segundo de los seis grupos en que
clasifica todas las lenguas norteamericanas, el cual incluye, en el
subgrupo 1, las lenguas que acabamos de considerar:

Il. Algonquino-wakashano.

1. Algonquino-ritwano.
1) Algonquino.
2) Beothuk (?) (54).

3) Ritwano.
(a) Wiyot.
(b) Yurok.
2. Kutenai.

3. Mosano (wakas.hano-salish).
1) Wakashano (kwakiutl-nutka).
2) Chimakuano.
3) Salish.

Finalmente, no puiede menos de recordarse aqui que Radili (55),
en s.u clasificaciéon, de la que ya hemos hecho mencién, forma el pri-
mer subgnipo a base de las lenguas dej grupo algonquino-wakashano
de Sapir: algonquino, kutenai, wakashano, salish.

Este intento y el de Trombetti, aue pretendo reunir en un sol«
grupo las lenguas paleoasiaticas y el conjunto de las americanas (56),
se consideran actualmente prematuros.

Ya hemos indicado que Brinton incluye en un mismo grupo nu-
merosas lenguas —entre ellas las algonquinas y siuanas—, pero que
dicha clasificacién responde a un criterio geogréafico.

(53) E. Sapir.—«Centr. and North Amer.», p. 139.
(54) La interrogacion es de Sapir.
(55) P. Radin.—«The gcnet. relat.»

(56) A. Trombetti—Elementi di Glottologia, 1922-23, pp. 167 ss., 485 ss



FORMAS, VERBALES VASCAS DE PRESENTE Y DE PRETERITO (57)

El vascuence presenta dos estructuraciones completamente distin-
tas «n las formas verbales d« presente y en las de pretérito.

Utilizamos en nuestros cuadros las del verbo efearri="traer, traido”
.sin que para nuestro objeto importe 'd hiecho de que la raiz del ci-
tado verbo no pertenezca al vascu genuino (58). Dicho verbo se
pr:>sta, tal vez mejor que nin};an otio® al estudio que tratamos de
realizar. En todo caso, se presentaran variantes de otros verbos en
cuantas ocasiones se considera conveniente .para aclarar algin punto.

No examinamos aqui la incorporacion del objeto indirecto que
s;;rd materia de otro articulo.

Prescindimos de todas las formas verbales que presentan etemen-
tos pluralizadores, bien de paciente {daharzkil, dakartzit — G, da-
ka(r)di'z — V = *“yo los traigo”), incluso en los casos de pluraliza-
cién pleonastica {zakarxkit, zakartzil — G, zaka(r)daz — V — “yo
os (a Vd.) traigo”); bien de iigente {nakarte — G-a.stig, or, zald, Ns-
fuent, ir, oy; nakarde — G-and, azc, guet (59), leg, vid; nakarre
G-ara, ceg, ig, ic, oiq, orm; nakurrea. — (i-amezq, at, berast; nakar-
kie — G-ay, alqg, guet (59), lizarz, zar; nakarre, nakurie, iiAardie
V = *“ellos me traen”). Para nosotros, «stss pluralizaciones no tu-

(57) Bouda [«Baskisch und Kaukasisch : 11l Baskich und Hamitisch»,
Zeitschrift fur Phonetik, 11 (1948), p. 336] manifiirta que se fiuele decir
simplemente «flexién verbal», pero que, al menos por lo que respecta al
vascuence, no siempre le produce esta impresién, y que muchas veces se
veria méas bien inclinado a hablar de «flexién amorfa», si se permite este
término paraddjico.

58) H. Schuchardt.-*dDas Basklsche und die Sprachwnssenschaft»
Sitzunberichte, 202-4, Ak. der Wiss. is Wien, 1925, p. 23.

A Montenegro.—«Vasco ekarri y sus derivados, préstamos celtas», Bol.
RSVAP, m (1947), [}J]p. 363-372.

Mientras Schudhardt relaciona e-karr-i con el cclt.-lat, carrar, ingl.
carrp, Trrombetti [Le origini della lingua basca. Boloni*3, 1925, p. 163] re-
cuerda que en la inscripcion ibérica de Castellon se lee, 1 2, ecariu que
ccanpara con el vasc. ekarri (d)u; junto al vasc. k(h)Orr: «portare, tra-
gen», part. e-k(h)arr-i, cita el kanurl karre: «carico, traglast»,
karre-ma: «portatore, trdger».—Ziriano kar-n-an P. kar-l-an: «schul-
terroch zum tragen», finés kuor-ma: «onus ferendum», hdngaro hor-d:
«portare».—Awabakal kurri: «to carry’—Tib. khur: «carico», a-khur-ba:
«tragen» fob. cit., p. 132].

(69) En Guetaria se usan ambas formas : nafcaroE, nakarkiE. En 1o
cesivo, cuando en una localidad se empleen dos 0 mas varianten, ncs limi-
taremos a expresar dichar formas £in méas advertencias.

Su-



vi-eron lugar en las primeras fases de la formacion del verbo (60).
De Jas formas citadas, ya Schuchardt sefial6 que las que presentan
pluralizacion d* agente, no pertenecen ciertamente al fondo primi-
tivo de la lengua (61). En los ejemplos anteriores, como en otros
muchos que seguiran, se consigna sélo el significado actual, muy
distinto del signifi<;ado en su formacién, que se deduce de un ana-
lisis linguistico-his.térico, o quizas diriamos mas correctamente lin-
glistico-g&nético (62). Sin embargo, en los cuadros que siguen, con
la excepcion de la Gltima linea del cuadro ii, » anotan ambos sigini-
licados.

Variantes de las. flexiones de presente (cuadro i).— Estas flexicmes
estan formadas con gran regularidad en casi todo el pais vasco (63).
Las diferencias entre las distintas variantes afectan, en primer lu-
gar, al ntcleo (64) de la forma verbal, es decir, lo que de ésta qu-eda
al despojarla de los elementos praiiominales prefijados y sufijados.
Exponemos a continuacion algunas formas que presienta el citado
nicleo (65) :

Texto: —a-kar— G-ara, astig, dev, isas, leg, motr, pas, ront, toJ;
Ns-fuent, ir, oy.

Variantes: —a-karre—G— aiz®, aiz, alb, amezq, and, arr, at, ay,
azc, azp, beiz, berast, eeg, gav, guet, hern, ic, leg,
mut, reg, zald, zar, zumay.

—a-karki— G-alq, isas, or, toi, vid; Ns-ir, oy.
—a-rka— Ns-fuent.

—a-fct—V general; G-elgo.

—a-khar— Lgeneral (66).

(60) Puede verse nuestro «Formacion y desarrollo del verbo auxiliar
vasco», | y n. Bol. RSVAP, m (1947); IV (1948).

(61) H. Schuchaxdt.—«Zur methodischen Erforschung d€r Sprachver-
wandtschaft (Nubisch und BaskiSch)», RIEV, VI (1912), p. 279.

(62) «Form. des. verb. aux. vase. ll», Bol. RSVAP, IV (1948), pp.
432-433.

(63) ESi Azcoitia, apartandose de la citada regularidad, le dieron a
Azkue, junto a nakarrek, dakat. Creemos mas usual en el cifcado pueblo la
forma dakarret que anota Bahr, y es la correspondiente a nakarrek.

i (6|4) Decimos intencionadamente *nucleo central» para distinguirlo del
radical.

(65) R. M. de Azkue.—Afor/oZogio Vasca (Euskera, 1923-25), Bilbao,
1925, p. 6%.

G. Bahr.—«Estudio sobre el verbo guipuzcoano», RIEV, XX (1929), pp.
326-3"9.

R. M. de Azkue.—Verbo guipuzcoano. Bilbao, 1932, pp. 82-83.

(66) Abbé Ithoirri—Grammaire basque. Dialecte Labourdin. Bayona-
Biarritz, 1)895-1920, p. 290.
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De estas formas, aunque consideramos mas correcta la del texto,
—ct-kai— (flex. 5: dakart), no pu€de negarse que estd mucho mas
Extendida en el guipuzcoano la variants —a-fcarre— (flex. 5: daka-
rret), por lo que creemos debe entenderse excluido este dialecto de
la afimxacion de Azkue: del nacleo fcarr no sale dakarrek, sino da-
kark ((i7).

Han considerado los vascologos, en general, que el elemento pr;--
rradical —a— caracteriza al presente, en oposicion al —e— que lo
hace al pretérito. Hay que advertir que en algunos casos no existe
la citada correspondencia entre los mencionados elementos y tiempos
(APENDICE IV : LA VOCAL PRERRADICAL EN LAS FORMAS VERBALES VASCAS DE PRE-
SENTE Y DE PRETERITO).

El elemento pronominal de 2.* persona prefijado en las flexiones
3,4y 9 (en el pretérito: 3, 4, 6, 6a y 9), presenta las siguientes va-
riantes:

a) h—, en el pais vascofrancés.
*h) y—, en los dialectos y variedades de Navarra.
c) “cero”, en los dialectos guipuzcoano y vizcaino.

En el APENDICE V: el elemento pronominal prefijado de 2.* persona en

LAS FORMAS VERBALES VASCAS pucdcn verse detalles referentes a la re-
particién de las citadas variantes.

Varicuites de lis flexiones de pretérito (cuadro ii).—So0n, en gene-
ral de aplicacion las observaciones expuestas al tratar de las va-
riantes de las flexiones de presente.

Hay que advertir que la elisién de la —r— del nlGcleo, en el dia-
lecto vizcaino, no parece en el pretérito tan general como en el pre-
sente; nos referimos naturalmente al caso de que siga consonante:
flexion 3, enka(r)dan.

El choque de n+fc ha dado lugar, en alguna zona apartada, a ng:
flexién 4, engarren = “te traia” (68).

Las flexiones 7 y 10 de 3.* persona ekarren, etcrren pertenecen
al vizcaino. Los demas dialectos presentan formas con el prefijo z—:
zekarren, zetcrren. Sin embargo, el citado prefijo no es desconocido
en el vizcaino (apendice vi: formas verbales vizcainas de preterito, de
3.* PERSONA, CON LA INICIAL Z-—).

Se ha considerado, por la generalidad de los vascdlogos, que las
flexiones 2 y 4, nenkarren, henkarren, presentan una —n— infijada

(67) R. M. de Askue.—El vascuence y varias lenguas cultas. Estudio
comparativo. Bilbao, 1949, p. 22.

(68) J. de Urquljo.—ios refranes de Garibay. San Sebastian, 1919, p.
10. Citado por Azkue.—Afor/. Vasca., p. 715.
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(que ostentan también las 1, la, 3, 8 y 9), que las distingue de las
5y 6 (la 6a es la misma 6), mkarren, hekarren, Debe advertirse que
el pueblo emplea con frecuencia flexiones del tipo 1-4, 8-9 sin —n—
y, por el contrario, flexiones del tipo 5-6 con *N— (apendice vii: 1a
PRESENCIA DE —fl— INFIJADA EN LAS FOHMAS VERBALES VASCAS DE PRETERITO
1* v 2. personas).

Respecto a la —n sufijada, es casi general; sin embargo, existen
lugares en que no la emplean en ninguna de las flexiones de pretérito,
y otros en que falta s6lo en determinadas formas (apendice viii: for-
mas VERBALES VASCAS DE PRETERITO DESPROVISTAS DE —'il).

Expuestas la& observaciones anteriores, de caréacter general, vamos
a indicar algunas variantes de las formas verbales de pretérito de
Jos verbos ekarri y etorri, consignadas en el cuadro ii.

Como dichas formas verbales no presentan una construccién tan
regular como las de presente, mos parece conveniente exponer sepa-
radamente las variantes do cada una de las flexiones (69) :

Flex. 1: nenkarran — V
nenkarrean — G

nekarkian — (i-amezq (en muchos otros pueblos del gui-

puzcoano emplean también formas

sin —n—)
nenkarken — Ns-oy
Flex, la: n”nkarrenan — V; G
nenkarncn — Ns-oy

Flex. 3: enkadan — V
enkardan — G

Fiex. 4: yenkarkien — Ns-oy

Flex. 5: nenkarren — V-Arrat (70)
nakarren — Ns-fuent

FJex. 6a: ekarrenan (71) — V; G

(69) R. M. de Azkue.—iflior/. Vasc., pp. 64i3-644, 714-715.—Verh, guip.,
pp. 29, 31-32, 119-121.

(70) R. M. de Azkue.—Morf: Vasc., p. 546.

(71) De la diferenciacion sexual de las flexiones 6 y 6a se habla en
el antes citado Apendice v . El ctemento pronominal prefijado de 2.» per-
sona EN LAS formas VERBALES VASCAS.

(72) En Legazpia, ademas de la del texto, se usa netorren [G. Bahr.—
«Flexiones verbales de uso actual en L™azpia (Goyerri)», Euskera, VI (1925),
2.°-3.0, p. 92j. En las flexiones de plural, el fenémeno —t— —» —nd—
igendosen, zendozen) se extiende a otros pueblos de Gn;iplzcoa: 'and, azc,
0ig, urrest, zar. En Legazpia, ademas de gendozen, se emplea getozen.



FI€x. 8: nendorren — V-leniz, och, plac; G-leg (72)
nelorren — V-algunos; G-general (73)
natorren — G-ig (74)

Naturalmente Jas variantes de las fl-exione§ 6 y 9 son similares
a las 5y 8 respectivamente.

Del examen y comparacion de 10S cuadros i Yy ii se deduca inme-
diatamente:

1® Que tanto en el presente como eji el pretérito las flexiones
transitivas 2, 4 y 7 son, en su estructura, analogas a las intransiti-
vas 8, 9 y 10 resp3ctivamente, Jo que constituye uno de los mas
contundentes argumentos lein favor de la teoria pasiva, es decir, de
los significados de aquellas flexiones expresados en las lineas supe-
riores: “yo soy traido por él”, etc.

2" Las flexiones 1 y la, tanto en el presente como en el preté-
rito, pueden considerarse derivadas d« las 2, mediante la aplicacién
de los afijos de agente de 2. persona, k(a), n(a) : Nakat+K—naliar«..
170 mismo ocurre co?n las flexiones 3 con relacién a la 4 y el afijo
de agente de 1.~ persona t, da: hakar+t = hakar'i.

S® Las flexiones 5, 6 y 6a del presente pueden coinsiderarse de-
rivadas de la 7, en forma analogaa las 1y la dela 2, y ala 3 de la
4 : ddkar+T! = dakarr. Por el contrario, las flexiooies 5 y 6 (6a) del
pretérito responden a una estructura diferente: mientras en las ex-
puestas anteriormente el sujeto l6égico estd representado por un ele-
mento pronominal sufijado que pertenece a la serie —t, —k, —n; en
las flexiones 5y 6 del pretérito el elemento pronominal que represen-
ta al sujeto l6gico estd prefijado y pertenece a la serie n—, h—.

Conviene advertir que existein formas excepcionales de pretérito,
correspondientes a las citadas flexiones 5 y 6, que tienen una es-
tructura similar a las de preseinte. En el apendice ix: formas verbales
vascas de PRETERITO, DE CONTEXTURA ANALOGA A LAS DB PRESENTE, Sfi CXpOnC
un resumen de las citadas formas, seguido de las opiniones e in-
terpretaciones a que la existencia de aquellas formas ha dado lugar.
Nos parece .evidente que, del examen de dichas formas, se deduce,
sin que deje lugar a dudas, que representan un tipo excepcional
dentro de las flexiones 5y 6 de pretérito (75).

(73) La flexion nentorren, en guipuzcoano, unicamecte fué encontrada
por Azkue en Amézquet>a. En las flexiones de plural aparece ~"n— en mas
lugares: ademds de los pueblos antes citados que emplean gendozen, se
tiene gentozen — amezq, berast, or; gentotzen — at; gentortzen — ceg.

(74) En la tercera persona, ilex. 12. reaparece en lgueldo e prerradi-
cal: zeiorTen.

(75) En lo suoesivo, cuando, al tratar de la estructuracién de las fle-
xiones, hablemos de formas de pretérito, se entenderd, que no nos referi-
mos a las del tipo 1, 1.a y 3 que, desde dicho punto de vista, son asimi-
lables a las formas de presente.



FORMAS VERBALES SIUANAS (76)

Las flexiones verbales presentadas en el cuadro iv CcOrresponden al
dakola, dialecto santi. 3« completara la descripcién de las caracte-
risticas 'de la familia siuana exponiendo, en parrafos aparte, las va-
riantes correspondientes a Jas otras ilenguas o dialectos, de que antes
se ha hecho mencion, perteneci«ntes al mismo dominio linguistico.

Siguiendo iin criterio analogo al utilizado en el vas.cuence, se
prescinde de las flexiones en que intervienen elementos prooiomina-
les de plural. Por otra parte, hay que advertir qgiiie, en las le>nguas
siuanas, sdlo hay tre§ formas pronominales fundamentales: “yo”,
“ta“, “td y yo” (dual inclusivo) (77).

Los pronombres “yo” y “t0” seratn examinados detenidamente en
este articulo, pero no asi, sigui3ndo el criterio expuesto, el dual
inclusivo. No obstante, nos parece interesante expotner algunas con-
sideraciones que sugiere la forma y el empleo de este lelemento pro-
nom i'nal.

En primer lugar, el plural de la 1.* persona se deriva de dicho
dual inclusivo u™ (en dakota), agregando a la forma verbal corres-
pondionte el sufijo pluralizador —pi. Un proceso parecido tiene lu-
gar en ponca y en winnebago. El hidatsa, por el contrario, no tiene
ni i'nclusivo ni sufijo plural.

(76) Segun se ha indicado en la introducciéon [Bof. RSVAP, VI (1950),
pp. 34, n. (1)] en todo este estudio haremos amplio uso del magnifico tra-
bajo de XJhlenbeck, ncLe caractere passif du verbe transitif ou du verbe
d’action dans certaines langues de I’Amérique du Nord», RIEV, X1l (1922),
del que se han tomado, no sélo gran parte de los ejemplos, sino también
agudas observaciones. o

(77) S. R. Rlggs.—«Grammar and dictionary of th« dakota language»,
Smithsonian Contnbutions to Knowledge, IV (1852), pp. 10-13.

S. R. Rires.—Dakota grammar, text, and ethnographj-», edited by J.
Dorsey, Contribations to North American Ethnology, I1X (1893), pp. 11-18.
Dice Dorsey que, a diferencia de Riggs, que vivié casi exclusivamente con
los indios de una de las tribus dakotas: los santi o indewakantowan («n
realidad el santl lo forman -nsegin Thomas y Swanton— los mdewakanton
y los wahpekute), él (Dorsey) convivié con indios de tribus vecinas de los
dakota, tales como los ponca, omaha, kansa, winnebago e incluso los biloxi;
ello le permitié agregar importantes notas a la gramatica de Riggs.

P. Boas y J. R. Swanton.—«Siouan: Dakota (Teton and Santee dia-
lects) with remarks on the Ponka and Winnebago», en «Handbook of Ame-
rican Indian Languages»; Smithsonian Institution, Bureau of Americo-n
Ethnology, Bull. 40 (1911), 1® p. 890.



Puede uno preguntarse si la pluralizacion pleonastica dol sujeto
de 1. persona del plural en vascuence ga-\Uu, (ya que para exprisar
“inosotros somos habidos [por él1]” = “[él]] nos ha”, era suficiente
gau, como se usa en vizcaino de Ofiate y del valle de Leniz) ¢no
habrd tenido un motivo discriminador semejante, expresando en un
momento gaa = “td y yo somos habidos [por €él]”, y gaitu = “nos-
otros (dual exclusivo o plural) somos habidos [por é1]”? (78).

Hay que advertir, sin embargo, que zaita = -‘vosiotros) sois habi-
dos [por él1]” = “[él] os ha”, no tendria correspondencia en dichas
lenguas siuanas, que forman la 2.* persona del plural de la del sin-
gular por adicion del s.igno pluralizador. De emplearse este proceso
en vascuence, se tondria: /la-it-H (o fec-iUu) = “vos(otros) sois habidos
[por é11” = “[él] os ha” (de hau = “t0 eres habido [por él]” = “[él]
te ha”).

Sin embargo, nos parece mas probable que, como indica Biihr (79),
gaitu y zaitn hayan surgido simplemente por analogia ccn diiu
(~___ *daiiu). Trombetti (80), al tratar de las formas de 1"y 2»
personas del plural con pluralizacion pleonastica, después de obser-
var que el signo de plural no es necesario, porque aun sin él se
distinguiria'n aquellas formas de las correspondientes del singular,
opina que dicho signo pluraliza, mas que al pronombre, al verbo,
que resulta, por ello, “verbum plurale”, categoria muy arcaica.

El estudio de los signos de plural, en su conjunto, constituye in-
dudablemente uno de los problemas mas dificiles de la gramatica
vasca. Aunque, como acabamos de decir, no existen actualmente mo-
tivos fundados para admitir la existencia anterior de dual en el
verbo vasco, resulta curiosa la comparacién con ciertas lcngu”is pro-
vistas de dicho nUmero, (apendice x: signos de plural, nominales vy
VERBALES, DEL VASCUENCE. OCAL V PLURAL EN EL ESQUIMAL Y KN LAS LENGUAS
UBALOaltaicas).

En segundo lugar, en dakota, el dual inclusivo estd lepresentado
por el mismo afijo, u", tainto en la serie energética como en la inerte,
a diferencia de las restantes .personas que disponen de elementos

(78) Este procedimiento de diferenciacién nos recuerda, en cierto modo,
al que se utiliza en el hupa, lengua athapascana del Pacifico, en la que,
para ciertos verbos intransitivos, el dual se seflala empleando la raiz que
indica el sujeto plural, sin la particula —ya— de plural; mientras para se-
fialar el plural, se agrega dicha particula fP. E. Goddard.—«Athapascan»,
en «Handbook of American Indian Languages» ; Smithsonian Institution,
Bureau of American Ethnology, Bull. 40, 1.“ (1911), pp. 104, 117].

(79) G. Bahr.—«Flex. verb. Leg», p. 104.

(80) A. Trombetti—Le orig. ling, basca, p. 91.



distintos para cada una d« dichas series. Esto da lugar a anfibo-
logias como

u*kashkapi = “nosotros [lo] liamos” (con presencia virtual
del paciente; representa aqui al agente).

u”kashkapi = “nosotros somos liados [por éI]” (con presen-
cia virtual del agente; representa aqui ai paciente (81).

que nos recuerdan, en cierto modo, a las formas que luego veremos
de las lenguas algonquimas, y a las vascongadas del tipo

gfe(“ne;fearren = nosotros [lo] traiamos” (con .p-resencia vir-
tual del paciente en opiniéon, que creemos muy discuti-
ble, de la mayoria de los vascélogos; g representa al agen-
te, o quizads diriamos mejor al sujeto activo),

genkarren = “nosotros éramos traidos [por é1]” = “[é]] nos
traia” (con presencia virtual del agente; g representa al
paciente).

En tutelo, lengua extinguida de&de 1898, parece que en la 1.* per-
sona del plural (para la que H. Hale da una gran diversidad de for-
mas de afijos pro-nominales) no habia tampoco diferencia entre los
elementos energéticos y los inertes, y que una cosa semejante suce-
de en. catawba para el conjunto de los afijos perso>nales, a juzgar
por los datos proporcionados por GatS'Cihett En uno y otro caso,
como dice Uhlenbeck, la informacién a que nos referimos es insufi-
ciente.

El ponca y e! winnebago poseen distintos prefijos para el inclu-
sivo dual, segin se trate de la serie energética o de la inerte, como
puede verse en el cuadro lii.

CUADRDO 11

Elemento pronominal dual Inclusivo (ponca y winnebago)

Lengua Serle energética Serie Inerte
Ponca an . wam
Winnebago hi”e wanga -

(81) También significa «nosotros somos liados por ellos».



Por tanto, «n estas knguas no se presentan formas como la da-
kota ii*kashhapi.

En el biloxi (82) [esta lengua parece estrechamente ligada, desde
el punto de vista lingtistico, con. el ofo, con el tutelo y probable»
metfite, con las restantes tribus siuanas del Este; entre las tribus
siuanas del Oeste, sus parientes mas préximos son Jos representantes
septentrionales di grupo: dakota, hidatsa, mandain, crows y winne-
bago} las foirmas reciprocas del tipo expuesto (“nosotros — le”, “él—
nos”) se diferencian, no sélo por la existencia de prefijos distintos
para ]a ssrie energética y la inerte, sino por la presencia, de elemcin-
tos pluralizadores asimismo diferentes para el elemento energético
y el inerte (—Ilu, —daha—), a diferancia del dakota, del ponca y
del winnebago, que presentan un UGnico elemento pluralizador.

Dn el QUADRO iv exponemos las flexiones de presente (correspon-
dientes a las personas d'el singular) de los verbos dakotas kash-
Ica= “liar” y ia = “morir”.

En este cuadro Se han presentado las formas verbales, separando
los elementos pronominales en la forma clasica empleada por Riggs,
Adam, Dorsey, Boas y Swanton. Por otro lado, Trombatti y Jlolmer
escriben los elementos constitutivos de la manera siguiente: m-a-ta,
m-a-kaslika, «te.; Trombetti llama a la —c— de la primera silaba
“vocale caratteristica”; Holmer “prefix vowel”. Mas adelante se tra-
tara de este punto.

(82) J. O. Dorsey y J. R. Swanton.—«A Dictionary oi the Biloxi
Ofo Languages»; Smith. Inst.,, Bur. Amer. Ethn, Bull. 47 (1912), pp. 180

y 281 _
Neta« dal Cuadio IV

(1) EI elemento correspondiente a estas flexiones se aparta de la for-
maciéon normal y no ha sido analizado satisfactoriamente en dakota (cW-)
y en ponca (lui-); en. winnebago coincide con el elemento pronominal inerte
de 2.“ persona. Esto podria ser consecuencia de influencia aigcnquina, pues
los indios winnebago presentan muchas semejanzas culturales con sus ve-
cinos algonquinos centrales segiin J. O. Dorsey y P. Radin [«Winnebago»,
en «Handbook of American Indians North of Mexico»; Smith. Inst., Bur.
Amer. Ethn., Bull. 30, 2< (1910), p. 958].

Adam califica el chi dakota, erroneamente a nuestro ent€nder, de espe-
cie de dual en el cual una de las personas estd en nominativo y la otra
en. objetivo [L. Adam.—SsQUisse d’une grammaire comparée des dialectes
Cree et Chippeway. Paris, 1876, p. 132].

Es curioso que en takelma tiene forma especial, no la relacion «yo-te»,
sino la «t0 (o vosotros)-me’ [E. Sapir.—«The Takelma Language of South-
Western Oregon», en «Handb. Amer. Ind. Lang.», Bull. 40, 2.« (1922), pp.
159, 167]. En este caio, la 1.“ perdona singular (objeto 16gico) no se expresa,
como no sea por una palatalizacion de la raiz, y la 2» persona (sujeto l6-
gico) toma una. de las formas correspondientes a los elementos Intranritivos.

(2) kashka trasi se transforma en chashka [P. iBoas y J. R. Swanton.—
(Siouan», pp. 886, 909].

and
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No todos los verbos emplean los elementos pronominales consig-
nados en el expresado cuadro. Sin embargo, pueden dichos elemen-
tos, pronominales considerarse como normales por ser mayoria los
verbos que los utilizan (83). Algunos de éstos no los prefijan sino
que los infijan.

Nos parece interesante dar las variantes de las combijiaeiones de
elementos pronominales en las lenguas pojica y winnebago :

Flex. 1. (f'dha— ponca i “tU— me” = "vo— por ti
hinor- winjiebago y P

Flex. 3. wi— ponca | "yo—te” = “ti— por mi
ni— winnebago

Los restantes prefijos, correspondientes a los numeros 2 = 8,

4 =9, 5y '6son idénticos a los elementos pronominales de las se-

ries energética e inerte, que expondremos mas adelante para Jas si-

guientes lenguas siuanas: dakota, ponca, winnebago, hidatsa y tutelo.

(83) Si 6€ quiere méas detalle en este punto puede consultarse:

S. B. Riggs.—«Gram. dict. dak. lang.», pp. 14-29.

S. R. Rigg'.—«E>ak. gramm. text. ethn.», pp. 19-39. Véase el cuadro
que expoTie iDcrsey en la pag. XV.

F. Boas y J. R. Swanton.—«Siouan», pp.910-912.

C. C. Uhlenbeck.—«Le caract. pass. verb.», p. 412.



FORMAS VERBALES ALGONQUINAS

Siguiendo el criterio observ'ado al exponer las flexiones vascas

y las siuanas, prescindiremos, por 'el momento, ds las flexiones de
plural.

Las flexiones comprendidas en el ccaduo v correspojiden al pre-
sente del modo indepenidiente de la lengua ojibwa(y) o chippewa(y).

CUADRDO \Y

Formas verbales algonquinas (ojibwa): modo indepen-
diente, presente

VERBO TRANSITIVO VERBO INTRANS.
11 2 8
Ki - wabam ninewabami'g  nip _dagwishin (2)
th me ves yo soy visto [por él] yo llego
[é]] me ve
3 4 9
ki‘wabami-n kl mwabami-g ki mdagwishin (2)
yo te veo ta eres visto [porél] ta llegas
[él] te ve
5 6 7 10
n\n-wabam-a ki - wabam - a wabam ~a (1) dagwishin (2)
yo (lo] veo ta [lo] ves [é1] [lo] ve (éI] liega

(1) Esta forma se discutira al ser analizada mas ade™ante. También
se hace referencia la ella en la nota 4 del Cuadro VII. Las restantes for-
mas verbales Son las consignadas en la conjugaciéon IV de verbos transi-
tivos animados, para la que da Baraga, en dicha 3.* persona, la termina-
cion -fin.: 1. persona en -a. Para la conjugacion VI, también de verbos
transitivos animados, sefiala Baraga, para la 1» y la 3.» personas, ndn.

(2) Flexiones de la llamada por Baraga Il conjugacion : terminacion de
la 3.* persona -in, -on, Igual que la 1»y 2.*; en la | conjugacion la 3.*

persona termina en -a, -e, -i, -0; en. lall en -am, como la 1*y 2*
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Nolai d«I Cuadfo VI

Elg -i final perdida fonéticamente.
En el cuadro de la pagina 286 de la citada obra de Michelson
IDone(?r)CI'Ea 1902, J. Dyneley Prince [«The differentiation be%ween the
Canadian atoénaki dialects», American Anthropol<”lst, n. s., 1V (1902), pp.
17-32], de”és de decir que parece evidente, como consecuencia de una cui-
dadosa comparacion, del penobscot (perteneciente al grupo abnaki) con el
abnaki propio, que el primer dialecto ha divergido algo menos que el Gltimo
de la lengua originaria comun, agrega que el penobscot —y este es el punto
que aqui interesa— conserva todavia el obviativo -I, hecho al que agigna
mucha importancia.

(4) En algunos casos perdido fonéticamente; en otros (White Ear-
this) -w inaudible, pero indicado por los labios.

(5) Perdido fonéticaménte.

Netaa del Cuadio VII

(1) Formas haploliticas considerablemente reducidas.

(2) Bloomfield da las formas correspondientes a «thou lookest at
them»: PA kew<iapamaawaki; F kewaapamaawoki; etc., las formas ex-
puestas en la casilla 6 se han deducido teniendo en cuenta las que acaban
de exponerse y las de la casilla 5. De manera parecida se han dedudido
I<as de las casillas 4y 8.

(3) E representa una vocal muy abierta que corresponde al proto-
algor.quino e. . . . .

(4) Considera Bloomfield [ob. cit., pp. 98-W] que el ojibwa ha perdido
esta forma y la ha reemplazado por otra correspondiente a un modo dife-
rente : owaapaimaan: «he sees him». Creamos que debe recordarse aqui 'a
forma wabama, citada por Baraga, que en la escritura de Bloomrield seria
waapamaa (comparese ninwabama,kiwabama [iBaraga] con niwCiapamaa,
kiwuiapamaa [Bloomfield] y encajarla perfectamente, al menos desde el
punto de vista morfol~co, en este lugar.

(5) Se observan discrepancias entre las traducciones de estté verbos
algonquinos dadas por distintos autore.; estas diferencias lexicologicas no
tienen la menor importancia para el estudio de la estructuracién verbal.
No obstante parece interesante ponerlas de relieve:

Bloomfield traduce: M kenian: «l see thee», junto a M kewaapamen:
«l look at thee»; analogamente, M. ken ee toem: (thou see:t m€», junto
a M kewaapamen: «thou lookest at me».

Baraga traduce: O kiwdbamin: «I see thee», O kiwdbam: «thou sfiest
me».

Jones traduce: F kewdapamen® : «l look at thee», Fkewap\’'m": «thou
lookest at mé€».

Es decir, que mientras el verbo cuya raiz es wdapa es traducido por
Blalrag-a O;MuUb*vi.) por «to see», lo traducen por «to look at» Bloomfield
(protoalgonquino, fox, cri, menomini, ojibwa) y Jones (fox).

Adam (cri, ojiwba), que toma datos de Laccmbe y iBaraga traduce
«VOIr».

Xflilenbeck, en los ejemplos ojibwa que presenta eii el trabajo tantas
veces citado (version francesa publicada en RIEVi, traduce también «voir».
En blackfoot, da inoa —que puede relacionaise con 'Mkeniam, ken ee wem,
antes mencionados— como tEma correspondiente a «voir».



Las varia,nt«s de los elementos pronominales utilizadas en las
knguas eri (Moose y Fuerte Totten), menomini, fox, shawni, passa-
maquody, abnaki, algonquino, peoria, natick y de-laware se expo-
nen en el cuadro vi (84).

Creemos interesante para Jiuestro estudio presentar, ademéas de
los datos consignados en 10S cuadiios v y Vi, los resultados -de las in-
vestigaciones de Bloomfield (85).

Para facilitar «1 rapido examen y comparacion de las formas ver-
bales, asi como su anélisis mas adelante, las agrupamos en el
CUADRO VII.

Respetamos la ortografia de Bloomfield, en la que sie observaran
algunas diferencias con la empleada en 10S cuadros v Yy Vi.

Convi-ene advertir que los algonquinos sustituyen frecuentemente
p, I t por b, g, d y reciprocamente, como hace notar Adara (86);
en efecto, mientras Baraga, refiriéndose a los ojibwa, escribe las
particulas verbales ga, gi, ge y advierte que es preciso pronunciar
casi ka, kij he, el P. Lacomb? escribe, refiriéndose a los eri, aque-
llas mismas particulas ka, ki, ke y advierte que hay que pronunciar
casi ga, gi, ge.

Al pie de cada casilla se pone la traduccién de Bloomfield,

El interés que dicho ouadiw) pres.enta para nosotros, estd en la
exposicién de las formas protoalgonquinas y en la manera de pre-
sentar las formas verbales con sujeto y objeto logicos de 3.“ per-
sona que ocupan las casillas 7a y 7b. Estas formas constituyen el
punto fundamental de arranque para la explicacién de las corres-
pondientes a las restantes personas. Por ello, seran consideradas de-
tenidamente en nuestro andlisis de las formas verbales.

Advertimos que, para las reconstruccionss de las formas protoal-
gonquinas, se han tomado como base las cuatro lenguas algonquinas
mejor conocidas, segun Bloomfield: fox, eri, menomini y ojibwa.
Un estudio de Michelson (87) sobre las lenguas divergentes occiden-
tales (blackfoot, cheyen,ne y grupo arapaho) muestra que aquellas
reconstrucciones resultan adecuadas, en lo fundamental, a todas estas
lenguas, por lo que podrian considerarse como verdaderamente pro-

(84) T. Michelson.—«Preliminary report on the linguistic classification
of algonquiam tribes» ; Smith. Inst., 2&th. Annual Report of the Bureau
Amer. Ethn., 1906-1907. Washington (1912).

(85) I* Bloomfield.—tcAlgonqulan». Linguistic structures of native
America. Nueva York, 1946, pp. 85-129.

(86) L. Adam.—Esg. gramm. comp. Cree Chipp., p. 92

(87) T. Michelson.—«Phonetic Shifts In Algonquian Languages». In-
ternational Journal of American Linguistics, vol. 8 Nueva York, 1935, pp.
131-171. Citado por Bloomfield.



taalgonquinas. Sin embargo, posteriormente Siebert (88) ha puesto
de relieve que las cuatro lenguas que se han lomado como bas« han
confundido dos grupos de consonantes, «i; Y xk, que se distinguen en
delaware y en las knguas de Nueva Inglaterra; por ello considera
el propio Bloomfield (89) que, de cualquier manera, es necesaria
una lengua oriental para la reconstruccion del protoalgonquino.

En el clADRo vn se emplean las siguientes abreviaturas: PA = pro-
toalgonquino; F = fox; C = cri; M=: menomini; O = ojibwa.

Se observarda, a la vista del cuadro, que no es posible explicar las
formas comprendidas en él mediante unas reglas sencillas, como
en el caso de las formas siuanas expuestas en el cdadbo iv (con la
Gnica excei>cion, en éstas, de la flexién 3). Para tratar de dar un
determinado orden a estas flexiones, dice Bloomfield (90) que hay
cuatro prefijos inflexionales. Tres de ellos, ke—'= “t4”, ne— = “yo”,

= “él, ello”, se presentan tanto en e] nombre como en el verbo.
Cuando interviene méas de una persona como poseedor, sujeto l6gi-
co (“actor”) u objeto l6gico (“goal”), la preferencia es en el orden
dado; asi “nosotros, inclusivo” (que incluye la 2* persona) tiene
ke—, pero nosotros, exclusivo” (que no incluye a dicha 2.* perso-
na) tiene ne— (estas forma.s, no se exponen en el cuadro, limitada
al singular); la8 formas transitivas “yo—te” y “tl— me” tienen
ambas ke—, Naturalmente esta regla nada explica sobre la funcién
de los elementos incorporados en la forma verbal, ni tiene en cuenta
los elementos sufijados.

Por lo que respecta al verbo intransitivo animado, la conjuga-
cion es facil; basta observar que la 3.* persona tiene la terminacién
—1v. Las 1* vy 2 personas no tienen terminacién; en M se agrega
una m; en C, una n.

Para explicar la conjugacién de los verbos transitivos animados
(nos referimos siempre al independiente-indicativo) Bloomfield esta-
blece cuatro grupos de flexiones, teniendo en cuenta la funcion que
desempefian aquellos elementos, e indica los sufijos que deben
emplearse en cada caso:

1® grupo : flexiones 5, 6, 7b (andlogas a 'las vasc. nekurren, h”ka-
rren); el elemento pronominal prefijado tiene la forma correspon-
diente al sujeto (91) : la 1.* o 2.“ persona “actia” sobre 'la 3.“; la 3.*

@©8> F. T. Siebert, Jr.—«Certain Proto-Algonquin Consonant Cluster»,
Language, vol. 17, Baltimore (1941), pp. 298-303. Citado por Blcomfield,

(89) L. Bloomfield.—Ob. cit., pp. 85-86.

(90) 1* Bloomfield.—Ob. cit., p. 95, § 28.

(91) Suprimimos, paxa simplificar, lai palabra «l6gico», que debera
considerarse sobreentendida, en, lo que sigue, détrds de las palabras «su-
jeto» y «objeto».



sobre el “obviativo”. Se agrega la tenninacion —oa, —ee a la raiz
v-erbal, y el “tema™ asi formado se conjuga en forma analoga a un
verbo intransitivo animado.

2.° grupo: flexiones 2, 4, 7a (anédlogas a las vasc. nenkarren, hen-
karren); el elemento pronominal prefijado tiene la forma crrespon-
diente al objeto: la 3.» persona “actta” sobre la 1.* o 2®; el obviativo
sobre 'la 3.*. A este grupo pertenecen taml)ién las formas de sujeto
inanimado y las 1» y 2* personas pasivas. El tema 'estd formado
mediante la terminacién —"ke, con pérdida de c ante —u> Después
se conjuga como en el caso anterior.

30 grupo: flexion 1; <1 elemento pronominal prefijado tiene la
forma correspondiente al sujeto, 2.* persona; el objeto es la 1® per-
sona. El tema s© forma con el sufijo —i.

4.° grupo: flexion 3; el elemento pronominal prefijado tiene la
forma correspondiente al objeto, 2.» persona; el sujeto es la 1* per-
sona. El tema se forma con el sufijo —cxene, que, especialmente
cuando ocupa posicién final, sufre una fuerte contraccién haplolo6-
gica en 'las lenguas en n.

Se ha creido interesante agregar el apendice ix: formas verbalfs del
WYOT, a causa de la relacion que, como hemos dicho, han creido en-
contrar Sapir, Trombetti y Schmidt entre el algonquino y ej ritwano.

CUADROS COMPARATIVOS

En el cuadro viii Se comparan las formas verbales del verbo siuajio
(dakota) con las del presente vasco; la traduccidn superior se re-
fiere a Ja forma vascongada y la inferior a la siuana. En el cua-
dro IX, Jas del verbo algonquino (fox) con las del pretérito vasco; la
traduccién superior se refiere a Ja forma vascongada y la inferior a
la algonquina.

Si se describen, en el cuadro mu, las flexiones siuanas en la for-
ma antes citada, m-a-ta, m-n-koshka, etc., es mayor Ja analogia con

Jas formas vascas, lo que ponen de relieve Trombetti (92) y Hol-
mer (93).

(92) A. Tromibetti—Le orig. ling, basca, § 9, p. 18.

~(93). N. M. Holmer.—«lbero-Caucasian as a Linguistic Type», Siudia
Linguistica, |1 (1947), pp. 27-29.
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Se habra observado que el orden de los elementos no es el mis-
mo en dakota que en vascuence, pues mientras en el primero el
orden es. objeto (94) —sujeto (94) —raiz verbal, en vascuence es
objete—‘raiz verbal— sujeto.

Sin salir del dominio de las lenguas norteamericanas (Gnicamen-
te incluimos € chukohi que, como se sabe (95), se considera en
cierto modo emparentado con aquéllas), pueden presentarse ejem-
plos de toda ofase de sucesiones de los elementos pronominales:

1. sujeto—objete—raiz verbal: cus, chinuk (96).

objete—sujeto—raiz verbal-, dakota, chipewyan, tlingit, chiri-
caliua apache.

3. sujeto—raiz verbal—objeto: chukchi.

4. objete—raiz verbal—sujeto: tunica.

5. raiz verbal—sujeto—objeto: kwakiiitl.

6. raiz verbal—objeto—sujeto: takelma, siuslaw, wiyot.

N

Las formaciones verbales de las lenguas mencionadas presentan,
en algunos casos, tipos distintos, que no co.nsideramos de este lugar
exponer, pero responden en general al orden mencionado.

Fuera del dominio norteamericano, pero sin salir de América,
encontramos lenguas como el chibcha (97) que —si hemos de creer
a Adam (98)— prefija el “pronombre-sujeto” o el “pronombre-objeto”,
pero rio prefija simultineamente ambos tipos de pronombres, Sin
embargo, hay que advertir que Uricoechea (99) —de quien Adam
toma sus datos— se expresa en términos que pareoen indicar que
la afirmaciéon de Adam no es absolutamente cierta: Piden esta clase
de pronombres cha, ma, chia, mia los verbos activos que no tienen
mé&s que una persona que padece, la cual sej indica con ellos, cuando
no hai sustantivo para determinarla. Pero se ha de advertir que so-
lamente sirven estos pronombres con el verbo de tercera persona i
algunas veces con el de segunda de singular. En todas ias demas se

<94) Como ya hemos indicado maa arriba» decimos simplemente «su-
jeto» y «objeto» por «sujeto l6gico» y «objeto légico».

(95) P. de Yrizar.—«Sobre el caracter pasivo, etc.» Introduction : Apén-
dice In, B, a), Bol. RSVAP, VI (1950), pp. 35-37..

(96) También el nahuatl presenta el mismo orden.

(97) Extenso e importante grupo hablado desde Colombia a las fron-
teras de Nicaragua y Costa Rica. Antes de la invasi6a inca del Ecuador y
sur de Colombia, es probable que se hablara también en Ecuador hasta la

(98) L. Adam.—Etudes sur 5ix langues américaines. Dakota, Chibcha,
Nahuatl, Kechua, Quiche, Maya. Paris, 1878: De la langue Chibcha, p. 63.

(99) E. XfTlcoeche&,—Grcmaticai vocabulario, catecismo i confesonario
de la lengua chibcha. Paris, 1871, 6. 69.



ha de haccr uso para Ja persona que padece de los pronombres sus-
tantivos hycha, mu”, asy> etc.”.

En muchos casos Jos elementos pronominales subjetivos y obje-
tivos no aparecen netamente destacados, sino que dan Jugar, jun-
tamente con Ja raiz, a un complejo dificil de analizar. Asi, en hupa
(athapascano del Pacifico), la persona y numero del sujeto se indi-
can mediante cambios —de caracter inflexivo— de una silaba que,
en general, precede directamente a la raiz. EI nimero del objeto
en fos verbos trajisitivos —y el d-el sujeto -en los intransitivos  vie-
ne sefialado por variaciones en la forma d€ da raiz; este fendmeno
ha servido a Uhlenbeck para deducir el caracter pasivo de esta y
otras muchas lenguas iiorteamericanas.

El caso de la formaciéon verbal aigonquina serd objeto de estudio
especial en el capl'tulo analjsis de las formas veecales algonquinas, €N
el que expondremos las opiniones d® Baraga, Lacombe, Adam, Jones,
Sapir, Michelson, Uhlenberk, Bloomfield y Voegelin.

Schmidt (I00) estudié la colocacion del “sujeto” en las formas
verbales pertenecientes a distintas lenguas» punto so'bre el que vol-
veremos mas adelante.

(100) W. Schmidt.—Die Spraohfami pp. 467-479; cuadro con la colo-
cacion del genitivo, del posesivo y sujeto pronominal, pp. 476/77.
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Un “aguaduchu® bilbaino en 1593

por el

Conde de Superunda

Sabido es que Bilbao ha sufrido mucho con los frecuentes fes-
tejos acuéaticos que su situacién topografica le ha organizado a lo
largo de sus muchos afios de vida.

El puente de San Antdén, del que decia el Padre Henao en 1650,
describiendo la villa:

“Entre sus cosas insignes, tiene una puente muy alta y de fa-
” brica tan superba, para no ser larga, que siendo uno de los exce-
” lentes edificios que hay en Es.pafia sobre agua, la precia tanto su
” pueblo que la trae por divisa e insignia principal de su escudo
"de armas...”; Esa pobre puente, decimos, tiene una historia dra-
matica. Era mas antigua que la villa misma, pero no pudo conser-
var su forma y asipecto primitivos, obligada a sufrir repentinas re-
paraciones y reformas en cura de los estropicios <iue le causé el
rio, su enemigo irreconciliable.

Pero no fué el puente la Unica victima de esta fiera. Los “agua-
duohus” fueron el azote de la villa entera. Véase coOmo las gastaba
nuestro, al parecer, pacifico “Nervion” (entonces “lbaizabal , rio
ancho, por la incorporacién del procedente de Ordufia)» alla por el
siglo XVL

En 1553 hubo uno d-e esos cataclismos descrito en verso, en el
cual ya la pobre puente las pasé mal.

“Rompida la puente de tan alto subida

” benla por medio caida y sumida,

"y del agua terrible de la Villa cercada

” del suelo a las casas diez codos se alzando,
”se queda del todo como Sodoma sumida...”.



“ Bimos Santiago Patron de la Espafia

” que el agua subfa sobre el Sacramento
"y cuerpos umanos subian del centro

” do estdn sepultados con artes y mtifia,
"y aun Barrsncalle po menos se bafa...”.

“Casas ni torres casi quedaron
” Arratia y Orozco y Llodio menguaron
” hasta el mar haziendas asoladas...”.

En fin, jun horror! Pero nos parees mas inteligible e interesante
la descripcion del diluvio del 22 de septiembre de 1593, y deja-
mos al po.2ta lamentdndose en lo que llama Ociabas, del que “ubo”
en 1553.

Las escenas descritas son igualmente espeluznantes y los dafios
sufridos por el pueblo mayores aln en la segunda de las riadas. Si
algn aficionado quiere saber mas del aguaduchu versificado, po-
dré encontrarlo copiado en el tomo segundo de la coleccién misce-
lanea de don Juan Ramoén de Yturriza, cuyo tomo estd en poder de
la Comunidad de Padres Carmelitas de M«rquina, segln afirmaba
nuestro querido y llorado AMIGO Juan José de Mugartegui.

La relacion del aguaduchu de 1593 estd sacada de un impreso
coleccionado en el tomo segundo de la obra de Juan Yfiguez de
Ybarguen, titulada “Historia General de Espafia y sumaria de la ca-
sa Vizcaina”, obra Gnica en cinco tomos, que existe en la biblioteca
de la casa solar de Mugartegui, y que el mismo Juan José copi6 el
afio 1917.

La descripcion es de Pedro Colé de Yhbarra, quien la imprimié
ccn lizencia en Vilbao en 1593, y empieza asi;

“La grandeza de las cosas que por mis propios ojos vi el mier-
coles 22 de Septiembre deste presente ano de 93 desde la vna
de la noche, me combida a que dé parte al mundo d3 vn efecto
marauilioso de la lusticia diuina, que quiso se manifestasse en
" este dia, en un pueblo de los mas ricos de Espafir, mas vistoso
” en edificios y mas abundante d? todo lo que es posible imagi-
narse, para regalo de los hombres...”.

El rio comenzd a crecer de un modo alarmants poco después de
las doce de la noche del martes al miércoles, por lo que fuei-on re-
lativamente pocos los bilbainos que se dieron cuenta de la catas-
trofe que se avecinaba.

“Los que escaparon de .esta manera por presto que se pusieron
”en huyda, fué bien -a costa suya, porque salieron descalzos y dan-
” doles el agua casi a la cintura, porque se ha de saber que la aueni-

”



” da fué tan repentina, y aora tan excusada, que cuando vieron el
” peligro, estaban «n él. Con este auiso que dieron algunos, que &
” salieron dexando sus casas, por acudir a la que estd dedicada a

la serenissima Virgen Maria nuestra Ssfiora, que llaman Vegofia

” templo puesto en alto, que sefiorea toda la villa y ribera, y donde
” nuiistro Sefior, por su sanctissima Msdre obra mil milagros y ma-
" ranillas, y en quien tienen singular deuocion todos los de la tierra)
”se comenzaron a hazer por el Arenal (que es una calle que las
“vistas a la ribera, y muchos nogales delante, cuya sombra es de
” mucha recreaciéon a todo el pueblo y de mas entretenimiento que

ay en esta villa, qual en Valladolid el Prado que dizen de la Mag-

” dalena), muchas hogueras, y a poner muchas luminarias, en las
” ventanas, para que se echase de ver lo que el rio yua crecido,
” pero cuanto mas despierta estaua la justicia diuina, mas donnia
”nuestro discuydo, (que tal es, el, en que viuimos los hombres), y
”asi fueron poca .parte estos auisos y otros muchos, para que mi-
” rasen por si, y quando smaneci6 y abrieron los ojos, y la luz dié
”lugar a que pudiesen ver, vieronse sin remedio; y aprouecihindose
” de toda la industria humana, no fué psrte esta para que se dexasse
” de executar la sentencia del cielo en esta villa”.

Bien a nuestro pesar, hemos de extractar el relato para reducirlo
a términos admisibles, pero .ello sera en perjuicio del lector, pures
la prosa de que damos muestra, describiendo el ambiente y circuns-
tancias en que el suceso se inicié, es, como puede verse, deliciosa.

Dice el narrador que el diluvio pasé al que hubo cuarenta afios
antes, en mas de tres codos, a juzgar por las sefiales que de uno y
otro quedaron, y por el testimonio de “personas graues y principa-
les” que de ambos fueron testigos.

La furig de la avenida fué creciendo desde las si«te de la ma-
fiana a tres ds la tarde, hora en que la marea hizo subir méas el
nivel del rio, y mas graves los estragos.

“De la otra parte de la puente lleué una callo entera, que lla-
man Zurrutia, o Renteria, (1) que cuando cay6 se tendi6 sobre el
rio, y venian los tejados enteros, que no parecia sino que en el
rio auia casas, aunque luego la furia del agua las desbarataua, de
manera que perdian pronto esta figura y como las olas eran furio-
y brauas, no auia ninguna que no descubriese alguna lastima...”.
Alla se veian cofres, arcas, sacas de lana, camas enteras, con tan-

”
”
”
”

(1) Renteria erai el edificio que aparece en el escudo de Bilbao a la
derecha del puente, es decir, en la orilla izquierda del rio. En él cobraba
el Asointamiento «una blanca» por quintal de fierro exportado, destinando
la recaud-acion exclusivamente a la oornservacion y <&ntretenimiento de la
Iglesia de Santiago.



ta fuerza arrastradas que para poner remedio a tanto mal, hubiera
sidoi n«cesario hacer uso de “barcos, .pinazas o baxeles (de que suele
” haber abundancia en aquella ribera, con otros que Ilaman arruque-
" ros, que cuando sube y baxa la marea, suele parecer otra Venecia
"esta villa)”.

Pero cuando amanecié ya s<d habia llevado lii corriente todos es-
tos medios de socorro y remedio. También se llevé los navios que
hallé en la ribera “que llegaban hasta la puente, y solian servir de
”lo que en otras partes las tiendas, porque las gentes venian a com-
”prar lo que por mar llegaba en mu-cha abundancia”.

El rio se llevé también un ojo d.3*la puente “que como era el
” p-aso por donde entra la prouision a la villa y por dondo sale el
” destpacho de todas las mercaderias a Castilla, hace notable falta,
"y quita ademas la hermosura y lustre que le daba. Junto a la mis-

ma puente estauan las casas, de la Contratacion, cosidas con la
" Yglesia de San Anton, que si no quebrara en edificio tan fuerte
” parte de la furia que traya esta auenida, no escapara casa ni edi-
” ficio de toda la villa. Estas Casas de Contratacion, que eran muy
’galanas y vistosas, con mas un portal grande que tenian delante,
”con sus pilares y gradas de piedra, que servian a la Yglesia, Uoud
” también la auenida, que no dejé sefial de que alli vuiescauido tal
7 cosa”.

La misma suerte corrieron las casas del Cabildo y Regimiento de
la villa, con gran cantidad de armas y municion, arcabuces y mos-
quetes, coseletes, lanzas y otras cosas, que la villa alli guardaba para
el servicio de Su Majestad y para su defensa. S6lo quedaron unas
piedras amontonadas “para poder decir, aqui fué Troya”.

Mas abajo se llevaron las aguss otros edificios de particulares,
alguno de los. cuales “tuuo de pérdida mas de doze mil ducados, y
lo que es, para quebrar mil corazone-; de lastima es que estando
”en esta hazienda el remedio de muchas donzellas principales bien
” nazidas» vienen a quedar pobres, que muchas dellas no quedaron
“mas de con el vestido que trayan sobre si”.

Después de compadecerse con tan respetuosa ternura de hs po-
bres donzellas principole® \- bi*n nazidis, deja el cronista para mas
adelanto el relato de lo que sucedid dentro de la villa misma, es
decir, en el casco viejo, y que nos lleva al Monasterio de San Agustin
en un sitio algo alto, templo que asegura ser “el de mayor gran-
” deza y magestad que ay en la probincia de Castilla.”.

Desde las ventanas de las celdas, se sefioreaba toda la villa y
toda la corriente del rio. Alla €staban todos los religiosos de rodi-
llas, con el Santisimo Sacramento en manos del Prior, cercados por
las aguas hasta las gradas del Altar mayor, “suplicando ai Sefior



” gae aiii Unran, vuiese misericordia de aquel pueblo que tan a vista
”mde 0jos se anegaua”.

I"a misma diligencia hicieron los Padres Franciscanos que tienen
su Convento en un alto de la otra orilla, y salieron en procesion,
con los pies descalzos, pidiendo a Dios misericordia. Por su parte
el clero de la villa sacé el Santisimo Sacramento de la Iglesia de
Begofia bajando con EIl “has.ta un montecilo que se hize a la entra-
*da de una cali? que se dize Ascao...”.

Desde esta atalaya ipresenciaroii una de las escenas mas terrori-
ficas. Por el rio iba una mujer desnuda “quien auia cogido la aueni-
” da descuydada, dormiendo en su cama, la qual yua viua entre dos
” grandes maderos que la sustentauan, y como yuan casi en cruz
” cogianls los brazos que no los podia sacar fuera, Jleuaua la cabeza
” leuantada y ensangrentada, dando lastimeras vozes, y las que se
”pudieron percibir fueron estas: Padres, encomiendenme a Dios,
”que ya voen qual voy... Desde alli le dixeron algunas palabras do
" esfuerzo y consuelo, y la furia del agua no diéd lugar a mas ra-
”zones...”.

Mas tarde aparecio el cadaver, colgado el pie de un arbol, y se
supo que habia venido arrastrada por las aguas desde Zornoza... “y
”la guarddé Dios para que le viese sacramentado, como en prendas
” de quz2 pronto lo veria claramente en el Cielo”.

Cuenta luego otro caso “de no menor maravilla”, visto desde el
Monasterio. En Albia vivia un pobre hombre con su familia, duefio
de una taberna y de una lancha con la que pasaba gente de una
a otra orilla. Cayo la casa y el bu-no de Machin, que asi se llamaba,
pudo subirse 9 un &rbol con la mujer, dos nifios y otro hombre. El
arbol aguant6 y pudieron salir vivos de aquel trance, cuando las
aguas bajaron, todos menos la mujer que, como tal, perdié el animo,
0 se desmayo0, y fué arrastrada por la corriente, halldindosele ahoga-
da al dia siguiente.

Francisco Moxica, criado cntiguo de don Juan Alonso, vivia en una
casa que, en el diluvio aliterior, el de 1553, fué toda ella trasplantada
entera a notable distancia, dando lugar a un .pleito con .el duefio del
suelo en que quedd. Esta, ccm otras dos préoximas, fueron esta v.?z
completamente deshechas.. Los habitantes de una de ellas, que eran
cuatro mujeres, empezaron a dar voces, con sendos Crucifijos en las
manos, y jo uUnico que pudieron hacer los Monjes fué darles la
absolucion, ainte las sefiales de contriccion que desde lejos daban
las infelices. De las ventanas subieron a los tejados, desde donde se-
guian pidiendo misoricordia con sus Crucifijos, siendo por ultimo
arrastradas al caer la casa. Tres de estas mujeres murieron y fue-
ron sepultadas en el mismo Monasterio. La cuarta fué rio abrjo



amparada por dos grandes maderos, “como dos Angeles de guarda”,
y pudo ser salvada.

£1 Francisco Moxica perdié a su mujer, a un nifid y a una vie-
ja que con ellos vivia. Pero su hija Luisa se fué sobre unas tablas,
con una criatura de menos ds un afio en brazos, ihasta Portugalete,
salvandose alli milagrosamente, y contando que debia la vida a un
cinto del Glorioso Padre San Agustin, que la protegi6, haciendo que
las tablas conservasen una posicion cotnveniente para sustentarla.

Volvamos ahora a la villa, .en la que estaban pasando tatnbiéai
cosas maravillosas. Dice el cronista que “a la saz6n estaua toda na-
”dando en agua, como si fuera vna isla, porque por todas las par-
" tes entraua tan gran golp.2 de agua, que parecia un mar, y o0s
" prueva d-esta verdad, pues podia andar vn nauio por las calles,
” como aoiduuo, con no poco peligro de muchos edificios”.

El navio siete-callero era de wunas 60 toneladas y pertenecia
a Hernando de Lopategui, vecino de Santa Maria de Gorliz. Suelto
este 'navio, o Zabra, de sus amarras en los pilares de San Antonio,
en las Casas Consistoriales, anduvo por la plaza un gran rato, hasta
que docidié darse una vueltecita por el pueblo, y “encaré con to-
” das sus xarcias por Velaosticalle (que es uina de las si“te princi-
” pales de la villa) y entr6 por encima de las murallas, y derrocé
”luego dos casas, y con el remolino que se hazia, fué Dios seruido
” se retirase con tal furia azia atrds, que torn6 a salir por la pri-
" mera muralla que fiuia entradoj a la plaza, que a no ser asi de-
” Trocara toda la calle y, si'n remedio, pereciera toda la gente della”.

Pero no crea el lector que se conformd con estos descalabros la
inquieta zabrita. Tomen nota de su palmares.

“Salida pues esta Zabra de la dicha calle a la plaza, derrocé los
” cou€rtizos y asientos que en ella auia, hechos por el Regimiemto,
7y maltraté las rejas de la torre de luan Martinez de Alday, y le
” di6 golpes a la torre, tan fuertes que la hizo temblar, y vicndose
” que la Zabra queria dar el terzero (al que era im.posible resistir la
"torre), sus ocupantes se encomemdaron a nuestra Sefiora de Ve-
rgofia, y milagrosamente dex6 de batirla. Con el vaoppes hirié la
”torre Dofia Maria Saenz de Vilb4do, y le sacé dos estribos de los
" corredores, y luego, con el mismo vaopres, hirié los corredores
" de Ochoa de Vilbao la Vieja, y le derrocd dos estribos y la tela
delantera, y a las de Diego de Echeuarri, que son tnueuas y bien
edificadas, le derrib6 un estribo y entrado el vaopres por la tila
”de los corredores, le hizo un gran iportilio y porfié vn gran rato
7 ccM ella, y pas6 a la torre de Vrtuiio de Zamudio, y encarando
” de alli para Varr-encalle (que es otra calle principal), le quité vna
” reja y voluiendo atras se arrimo6 a la dicha torre, y le llevé todas



" las rejas de la parte de la ribera. Y baxando furiosa por ella des-
” portill6 un pedazo de muralla y con este impetu llegé hasta las
”lonjas y casas de Sawctiago de Erquinigo, y la casa de Pericdn el
” correo, donde estaua su muger, la qual cay6é al agua y vino desca-
‘'mlabrada nadando por la calle &3 Videbarrieta, con grande animo,
"y m medio de la calle cargdé tanta madera sobre ella, que la mato
7y dexé alli...”.

Como ve el lector, la Zabra salid brctua como ella sola, pues no
contenta con todo lo derrocado por su agresivo vaopres, ain hay
que cargar a su cuenta las, siguientes minucias: Tres casas mas, pe-
gadas a Ja torre de Domingo de Trucios.; la torre de ludn Martinez
de Recalde; las casas y meson de Sant Pedro de Albierto; las casas
y lonja de Diego de Zamudio; las de Martin de Ajo; y las de Martin
Yfiguez de Hormaeche... jYa estd bien...!

Una envidiosa pinaza s.inti6 la comez6on de -emular a nuestra Za-
bra, y s« arranc6 de lejos, derecha como una jara, cuando vislumbroé
Santiago enfilando la concurrida calle de Velaosticalle; pero alli re-
cibié un puyazo en los bajos que la hizo morder el cieno. Véase la
harafia de Santiago:

“Otra .pinaza que soltd6 amarras después de la Zabra, encar6 a
”la dicha calle -de Velaosticalle, y salté por encima de la muralla
”mas recia y derecha que una jara, y asi no hizo dafio elguno. A
”la entrada, top6 con la casa de Martin de Lezamiz que es torrea-
”da y puesta en mitad de la calle y sobre cantén, y con la furia,
“en la silleria dex6 vna notable sefial, que a cog-r mas de lleno
” lleuara aquel trozo de calle.

” De alli enderez6 al Portico de Santiago. Aqui .parece que mi-
” lagrosamente en vna claraboya de la Yglesia, el agua auia hincado
”vna larga y gruesa viga, en donde por la proa recibi6 la pinaza
”vna auertura por donde Dios fué seruido que luego se anegase,
"y fuesse a fondo, que a no suceder esto, derrocara gran parte de
7 la Yglesia”.

El cronista nos -explica la razén de que las embarcaciones mos-
traran esta predileccion .por Belosticalle, cuando se aventuraban a
recorrer el bochito. La entr-ada a esta calle estaba frente a las casas
de Regimiento, Alb6ndiga y Peso, que es.torbaban la corriente» y el
agua, rebotando en ellas, entraba furiosa por la call-e en cuestidn.

Se relata después la angustia del vecindario y las artes y abne-
gacién empleadas en el salvamento de mujeres y nifios. No resis-
timos a la tentacién de transcribir las lamentaciones que inspira a
Pedro Cole de Ybarra su indudable veneracion por el sexo bello:

“ Quien podria contar los llantos de tantas niugeres como ay en
”mesto villa, de todos los estados? Las lagrimas y gemidos de las po-



” bres donzellas, en quien se apoderd mas. «1 miedo como subjeto
” mas flaco, aunque esforzado con el peligro? Qui«n podria dezir la
” turbacion de todos generalmente? pero en particular <ie los padres
”y madr>es que se ven rodeados de hijos derramando lagrimas, que
" el peligro Jes amonestaua que huyessen, y las prendas caras, que
" no las dexas.en, psleaua en aquellos pechos, clamor que natural-
“mente se tiene a los hijos, con el que se tien-s a la vida, y en-
” trambos dauan fuerzas, a que mas se sintiese la tribulacion y pe-
7 ligro”.

Después de contar que se pusieron escaleras atravesadas de unos
tejados a otros para pasar a las casas mas fuertes y recogerse en
ellas, sigue la relacion de los descalabros.

Los templos sufrieron también muchisimo. La Iglesia de los Do-
minicos, junto al Monasterio de la Encarnacidon, quedé de tal mo-
do anegada, de agua y cieno, que en muchos dias, no se pudo entrar
en ella, y como fué tan repentina la avenida, no se pudo sacar el
Santisimo, que fué hallado méas tarde en su custodia, en medio de
la Iglesia. Las imagenes de iSanto Domingo y de Santa Catalina de
Sena, fueron recuperadas de la corriente a un cuarto de legua,
aguas abajo del monasterio de San Agustin.

San Antén, los Santos Juanes y Santiago quedaron en un estado
lamentable. Las imagenes nadando, los laltares destruidos, perdidos
los ornamentos, y “hasta los muertos que estauan en esta Yglesia
” sintieron esta calamidad, sacando sus huesos de la cama de su des-
” canso (quo era la sepultura) y desquiciando las puertas de aque-
” lias estrechas casas, dexandolas todas abiertas para mouer a ma-
”yor lastima a los viuos que aca quedamos”.

Sabido es que en el lugar que actualmente ocupa el Portico de
Santiago, estaba el cementerio.

Hubo mudhas victimas. El cronista afirma que vié muchas per-
sonas ir por el rio abajo, y aquella tarde y en la mafiana siguien-
te se enterraron so6lo en San Agustin diez personas. Una de las
desgracias que mas conmovieron fué la de Antonio de Muruela, mo-
zo gentilhombre y bien dispuesto, recientemente casado con dofia
Maria Ortiz de Leguizamon, hermana de don Tristan de I>eguizamon,
?1 cual don Antonio, S«fior de Murueta, realizando en Orozco tra-
bajos de salvamento, se ahogé con doce hombres, y fué hallado
cerca de Miravalles.

Aunque las aguas bajaban ya on las Gltimas horas del miércoles,
tal era el miedo del vecindario, que aquella noche se reunieron en
la Iglesia de Begofia cerca de tres mil personas.

Toda la villa queddé en gran necesidad, tanto “que a la gente mas



” regalada les faltaua un bocado de pan”® quanto mas a la gente
7 coman.

“Pero la mucha diligencia y cuydado de la Justicia y Regimiento
” fué parte (o por mejor dezir) el todo, para que no se sintiese nin-

guna necesidad, que en vn tan repentino suoesso ha sido cossa de
”admiracién poder proueer a tanta multitud de gente, como de
" ordinario ay en esta villa, y a la mucha que ha acudido de por
” estas partes, auer, y ayudar al reparo de las ruynas desta inun-
" dacién o Diluuio”.

Pero quien se lleva la palma de las alabanzas es don Antonio Go-
mez Gonzéalez de Butrén y Moxica, “el que aquella propia tarde del
” miércoles anduuo en vna acanea por las calles, no con poco pe-
7 ligro, fiado mas de vna preciossisima reliquia de Lignum Crucis,
” que lleuaua en el pecho, que de sus fuerzas y industria. Lleuaua

otros dos o tres criados a cauallo por lo que .pM>dia suceder, y con
”su persona y de sus criados, sacé por las ventanas muchas criatu-
” ras pequefias, que pudieran salir de otra suerte, por el mucho cieno
”y lodo que 'ha quedado. El dia s.iguiente anduuo en propia persona
"inquiriendo las personas honrradas y principsles que hauian que-
” dado con necessidad, y a todo proucyd liberalmente de trigo y
” dineros, dando a vnas quarenta, a otras cinquenta reales, a otras
”menos y a otras mas, hasta quedarse sin vn bocado de pan que
” comer, que se sabe de cierto que fué necesario embiarlo a pedir
” prestado para que comiese, hecho digno de cauallero Christiano,
"y que se precia tanto de la piedad Ghristiana como de la nobleza de
” sus ipassado's, entendiendo (como ello es en realidad verdad) que
”la nobleza Ghristiana, es la que mw'ece estima”-

Termina la minuciosa informacion implorando la asistencia Real
en otros términos:

“Para reparo de tantos danos Hara su magestad el Rey nuestro
” Sefior vna obra digna de su Real persona, dando la mano a vna
“villa (Jue se ha visto en tanta pujanza y aora en tanta miseria, con
”esta calamidad, que si no se reparase perdia el Patrimonio Real
”"vno de los mejores lugares de Espafia, y de mé&s prouecho y inte-
” res W sigue a la Gorona Real.

“Impreso con lizencia en Vilbao, por Pedro Gole de Ybarra.
Afio de 1593”.
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Remaraues sur la racine en basque

par

René Lafon

Dans nombre d-e cas, la racine, en basque, n’est pas une abstrac-
tion, mais une réalité: elle peut semployer a I6tat nu, sans préfixe
ni suffixe.

Au nominatif indéfini, un nom (substantif, -adjectif ou pronom) se
présente sous la forme du theme nu, et, si ce théme ne contient au-
cun suffixe de dérivacion ni préfixe, la racine y apparait a I’état nu.
Il en est ainsi, par exemple, de «r “eau”, de lo “sommeil; dormant”,
de su “feu”, de (A)«is “vide”, de ffor “sourd”, de (/lu “nous”.

Pour ce qui est des verbes qu’on peut appeler primitifs, c’est-a-
dire des verbes qui ne sont pas tirés de noms ni d’autres verbes, cer-
tains ne sont jamais «mployés sous la forme de la racine nue. C’est
Je cas: 1® des verbes de la premiere classe dont ia racine commence
par une consonne, cest-a-dire, dé presque tous les verb3S de cette clas-
se; 2° des verbes de la deuxiéme classe dont la racine, au parti-
cipe passé, est précédée de e ou de i. J’appelle verbes de l'a premiere
classe les verbes qui ne s'emploient jamais avec un nom ou un pro-
nom a l’actif, et verbes de la deuxiéme classe ceux qui peuvent s’em-
ployer avec un nom ou un pronom & l’actif. Une racine comme go~
“lester) (premiére classe) n’est jamais employée a I’état nu: méme a
Ja deuxiéme personne du singulier de I'impératif, ou le préfixe de
sujet est zéro, une voyelle précéde la racine: c-go “reste!”. La racine
(trrai-, arr€i- “suivre” (premiere classe) commence par une voj'elle;
mais ses formes simples contiennent toujours un indice datif qui est
un suffixe; a la deuxiéme i>ersonne du singulier de I'impératif, on
trouve des formes comme urrei-t “suis-moi”, arrai-o “suis-le”, mais
non " arrei “suis!” Aucune forme verbale ou nominale tirées des ra-
cines kus~ “voir”, khar- “apporter”, afc/- (savoir” (deuxiéme classe) ne
se présente régulierement sans une voyejle préfixée: le “radical ver-
bal” est ikas, ekhbr; le participe passé signifiant “su” est jakin (de
¢ i-aki-n).

On rencontre sans doute dans quelques parlers des formes de par-



ticipe passé comme iorri “venu” (bazt.; haut.-nav. sept. d’Ulzama),
man “donné” (mémes parlers), Hh)usi “vu” <bazl,; b.-nav. occ. des
Aldudes et de Baigorry), karri “apporté” (bazl.), zarri “placé, mis”
(h.-nav.; b.-nav. occ. de Valcarlos). Mais, d’abord, ces formes ne sont
pas de type ancien; «lies ont .perdu leur e ou i initial, de méme
que la forme personnelle d’imperatif zak provemant de ezak, comme
le pensent Uhlenbeck (Contribution..., 8 7, p. 37) et Gavel (Phonéti-
que basque, § 192, p. 424 et la note). De plus, mijme dans ¢2S formes,
la racine n’apparait pas a I’6tat nu; elle est suivie d’un suffixe -i
ou -n.

La fonne d’impératif karzu “apportez-le” (bazt) n’est pas an-
cienne; elle a perdu son e initial; et dailleurs, la racine y est suivie
du suffixe personnel -zu.

Nicolas Ormaecbea a signalé (RIEV, t. JX, 11018, p. 14) que, si sa
mémoire ne h trompait pas, il avait entendu dans la vallée d’Ulzama
certaines personnes dire ter da, har dit, kus duzu, au lieu de etorri
da, ekarri dit, ikasi duzu. Mais, commeil I'indique lui-méme, ces
formes ne sont nullement primitives; elles sont dues a ce que ces per-
sonnes ont un forf accent d’intensité. Geux qui parlent ainsi, dit-il,
“transforman el acento ténico en intensivo; di lo cual se sigue la
elipsis y la agrupacion de mas consonantes alrededor de él”.

Tout2fois, il existe deux verbes de la 1* classe dont la racine
commence par une voyelle et dont la 2« personne du singulier de I'im-
pératif .est identique a la racine nue; oa “val!”, ou oha (avec un h se-
condaire et »ans valeur morphologique); souletin aigi “viens!” (cf.
d-aigii-n “qui vient”, daigiin urthia “I’année prochaine”). De plus, le
“radical” di certains verbes (dont le .participe passé ne commence
pas par e ou i) est indentique a la racin,-: p. ex. (h)as “commencer”,
gai “perdre™ utz “laisser”. Comme on a pris I’habitude de citer les
verbes basques, sous la forme du participa passé, on dit souvent que le
“radical verbal” est le participe passé amputé de son élément final
- ou -tu <ou -du). On sait d’ailleurs que tous les dialectes basques,
du moins actuellement, ne distiinguent pas le radical verbal du parti-
cipe passé. Schuchardt écrit (Primitiae, § 9, p. 5) que radical est
“une variante du participe, qui résulte de la chute de -tu (-du), de -i,
parfois aussi de -« seulement”; il ajoute (8 9-10, p. 7) qu’on ne peut
guere douter qu’une forme -comme ethor zédin soit sortie de ethorri
zsdin proiionocé rappidement .et en rattachant étroitement les deux
mots ['un autre”. Il se peut que, pour les sujets parlants, le ra-
dical verbal soit une forme réduite, écourtée (“abgekiirztc”, dit Schu-
chardt p. 7) du participe passé. Mais, tant au point de vue historique
qu’au point de vue structural, il faut dire que, le “radical verbal” ex-
primant I’idée verbale pure et simple, et le participe passé exprimant



un état acquis (voir Lafo-n, Systeme du Verbe basque, t. II, p. 19 et
11-12), c’est le premier qui est primitif; le séconde est formé a partir
du premier par adjonction des suffixes -i et -tu.

DETERMINATION DE LA RACINE SES DIFFICULTES

Rien n« distingue dans leur form,e racines verbales et recifies nomi-
nales. Rien n’indique que itz est un nom-racine (“parois”) et utz une
racine verbale (“laisser”). Doux racines, l'une verbale, I'autre nomi-
nale, peuvent étre homophones: ainsi (b)ar “prendre; (k)us ver”;
k(h)uT- “apporter; gor “sourd; envoyer” (radical verbal i-gor).

racin« est parfois tres facil-s a déterminer: c’est le cas de
beaucoup de racin.es verbales, et aussi de certain-os racines nomina-
ies, comme ur “oau”, su “feu”, gogo qui est un mot a redoublement
(rac. go).

D’autres fois, la racine se laisse dégager comme la partie qui est
commune a plusieurs mots apparentés par le sens, et qu’on ne peut
réduire d’avantage. Ainsi, befe “corbeau”, beltz “inoir” et belatz
“épervier” contiennent une partie commune bel-- qui so retrouve,
sans suffixe, dans un mot composé comme arbei “ardoise”, litt. “pie-
rre sombre”; ces mots sont donc tirés d’une racine bel- “sombre”;
pourtant, a les considéror séparément, bele et beltz pourraient passer
pour des noms-racines, car ni e ni tz ne sont des suffixes vivants ou
dont la valeur soit inette.

1 est certain que beratz “mou, délicat”, en regard de bera “mou”,
contient un suffixe. Mais il est impossible jusqu’a nouvel ordre de
pousser plus loin I’analyse et do décider si la racione est ber- ou bera.
Car il n%est pes sOr que berun “plom'b” soit tiré de cette racino;
(iraillours, il existe dans quelques parlers blscayens une forme beraun.

Dans beaucoup de cas, il est plus difficile d’isoler la racine. Ainsi,
M. (rsvel pense {Grammaire, I, p. 194, n. 1) que barne “intérieur”
“serait dérivé de barren, qui parait étre le superlatif d’un élém.ont
barr conservé dans le “nom de liou Etchebar et dans le nom de famille
souletin Barreix—Bcrretxe”, et qu’il pourrait y avoir identité d’ori-
gino entre I’élément Jarret le mot ibar “lieu bas” (vallée ou plaine)”.
On peut ajouter & cette liste 1« mot biscayen harru “intérieur”. Nous
avons certainemiont a faire a une racine barr- exprimant I'idée de
"fond”.

mot hainitz, “qui signifie “beaucoup”, parait fonné, écrit M.
(iavel (8 92, p. 139), d’un élément hain vraisemblablement apparen-
té avce la racine de l'adjectif houndi ou liandi “grand”, et du suffixe
ilz, si fréquent dans les noms de lieux basques, qui, comm.o d’autres



suffixes toponymiques, a di pouvoir assurer & l’occasion une accep-
tion d’abondanoe”. Hypotheése trés juste: sans doute, il n’y a pas
dans le basque historiqguement connu un suffixe -di qui serve régu-
lieci*ment & former des adji~ctifs; mais cunilz, variante de ainitz, oie
sc laiss>E pas séparer de aundi; la diphtongue au a fort bien pu se
léduire & a dans le groupe oim (cf. Uhl'enb?ck, Contribution, § 1,
p. 15) sur certains points, et, sur d’autres, passer & ai sous l'influen-
ce d3 Vi de la syllabe suivante (cf. Jainko, de Janngoiko). Nous avons
a faire a une racine aun- qui exprime l'abondance ou la grandeur.

Selon M. Gavel (8 104, p. IBS), l'origins du mot bertze “autre”
(dont beste est une \-ariante) “doit étre cherchée dans [%élémient
iJerr- qui sert a la formation des noms de nombre berrogei “40” et
herre(h)un “200”. Cet élément lui-méme, qui signifie évidemment
“d?ux fois”, est apparenté & bi “deux”. “Il es;t clair qu’il est la ra-
cine de l’adjectif berri “nouvtiau”, et il est certain que berrl et
bertze ou besle ont eu primitivement des acceptions commimes,”
Cette idée s’impose a lesprit, bien que l'on ne connaisse en I>asqu3
d’autres mots qui soient fonnés comme bertze et comme I'élément
berr- (et sa variante birr-).

L’adjectif gora “haut” est certainement, comme Uhlenbeck la vu,
I’allatif d’un théme go--, gora, employé comme advicrbe, signifie “vers
ic haut” (voir Lafon, in FAisko-Jakintza, vol. I, p. 143). La comparai-
son avec goi “hautiur” et avec le participe passé igo “monté” permet
«affirmer lliexistence d’un.2 racine go- exprimant I'idée de hauteur
(cf. Uhlenbick, De oudere lagen..., 43) <et d’ou sont tirées a la fois
des formes nominales et des formes nominales-verbales. Cette ra-
cin,3 n’a fourni dans le basque historiquement connu aucune forme
verbale personnelle simple.

Mais la situation est parfois beaucoup plus, difficile, et la racine
ne se laisse pas dégager avec certitude. Ains>i, la racine de irazi
“ourdir la trame d’un tissu” est-"lk raz-? Ou «s verbe est-il un cau-
satif formé au moyen du préfixe rn-? Dans ce dernier cas, la racine
s3rait z- (Uhlonbeck, De oudere lagen, 44). Ciions encore cet autre
exemple, tiré du méme mémoire du savan-t hollandais (p. 43):
*iges (ihvn, iues) “fuir, fuite”. On ne ,p?ut savoir si I7 initial est
le préfixe verbal. La forme de la racine ne se laisse pas deviner.”

Parfois, on obsen’e qu’une certaine finale est commune a quelques
mots désignant une certaine catégorie d’étres ou d’objets. Ainsi, plu-
sieurs noms de parenté se terminent en -ba (~pa apres consonne
sourde), -eba, -oba: arreba “soeur (d’ un homme)”; aizpa, ahizpa
(it la variante aizta) “soeur (d’une femme)”; bise, neba “frere (d’une
femme)”; osi'ba, oseba “oncle”; izeba, iseba “tante” (et la variante
izeko); iloba, ilioba, Uoba “neveu, niece; petit-fils, petite-fille”. las



racines ne s« laiss-enl pas dégager n€tt'ement, ni leurs sens: aiz-
de aizpa doit-il étre rapproché de iz- de izeba? arréta serait-il derive
de ar “male”? neba peut-il étre rapproché de neska “jeune fille”,
considéré comme un diminutif en ska? A ces qu3stions il est impos-
sible de répondre si I’'on ne considére que le basque historiquement
connu.

La comparaison de aimtz, ahuntz, ahlintz “chevre” et de oaliia,
ahniia, ahiiiie “clievreau” permet de supposer que la racine est de
la forme aun- ou ahun-, mais non de choisir entre ces deux formes.
Encore n’est-il pas exclu que l’a initial soit un élément étranger a
la racine.

On ne peut dire si, dans asle “semain?”, urte “année”, arie “in-
leMVall€”™ ~te est un suffixe ou appartient a la racine. De méme pour
gazte “jeune”, uste “croyance, opinion”.

Plusieurs sustantifs désignant des parties du corps ou des organes
commencent par un é: p. ex. beso “bras”, buru “téte”, bi(h)olz
“coeur”, begi “oeil”. Ce b- pourrait étre un -préfixe, comme l’a sup-
posé Uhlenbeck. Mais lest-il dans tous?

On sait que certains mots basques terminés par e ou o changent
dans certaines conditions cette voyelle pour un a: de beso “bras”,
gaixto “méchant”, ohe “lit”, urde “cochon”, on tire des dérivés
comme besape “aissielle”, litt. “dessous de bras”, gaixiagin “malfai-
teur”, gaixtakeria “méchanceté”, ohatu “alité”, urdai “viande de
porc”. En regard de maite “aimé” (adjectif), de gozo “agréable”, on
a mait(h)atu “aimé” (participe passé), mait(h)a “radical verbal”,
mait(h)agarri “aimable”, gozatu “joui” (participe passé), goza (radi-
cal verbal), gazamen “jouissance”. La substitution de -a a -u est
}>eaucoup plus rare: hh”xu “inquiet”, khexata “inquiété” (participe
passé), khexa (radical verbal), khexadura “inquiétude”. Toutes ces
alt?rnances ne sexpliqguent sans doute pas de la méme fagon. Quoi
qu’il en soit, il est difficile, en pareil cas, d’isoler la racine: doit-on
pinS'Sr que la voy'edle sujette a alternanice est une voyelle thématique,
c’est-a- dire qui sajoute a la racine, ou qu’elle appartient a la racine?
.Méme dans un cas comme celui d2 khexcrta, mot emprunté (esp.
quejar, quejado), doit-on dire que la racine est en. basque khex-, ou
bien khexa- khexu-, c’est-a-dire qu’elle se termine par une voyelle
sujette a alterna.nce?

Done, d’une facon générale, les racines verbales, en basque, se
laissent plus facilement isoler que les raci'nes nominales, parce que
la plupart des affixes verbaux (affixes personnels et autres) sont
clairs et toujours en usage, tandis que beiaucoup de préfixes et suffi-
Xxes nominaux “ne sont plus vivants, sie sont soudés aux racin’s et
n’ont pas une signification claire. Un nom basque, s’il ne contient



aucun préfixe ou suffixe connu et dont la valeur soit nett-e, ne se
laisse généraJsmTnt pas analyser; ou, plus exactement, on ne possede
aucun moyen direct d3 I’'analyser. Mais on peut essayer de recourir
a un moyen indirect, qui consiste dans. I'emploi de la méthode com-
parative. Il faut chercher des mots appartenant a la méme racine
dans des langues app'arentéss génétiquement a la langue basque®
c’est-a-dire dans les langues caucasiques.

illustrons cette derniére remarque .par un exemple. Considérons
les variantes suivantes du méme mot basque (d’aprés Azkue) : gid”r,
kider, kidar “manche d’outil; pédoncule, queue de fruit”, gidar
‘emanche de couteau; pédoncule de fruit”. En souletin, gidcr signifie
“manche d? couteau ou de rasoir” (Larrasquet). D’ aprés le Guide
élémentaire de la conversation franciis-basqae (labourdin) de 1873
(p. 128) et d’aprés Lhande, gider signifie aussi “anse”. Il s’agit donc
de quelque chose qui sert a saisir, ou a tonir, ou a maintenir sus-
pendu, un objet. Uhlenbeck a signalé des 1909 (RIEV, t. Ill) que”
dans plusieurs mots basques, -ur, -er étaient un suffixe. On peut
.penser qu’il en est ainsi dans ]e mot précédent et que la racine
esl kid-, gid~. Mais comme il n’existe en basque aucun mot qui lui
soit apparenté, cette hypothése ne peut étre directement vérifiée.
Toutefois, l’application de la méthode comparative peut la rendre
plus probable. Il existe en géorgien une racine Kid- (nous notons
k supra-glottal au moyen de K) qui signifie non seulement “suspen-
dre”, mais aussi “saisir”; elle 'existe aussi en mingrélien, ou elle
signifie “prendre dans sa main, saisir, se saisir de”, et a pour
correspondant en svane Ked® “prendre”. Cette racine «& donc attes-
tée dans les trois langues caucasiques du Sud. I"e rapprochement
avec bsq. kid-, gid~ est satisfaisant aux points, de vue de la forme
et du sens. Il est par suite trés vraisemblable que -ar, -er est un
suffixe dans le mot basque indiqué plus haut.

Une étude systématique de la racine constitue I'une des taches les
plus importantes de la linguistique basque. Le prése>nt article ne
vise qu’a y apporter une contribution. Cette étude a déja été amor-
cée: par lauteur de ces pages (dans Systéme du verbe basque, t. |,
p. 421-433), et surtout par Uhlenbeck, dans son mémoire de 1942,
De oudere lagen van den Baskischein ivoordenschat, p. 19-48 (traduit
en francais sous le titre Les couches anciennes du vocabulaire basque
dans Eusko-Jakintza, vol. I, 1947; voir les p. 557-579). On devra lire
aussi les p. 64-69 de I'important article. La langue basque et la lin-
guistique générale, que I’illustre maftre a publié en 1947 dans le
volume | de la revue Lingua (Haarlem, Hollande). L’étude de la
racine en, basque devra, pour satisfaire aux éxigences actuelles de
Ja méthode linguistique, comportér des. statistiques.



LINAJES VIZCAINOS

LOS ORTES DE VELASCO

(MARQUESES DE LA ALAMEDA)
por el

Marqués de Tola de Gaytan

Familia vizcaina de muy calificada nobleza. Su apellido fué for-
mado por los dos nobles linajes de los Ortices y Velasco, teniendo
(@ primero su origsn en San Julidn de Mena y el segundo de Ve-
lasco en el lugar de Quijano ocurriendo esta union y formacion de
un solo apellido a principios del siglo XVI en que tuvo lugar el
matrimonio de Ifiigo Ortiz u Ortes con dofia Mencia de Ve»lasco. En
una informaciéon que se abrié en la ciudad de Ordufia con ocasién
de las pruebas de nobleza de este linaje para el ingreso en la Orden
de Calatrava de uno de sus descendientes, los siete testigos que
en ella depusieron coinciden en dar como buena la version de que
los Ortes procedian de Sc>n Julidn de Mens, del solar y torre de-
nominado de los Ortices y que fué fundado por un ascendiente de
esta familia y que pisrtenecia al de Ayala por el cnlace que etectué
San Velazquez de Ayala, nieto de Vela, infante de Aragon, pri-
mer sefior y pobldor de las tierras y valle de Ayala, con hija de
Lope Sa&nchez de Mena y que un sefior de dicha casa de los Orti-
ces, descendiente del citado San Velazquez, por cierta travesura que
hizo en Palacio, fué desterrado de] reino y habiendo cumplido su
destierroi en un lugar de Francia, llamado la Puente de Orbes, vol-
viendo a Espafia fabricé en el valle de Mena, en el lugar de Qui-
jano, la torre que por siglos fué morada de sus descendientes; torre
que en 1640, fecha de informacion, era propiedad de D. Ifiigo Ortes
de Velasco, vecino de Ordufia, nim. 5 de esta re.lacion.

Kn cuanto al apellido de Velasco, pertenecia a los Velasco de la
torre de lingo en Quijano, casa-torre que recay6 en Ja de los Con-
des de la Revilla a fines del siglo XVI por el casamiento que cele-



bré la sefiora de la torre de Ungo dofia Casilda del Campo y Ve-
lasco, hija de dofia Ana Maria Velasco, propietaria de Ungo y de
don Frs-ncisco del Campo, sefior de Traspadier, con su primo t»2r-
cero D. Alonso Fernandez de Velasco, | Conde d3 la Revilla, por
gracia de Felipe Il en 1618, siefior de San Julidn, de la villa de
Rozas y Palacios de Valmaseda, Comendador de Mérida en la orden
de Santiago y Veedor General de los Ejércitos y Armadas de Es-
pafia, etc., etc» y que cien afios después, vino a poseer la torre su
biznieto D. Antonio de Velasco y Manrique de Lara, Duque de Na&-
jera, Marqués de Cafiete y IV Conde de la Revilla.

El escudo de esta familia se compone de cinco corazones y un
lobo ifue atraviesa un arbol y por bordura un letrero que dice asi:
"Vergienza me fuera sufrir”.

JUAN ORTIZ U ORTES, sefior de Quijano, el mas remoto caba-
llero que hace noferencia los memoriales genealégicos de esta casa,
casé en Valmaseda con MARIA SAENZ DE MENDOZA y de éstos
tué hijo.

|

INIGO ORTIZ Y SAENZ DE MENDOZA, duefio y morado en la
torre de los Orticos, es el primero que us6 los apellidos unidos de
Ortes de Velasco ai contraer segundo matrimonio con D.» MENCIA
DE VELASCO, nacida en la torre de Ungo en Quijano, hermana de
Pedro de Velasco, denominado el tuerto, sefior de esta torre, quien
casd con su prima Maria Ortes de Pérez y ambos eran hijos de Pe-
dro de Velasco, sefior de Ungo, habidos en su primera mujer Ma-
ria de Velasco, hermana a su vez & IV sefior de la Revilla. De don
Pedro de Velasco y de dofia Maria de Ortes, fué hija dofia Ana
Maria de Velasco, que hetxidd la torre y fué casada con D. Francisco
del Campo, sefior de Traspadier y Continuo del Rey Catélico Feli-
pe Il y de ellos fué hija D.“ Casilda del Campo y Velasco, sefiora de
Ungo (U2 como ya queda hecha menciéon cas6 con su primo tercero
D. Alonso de Velasco, Comendador de Mérida en la Orden de San-
tiago y | Conde de la Revilla.

ALONSO ORTES DE VELASCO, fundador a nuistro juicio de la
casa solar llamada de los Ortes de Velssco en el lugar de Ahedo
en el valle de Mena y que era de piedra de mamposleria con dos



torres a ios lados de la fachada y en el centro el escudo ya des-
crito y fundador también de la capilla mayor en la iglesia Parro-
quial, frente a la dicha casa y de donde construyeron su tumba
para si y sus sucesores, cuyo patronato perdurd en Ja familia. Con-
trajo matrimonio con D.* MARIA LOPEZ DE MARQUINA y tuvie-
ron a

1" D. Iiigo Ortes de Velasco y Marquina, que sigue.

2 D. Juan Ortes de Velasco, nacido en el solar de Quijano, hijo-
dalgo notorio de sangre por todas sus lin.eas. Por el testamento
que otorgé este caballero en 1612 y que fué archivado en la escri-
bania de Luis de Mollinedo en el lugar de Quijano, consta, que fué
su mujer la noble sefiora D® Juana de Arbieto y Alava, natural de
Bilbao e hija de esta antigua casa, bautizada en San Vicente de
Abando el 14 de febrero de 1601. Asi bien por el testamento de esta
sefiora, ordenado ante el escribano Juan Pérez de Molli'nedo en
1640, hace referencia a los tres hijos que tuvieron: Alonso que fué
el inayor y sucesor de la casa; D.* Maria Ortes de Velasco, mujer
de D. Fernando de los Llamos, padres de D. Juan Antonio de los
Llamos bautizado en San Severino de Valmaseda el 21 de junio de
1610 y a D, Juan Ortes de Velasco y Arbieto, Familiar que fué del
Santo Oficio de la Inquisicion. EI matrimonio Juan Ortes y D.* Juana
de Arbieto, fueron patronos de la Iglesia Parroquial de Santiago en
el lugar de Quijano y tenian una capilla con tumba y entierro para
los de esta casa y un banco al lado del Evangelio y junto al retablo
del altar mayor los escudos de armas de sus linajes mas u-n rotulo
con esta inscripcion: “este relablo hicieron los muy nobles sefiores
D. Juan Ortes de Velasco y /» Juojia de Arbieto W Alava, su mujer,
vecino” de Quijano, afio 1()19”. D. Alonso Ortes de Velasco y Ar-
bieto, primogénito, fué Alcalde de Valmas>eda en 1614, 20 y 24, cas6
con dofia Agustina de la Quadra, bautizada en San Severino de
Valmaseda el 24 ds agosto de 1576. Era hija de D. Francisco de la
Quadra y Mollinedo y de D.» Mayor de Velasco, patronos de la ca-
pilla de N. Sra. de la Concepcién en la iglesia de San Severino, ca-
pilla que se halla junto a la puerta que cae al mediodia con reja
y puerta de hierro y en Ja pared de ella un escudo de: armas de
los Quadra,, de Velasco y de Molli>nedo y un letrero que dice asi:
"fundaron i/ aumcntoron esta capilla los sefiores Francisco de la
Quadra Mollinedo y D.A» Mayor de Velasco, su mujer, vecinos de Val-
masedu”. Esta capilla hered6 D.'" Agustina de sus padres, asi como
la casa solar de los Quadra que se hallalKi en Valmaseda en la calle
entonces denominada de la Cuesta.

Test6 D.» Agustina en Valmaseda en 1633 ante el escribano Mar-
tin de Velasco, siendo ya viuda.



D. Juan Ortes de Velasco y la Quadra, hijo de esfos sefiores, bau-
tizado en San Severino de Vaimaseda el 22 de enero dg 1617, heredd
las casas y patronatos y bienes de sus padres; hizo informaciéon de
enobleza ante el citado Martin de Volasco en 1640 y en él se pun-
tualizan los nombres y naturaleza d3 sus pasados. Alcalde de los
hijosdalgo en 1645, 66, 71 y 74, Procurador General en 1654. Con-
trajo matrimo'nio con DA M® Victoria de los Llamos y Urrutia, bau-
tizada en San SeYerino do Valm.aseda el 12 de octubre de 1603 y era
hija de D. Fernando de los Llamos y de D.* Francisca de Urrutia»
nieta de Hernando de los Llamos y de Catalina de la Quadra y por
madre,, nieta <ie D. Pedro de Urrutia y de D.* Calalina de los Lla-
mos. D. Juan Antonio, hermano de D® M* Victoria, fué caballero de
Antiago, asi como también su hijo D. Miguel de los Llamos.

D, Martin Ortes de Velasco y de los Uamos, hijo de D. Juan y
de D® Maria Victoria, nacido en San, Sjverino de Vaimaseda el 16
de noviembre de 1642 ingres6 en la orden militar de Calatrava en
1688 y en esta época vivia en la Puebla de los Angeles (Méjico)
a donde pasé con el empleo de Alcalde de San Juan de los Llamos.
Desconocemos si contrajo matrimonio y si dejé descendencia.

v

D. INIGO ORTES DE VELASCO Y I,0PEZ DE MARQUINA, del
nombre d2 su abuelo paterno, es el primero que se establecié en la
ciudad de Ordufia y alli viviero-n avecindados sus descendientes por
varias generaciones. Casd en ella en la eiinita de la Antigua el 4 de
agosto de 1569 siendo el celebrante el Abad Pedro Sans d- Berrio
y los padrinos D. Lope de Mdugica, sefior de Astobiza y D.* Catalina
de Arran, con D.* MARIA DE SALAZAR Y ARBIETO, hija de don
Juan de Salazar, sefior de la casa-torre de Arhieto por su mujer
D.* Maria de Arbieto, sefiora de esta antigua torre en Ordufia. Ado-
s,ada a esta casa-torre y en la desembocadura de la calle existia una
de las puertas de Jas murallas de la villa, romatada por un torreén
propiedad de la familia de Ortos de Velasco. La edificacion era del
siglo XII o principios del XIIl y pertenecié a la familia de Salazar
y con este nombre era conocido hasta el/sfio 1915 en que se derrib6.

Este matrimonio mand6é construir la capilla de Santa Maria de
la Iglesia Parroquial de Ordufia, segiin reza la siguient<i inscripcion
que en ella se conserva: HESTA CAPILLA | REXA MANDARON
HACER LOS ILRS. SENORES INIGO ORTES DE BELASCO DNA.
MA. DE SALACAR. SU MVXER. PARA ELLOS | >SS HEREDEROS
1 SVCESORES.—ACABOSE LA CAPILLA EL ANO DE 1581. Y en la
reja que la ciimi se lee: ACABOS? LA REXA ANO DE 1584. Tijmbién;



fundaron el mayorazgo de Ortes de Velasco en cabeza de su hijo
D. Ifigo.

Procrearon estos hijos:

1° D.* Maria Ortes de Velasco y Salazsr, nacida «n Ordufia y
b-autizada en la Parroquia de Santa Marfa el domingo 10 de septiem-
bre de 1570, apadrinada por Juan Pérez de Guinez, Pariente Mayor
y vecino del lugar de Amurrio y D-* Maria de Layando.

20 D.» Magdak-na Ortes de Velasco, bautizada como su hermano
en la Parroquial de Ordufia, por manos del cura Pero Sanz de Be-

Casa solariego d» Ortes de Velosco en Ordufia

rrio, beneficiada de las iglesias de esta ciudad y Vicario del Arci-
prestazgo de ella el 24 de junio de 1571.

3* D. Ifdigo Ortes d? Velasco, que sigu-o.

4» D. Alonso Ortes de Velasco y Salazar, nacido en Ordufia en
2 de septiembre de 1574, cuya partida se halla en el libro primero,
al folio 38 vuelto n.° 550, poniéndole bajo advocacion de Nuestra
Sefiora y de San Roqu?; fué sacado de 'pila por D. Joan de UrrutLi
y D.“ Catalina Hurtado ds Ibargoen (esposa de Sancho Ortiz de
Monasterio) vecinos de Gordejuela.

5.7 D. Juan Ortes de Velasco, Ultimo nacido de este matrimonio,



recibié el agua bautismal el jueves 1 d-e agosto de 1575 apadrinado
por su tia D.* IsaJ>el de Salazar, 'hermana de su madre y -ei Bachi-
ller Arbieto, Comisario del Santo Oficio y k* pusieron por patronos
a San Juan y San Antolin.

D. INIGO ORTES DE VELASCO Y SALAZAR DE ARBIETO. Como
hijo mayor sucsdié en las casas-torres y bienes asi como patrona-
tos -de que fueron poseedores sus padres. Fué Familiar del Santo
Oficio de la Inquisicién de Navarra; Akalds y Juez ordinario de
Ordufia en 1621, 26 y 27. Habfa nacido en el solar de Arbieto de
Ordufia y bautizado por el cura parroco de la iglesia Parroquial Pe-
ro Sanz Berrio el 19 de octubre de 1573 y cas6 en Bilbao con
la ilustre sefiora D® ISABEL DE AVENDANO GAMBOA Y BILBAO,
hija legitima de D. Juan de Avendafio y Gamboa, colegial que fué
d« Salamanca y de D.* Maria de Bilbao Arizmendi y Basurto y nieta
de D. Prudencio Aven-dafio Gamboa, sefior y Pariente Mayor de las
casa y linajes de Villarreal, Urquizu y Olaso y de Maria de Yurre-
Basso» mujer soltera de noble familia de la villa de Yurre, merindad
de Arratia, procedente del solar de Yurre-basso, sobrina carnal que
era de D. Antonio de Yurre-baso, Comisario del Santo Oficio de la
Inquisicion. En un documento que conservo entre mis papeles y
que es coipia de una declaracién que hizo D. Prudencio de Aven-
dafio, sefior de la villa de Villarreal de Alava y su jurisdiccién,
abuelo de D.* Isabel, declara en €l tener por su hijo natural a Juan
de Avendafio, estudiante que fué de la Universidad de Sakmanca
y le hace donacion de 20.60() maravedises sobre la renta de los diez-
mos que tenia en la ciudad de Vitoria y que los. tenia situados por
R. M, y privilegio que en virtud le fué librado pon los Contadores
reales; los cuales donaba a su hijo para ayuda de los gastos de sus
estudios desde el 1®de afio de 1565 en adelante. Esta escritura fué
dada y otorgada pon D. Prudencio «n su casa y torre de Abando, de
Ja que era sefior a ila sazén D. Pedro de Arbieto y donde posaba
«1 otorgante; siendo presentes por testigos Cristébal de Villalba,
Capitdn de S. M. D. Pedro Ifiguez de Lequerica, D. Martin de Aven-
dafio y Gamboa y dofia Maria de Mendoza, mujer de don Pru-
dencio ej otorgante, ante Juan de Urquiza, escribano que fué de
la Audiencia del Corregimiento de Vizcaya, Esta descenden-
cia natural de D. Prudencio consta, asi bien, por una declaracién
prestada en Yurre el afio 1625 por Andrés de Yurre-basso, duefio y
sefior de esta casa y dijo que eonoci6 a Juan de Avendafio, natu-
ral de esta anteiglesia y que fué hijo natural de D. Prudencio de



Avendafio que la hubo en Maria d-s Yurre-baso, ambos solteros, que
dicho D. Prudencio di6 a Maria palabra de casamiento y que el
padre de ésta, Urti-Castiilo, hombre principal y linajurdo, sabido
el desliz de su hija, desafio al dicho D. Prudencio; que acudia con
refifas (particulares a dicha Maria para sus gastos y qu6 no quiso
casarse ni se casé nun-ca.

D. Isabel de Avendafio y Bilbao, mujer de D. Ifiigo Ortes de Ve-
lasco, tuvo tres hermanos: D. Martin que en su mujer D.» M* Ana
de Artunduaga y Mahamud d'?jé sucesion con el apellido de Salazar
y Avendafio; D.* Magdalena que cas6 en Burgos con D. Diego de
Riafio y Llantadilla y fueron padres de D, Diego, presidente de
Castilla, Caballero de Santiago y .progenitor de los Condes de Vi-
llariezo; de D. Juan Alonso de la Orden de San. Juan; de Fray Mar-
tin, predicador de S, M. y General de la Orden de San Benito; de
D. Antonio de la Orden de Calatrava; D. Pedro de la de San: Juan
y D.* Magdalena, mujer de Diego de Samzoles, Caballero de Cala-
ifrava. Hermana también de D.* Maria de Avendafio y Bilbao que
cas6 con D, Pedro de Novia y Uribarri, progenitores de la noble
familia bilbaina de Novia de Salcedo y que tendrd su capitulo se-
parado.

Fueron sus hijos:

l« D. Alonso Ortes de Velasco, que sigue.

2.« D. Miguel Ortes de Velasco y AvendafiOt colegial del Arzobis-
po de Salamanca.

3® D.* M* Antonia, casada con D, Juan de Sarrid y Vergara,
del habito de Santiago y Capitan de la Real Armada de Carlos II.
Estos tuvieron a D. Miguel de Sarria y Ortes de ViClasco, quien en
D.* Juana de Lagarna y Salcedo, su mujer, nacié D. Pablo, el cual
casé con D* Ana de Montalvo, natural del s_itio y casa fuerte sola-
riega de Valverde y originaria de Medina del Campo, ascendientes
por linea femenina de los Col6n de Larredtegui, Duques de Veragua.

\4

D. ALONSO ORTES DE VELASCO Y AVENDAS5IO, sefior de la
casa-torre en San Julidn de Mena y de la de Quijano, naci6 en la
anteiglesia de Abando y su partida bautismal en la Parroquia de
San Vicente el 11 de septiembre de 1601, apadrinado por D. Martin
de Avendafio y DA Maria de Bilbao, viuda de D. Juan de Avendafio,
sus tios.

Sirvio a S. M. en los Ejércitos de Flandes. y en 1625 vistio el
hjaiKito de Santiago en virtud de R. M. dada en Madrid a 14 de
mayo, Fué: Visitador de esta Orden” Alcalde de Ordufia en 1629 y



1659. Corregidor de Jerez de Ja Frontera, Era patron de la capilla
de Ntra. .Sefiora ds la Antigua en la iglesia Parroquial de Ordufia
con el escudo de armas en ella. Testd en Ordufia ante d escribano
Francisco de Caray en 1662, en el que declara ihallarse legitima-
mente casado con D.- MARIA HURTADO DE LA PUENTE CABRE-
RA Y VENEGAS, hija Gnica y universal heredera del Licenciado
D. Sancho Hurtado de la Puente, Vasallo del Rey, del Consejo de
S. M. y su Oidor en la Chancilleria de Sevilla, natural de Valmase-
da donde naci6 en noviembre de 1575. Colegial del Sancti Spiritu
de Ofiate, donde se doctoré en Canones y luego del Colegio Viejo
de San Bartolomé {hermano de Juan Lo6pez Hurtado de la Puente,
Contador y Secretario de la Inquisicion de Navarra) y de dofia
Beatriz de Cabrera y Venegas de Coérdoba, sefiora de los hereda-
mientos de los Casinos, como hija de D. Alonso de Cabrera, XXIV
de Cérdoba. Nacié D.» Maria en Sevilla y recibié el bautismo en la
iglesia Colegial de San Salvador el miércoles 6 de octubre de 1621.

Sus hijos:

10 D. José Ortes de Velasco que sigue.

2.0 D. Sancho Ortes de Velasco y Hurtado de la Puente y

3» D.* Isabel Ortes de Velasco y Hurtado de la Puente.

Vil

D. JOSE FRANCISCO INIGO ORTES DE VELASCO Y HURTADO
DE LA PUENTE, Cruzado Caballero de la Orden de Calatrava en
1658 cuando contaba 16 afios de edad, pues ocurrid su nacimiento
en Sevilla en la casa de su abuelo el Licenciado D. Sancho Hur-
tado de la Puente, Oidor que era de esta Chancilleria el jueves 18
de junio ide 1643 y bautizado .en la iglesia de San Andrés por el
Licenciado Juan de Quintana, cura de dicha iglesia y Calificador
del Santo Oficio de la Inquisicién de aquella ciudad. Heredo al
fallecimiento de sus padres la casa-torre de Arbieto en Ordufia y
el patronato de la capilla de Santa Maria de la Antigua en su igle-
sia Parroquial, la torre y casa infanzona “en que vive e que esta
sobre Jas murallas de la dicha ciudad de Ordufia, hacia el campo
y tiene por delante una plaza”, circunstancias que se especifican
en una inlormacién de nobleza y limpieza de sangre, que D. José
tramité6 el dia 26 de febrero de 1698 ante el Alcalde de Ordufia
D. Antonio de Llano y Velasco y del escribano Juan Antonio Ji-
ménez de Breton; la casa-torre de la Puente, sita en Valmaseda y
cuantiosos bienes de qu-e eran poseedores y los patronatos® de Aedi-
11o de Oiavezar. Fué Alcalde de Ordufia el 1664 y dos afios antes,
el 3 de agosto del 62, ordenaron los capitulos matrimoniales para



su casamiento con la sonora y Pariente Mayor de Marzana dofia
.MARIA BENITA DE BERRIO Y MARZANA, en el barrio de Zu-
biaur, valle de Llodio, ante el escribano Juan de Mendixu, asistio
al acto de Ja escritura el Licenciado D. Francisco ds Berrio y
Marzana por si mismo y por el todo in soliduni, haciendo de deuda
ojena suya propia y .en nombre de Ja Excma. Sra. D® Francisca An-
tonia de Marzana y Albiz del .palacio y torre de Marzana de la se-
flora dofia Maria Benita de Berrio y de Marzana, hermana del otor-
gante y ambos hijos legitimos de dicha sefiora y de D. Pedro de
Berrio, Caballsro de Alcantara y de la otra parte intervino en el
contrato el interesado D. José Francisco Ortes de Velasco y la
Puente, S'Sfior que a Ja saz6n era duefio de la casa y bienes de la
familia Ortes de Velasco, y como jefe de ella y su tio y curador
D. Miguel Ortos de Velasco. l.a boda tuvo lugar en Elorrio el 13
de agosto de 1662 y las velaciones en Ordufia el 15 de noviembre,
apadrinados por D. Francisco Diaz Pimienta, caballero santiguista
y D." Antonia Diaz de Zaldivar. Test6 nuestro D. José en Ordufia
en 1G08 ante el citado escribano D. Juan de Mandixu y en él men-
ciona a sus cuatro hijos.

1® D. José Miguel, que como hijo mayor hered6 la casa de Ortes
de Velasco y la de Marzana con todos sus patronatos, preeminen-
cias y casas torres y asi lo disfrutaba en 1698 en que hizo infor-
macidon de nobleza. Debi6 morir soltero o sin sucesion, pues hered6
Ja casa su hermano.

2.“ D. Ifiigo Melchor, que sigue esta linea.

3." D® Mariana Josefa Orte de Velasco y Berrio. Enlazada con
D. ~ftnando de Escobar Lizana y Vergara, natural de Valladolid,
y padres de Ana M" casada con D. Gaspar Bardales Alvarado, Ca-
ballero de Calatrava, del Consejo de S. M. en el do Cruzadas, Sr. de
Ja villa de Casatejada, Colegial de Sania Cruz de Valladolid y Go-
bernador de Almagro y Corregidor de Chéaceres.

4" D® Francisca Antonia Ortes de Velasco y Berrio.

Yin

D. INIGO MELCHOR ORTES DE VELASCO Y BERRIO, quien al
fallecimiento de su hermano, pasé a poseer los bienes todos y pa-
tronatos de la casa Ortes de Velasco y la de Marzana. Naci6 en Or-
dufia y recibié al agua bautisml el 9 de enero de 1665, apadrinado
por D. Prud-'ncia de Novia y Salcedo y D.” Isal>el de Velasco. Fué
capitan de caballos corazas y sirvié a S. M. en las guerras de Cata-
lufia. Por R. M. fechada' en Madrid a 23 de abril de 1692 le fué con-
cedido -1 habito de Santiago c¢ informado del expediente que se tra-



raité i>or agosto de aquel afio, fué aprobado por el Consejo de la
Orden en Sesién del 22 de agosto. Perten-ecié al Consejo de S. M.
y fué Alcalde del Crimen de la Chancileria de Granada.

Caso6 este caballero en la villa de Marquina el 8 de septiembre de
1699 con D» MARIA ROSA DE MUNIVE E IDIAQUEZ, hija mayor
de D. Francisco Antonio de Munive y Ugarte, VI Conde de Pefa-
florida y de D.* Maria Luisa de ldiaquez y Eguia, su primera mujer,
hermana del primer duque de Granada de Ega.

Sus hijos:

1® D. Iiigo Ortes de Velasco, que sigue.

2™ D.* M.* Ignacia Ortes de Velasco y Munive, pasé a vivir a
Vitoria donde contrajo matrimonio con D. Francisco Tomas de
A ”irre Ayanz y Arbisu, ex-cadete del distinguido cueii)o de Rea-
les Guardias de Corps, Il Marqués de Montehermoso, Alcalde de
la ciudad de Vitoria y Diputacion General de Alava, sefior de la
casa Palacio de Aguirre (hoy palacio Episcopal de Vitoria) sefor
de las ventas de Erroz y de las casas Palacios de Alava, lzunza,
Zuazo, Lequeitio y Salvatierra, mas diversos mayorazgos en Nava-
rra, Alcaide -perpetuo del Fuerte de San Adrian y Merino mayor de
la ciudad y tierra de Estella, hijo del Il Marqués D. Francisco An-
tonio de Aguirre y Salcedo y de D.* Maria Lorenza de Ayanz de
de Navarra; con sucesion.

IX

D. INIGO MELCHOR ORTES DE VELASCO Y MUNIVE, natural
de Ordufia y duefio de las casas solariegas de Ortes de Velasco y
de Salazar; Arbiefo, Marzana y Berrio con todos ios patronatos,
privilegios y honores, a ellos inherentes. Ocup6 diversas veces la
Alcaldia de Ordufia. Casé con D.* MARIA NICOLASA ALFONSO DE
SALCEDO Y ORTES DE VELASCO, nacida en Anguciana, sefiorio de
sus padres D. Antonio Alfonso de Salcedo y TlJgarte,, XI| sefior y dofia
Rosa Josefa Orles de Velasco y Luyando; nieta de D. Manuel Al-
fonso de Salcedo y Eguiluz, X sefior de Anguciana y de su mujer
D.* M* Francisca de Ugarte y Vallecilla y segunda nieta del IX se-
fior de Anguciana L. Antonio Alfonso de Salcedo Heredia y Marron
y de D.* Ursula de Eguiiuz y Corquera, su mujer. De los tres herma-
nos que tuvo D.» M.* Nicolasa o Nicasia de Salcedo, fué el mayor
y sucesor en Anguciana D. Antonio Ignacio, quien de su mujer
D.* Francisca de Paula Tapia y Egas Venegas, tuvo tan sélo suce-
sion femenina; el segundo fué D. Manuel Pablo de Salcedo, del
Consejo y Camara de Indias y del Real de Castilla con honores y
antigiedad, XIIl sefior de Anguciana en sucesion de su hermano



D. Antonio Igna<iio por ser €Ste mayorazgo d« agnacion, colegial
del Viejo de San Bartolomé, en el que ingresé en 1727 y de él salio
para Fiscal de Valencia y prosigui6 desempefiando los puestos ya
citados. De su casamiento con D.* Maria; Tomasa de Aliaga y Mar-
tinez de Lé&rraga so6lo tuvo sucesion fem.enina, siendo la mayor de
las hijas D® M.“ Francisca Paula Alfonso de Salcedo y Aliaga, que
fué Condesa de la Vega de Sella por su matrimonio con el Conde
D. Manuel Duque de Entrada y Atorrasagasti.

El contrato parai el casamiento de D. Ifiigo y D.* M" Nicolasa
o Nicasia lleva fecha 26 de octubre de 1734.

De este matrimonio tres hijos:

1® D. Ifiigo, sucesor en la casa.

2. D. Antonio M» Ortes de Velasco y Salcedo. Perteneci6 a la
R. Compafila de Guardias Marinas y naci6 en Anguciana en 1736,
ingresando en el Colegio Naval de Cédiz el 11 de VIII de 1752.
Este caballero contrajo matrimonio con D** Manuela del Castillo,
Condesa de Francos.

3® D.* M* Joaquina, que fallecié sin tomar estado.

X

D. INIGO JAVIER ORTES DE VELASCO, SALCEDO, MUNIVE Y
ORTES DE VELASCO, s.efior de la casa-torre de Marzana y sus
patronatos de San Martin de dicho lugar, San Juan de Axpe y San
Miguel de Arrdzola, de la casa torre de Arbieto con su capilla en.
Santa Maria de la Antigua, la torre de la Puente y casa solar de
Ortes de Velasco en Ahedo, De los vinculos siguientes: del fundado
por el Licenciado Pedro de Alava, del de Lascaibar-Balda y del
que fund6 D. Ferndn Séanchez de Velasco. Cursé los estudios de
Derecho en ei Colegio de San Bartolomé de Salamanca, alli se gra-
dué de Licenciado en Leyes en el afio 1760, tres afios después de
su ingreso en el Colegio.

Ordenadas las capitulaciones matrimoniales en Vitoria el 6 de
enero dti 1781, ante Miguel de Robras, casé con D.* MARIA TOMASA
Dé ESQUIBEL Y PERALTA, de los marqueses de Legarda, nacida
de D. José Manuel Esquibel, Rivas y Verés.tegui, natural de Vitoria,
Gentilhombre de S* M, de su Consejo de Hacienda y Gobernador-
subdelegado de rentas de Cantabria y de D.* Maria Antonia Javiera
de Peralta, Vivanco, Cardenas, Salcedo y Hurtado de Mendoza, mar-
quesa de Legarda, sefiores de Valtiernes, Mingoérria, de San Esteban
de los Patos, duefios de la torre de Salcedo y de las casas de Veras-
tegui y Esquibel.

Falleci6 D.» M* Tomasa en Ordufia el 22 de diciembre de 1i835,



dejando un solo hijo sucesor €n la casa. Su hermana D." M" Ma-
nuela de Esquibel y Peralta, fué casada con D. Pedro Jacinto de
Alava y Navarret-e, poseedor de Xas villas de Estarrén, Marquinez,
Quintana, lugares de Riotuerto y Urturi y tierra de lzqui, jefe de
€stti ilustre casa alavesa. Ambas sefioras eran nietas por linea de pa-
dre de D. Diego Manuel de Esquibel y D® M.° Josefa de Rivas y por
madre de D. Juan José de Peralta Céardenas y Salcedo, marqués de
i.egarda de San Esteban y Vizconde de Ambit« y D.» Teresa d«
Vivanco.

X1

El Excmo. D. INIGO JOSE ORTES DE VELASCO ESQUIBEL Y
SALCEDO, nacido en 1787 y muerto en Vitoria el 58, Gentilhombre
de Camara de S, M, con ejercicio y servidumbre, Senador del reino
(1852), Caljiallero Gran Cruz de la Orden espafiola de Curios III,
Merino Mayor da la villa de Valmaseda y sefior de las casas-torres,
mayorazgos y patronatos de Ortes de Velasco, Arbieto, Marzana, de
la infanzona de la Puente ds Valmaseda, etc., etc.

Perteneci6 a la Real Sociedad Vascongada de Amigos del Pais y
en 1818 restableci6 en Vitoria la antigua Academia o escuela de di-
bujo en el Campillo, que instalé en el edificio propiedad del Ayun-
tamiento, donde hoy existe el Conservatorio de Mausica.

Llevé el titulo de Marqués de la Alameda por su casamiento con
la marquesa propietaria D® TEOTISTE, MARIA LUISA, ANDREA
DE URBINA Y SALAZAR, GAYTAN DE AYAILA Y SANCHEZ SA-
MANIEGO. Por este enlace también recay6é en los Ortes de Velasco
el palacio de Echalecu con asiento y voto en las Cortes de Navarra,
e] mayorazgo fundado por su bisabuela paterna D.» Brigida Fran-
cisca de Zéarate en 1753 (esposa de D, Bartolomé José de Urbina
primer marqués), el fundado por D.* Engracia Josefa de Urbina sobre
diversos bienes de la Real Compafila Guipuzcoana de Caracas y
otras fincas en Zarratén, Logrofio.

DA Teotiste era Unica y heredera universal de D. Ramén de Ur-
bina y Gaytdn de Avyala, Il Marqués de la Alameda, Maestre de
Campo, Comisario y Diputado General de Alava, y de D." M» Ma-
nuela de Salazar, de los Condes de este titulo. Nieta de D. Juan
Manuel de Urbina y Zé&rate, Il Marqués de la Alamoda, Caballero
de Santiago con la encomienda de Huélamo, Brigadier de los Reales
Ejércitos, Gobernador-Comandante del Reino de Navarra en susti-
tucion y ausencia de sus propietarios y de D.” Ana M» Joaquina
ilaytdn de Ayala, hija menor del V Marqués de Tola y V de Ara-
vaca, D. José Ignacio Gaytdn de Ayala y Arriaran, Zarauz y Gamboa.



La escritura total para el enlace de los Marqueses de la Alameda
se firmd en Vitoria el 10 de noviembre de 1814 ante Gonzalez de
Aragon.

Sus hijos:

l« D. Javier de Velasco y Urbina, V marqués de La Alameda
y heredero de Ja casa; fallecié soltero.

2.“ 'D. Ramo6n, que a la muerte de su hermano fué VI Marqués
de La Alameda, quien también fallecié soltero.

3. D.* M" Josefa, sucesora.

4.° M® del Carmen Orles de Velasco y Urbina, nacida en
Vitoria en 1823, celebr6 matrimonio en la iglesia Parroquial de San
Pedro de Vitoria el 8 de febrero de 1847 con el General D. Ramdn
de Barrenchea y Zuaznabar, natural de Ezcaray, fué Mariscal de
Campo de los Ejércitos Nacionales, Comandante General de Gui-
plzcoa y Gobernador de la plaza de San Sebastian. Sus padres fue-
ron los sefiores D. José Vicente Barrenechea y D.* M.x» Luisa de
Zuaznabar, natural de Hernani; fueron testigos de la ceremonia el
Excelentisimo sefior teniente general de los Ejércitos don Antonio
Urbistondo y capitan general de las Provincias Vascongadas, el
Maestre de Campo y Diputado General de Alava D. Juan Bautista
de Vivanco, D. Fausto de Otazu ex diputado a Cortes y otros mu-
chos sefiores militares de alta graduacién.

X1l

D.“ MARIA JOSEFA ORTES DE VELASCO Y URBINA, en cuya
descendencia recay6 el marquesado de la Alameda, contrajo matri-
monio con, D. IGNACIO DE ZAVALA Y SALAZAR, VII Conde de Vi-
llafuertes. Diputado General de Guiplzcoa y sefior de los palacios
y mayorazgos de Zavala, Aramburu, Alzolaraz y otros. De la ascen-
dencia y suiC«sion de estos sefiores nos ocuparemos al tratar del
linaje de Zavala,
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EL VASCUENCE EN LA RIOJA

En Murillo de! rio Leza

por

Manuel de Lecuona

Cualquiera que haya hojeado las publicaciones de D. José J. Bau-
tista Merino de Urrutia sobre este tema —publicaciones que se han
hecho clasicas acerca de la materia (1)— conoce el hecho de que
en el Valle de Ojacastro y regién circundante abunda toponimia de
una sorprendente transparencia vasca. Hecho que es sintomético de
una vida relativamente reciente del vascuence eji aquella zona de
la Rioja Alta.

Conocido es igualmente de cualquiera persona ilustrada en la
materia, el detalle de que aun en el siglo XIIlI, en dicho Valle se
ventilaban los pleitos o existia el derecho de ventilarlos “en vas-
cuence” (2). Es, asimismo conocida la existencia de una Glosa
Emilianense de un monje en aquel mis.mo siglo en el Monasterio
riojano de 3an Milldn de la Cogolla, en la cual el escrupuloso Monje
emplea expresiones vascas para mejor expresar sin duda su pen-
samiento sobre el texto glosado (3).

Hoy vamos a aducir nosotros un nuevo Documento —1 nUimero
390 del Archivo Catedral de Calahorra, afio de 1279— en que se re-
gistran detalles que prueban la vivencia de la lengua vasca en una
zona aun mas al Sur en la Rioja, pero sobre todo en situacién mucho
més notable por su proximidad a la orilla del Ebro, terreno siempre
tan codiciado y sujeto a tempranas invasiones forasteras de todo
género.

(1) Vid. «El Vascuence en el Valle de Ojacastro». Madrid 1936.

(2) Maridialar y Manrique. «Historia de la Legislacién». Tom. n,
p~ina 273.

(3) Ramén Menéndez Pidal. «El Idi(~a espafiol en los primeros tiem-
pos». Madrid-Buenos Aires, 1942, p. 80.



Se trata de Murillo del Rio Leza, Y tI Documento en cuestion es
de 1279, y trata de una permuta de vifias, cuyos contratantes, que
ademas son autoridad en el pueblo, exhiben nombres de significa-
ciobn tan neta y transparentemente vasca como B(u)raandia, Eder.
Artzaya, etc. Asi como también hay en el propio texto un toponimo
tan euskcidun como Legazpea.

Hubo tiempo en que creimos que el Murillo del Documento en
cuestion, era el Murillo de Calahorra. Hoy, sin embargo, merced a
una mejor lectura de él, sabemos que se trata mas bien del Murillo
del Rio Leza, “Murillo de Freyla” o de Frecha, como hoy se dice,
nada lejos de Logrofio, en direccion Sud-este cabe el rio Leza afluen-
te del Ebro en la Rioja Media.

El supuesto de que se tratase de Murillo de Calahorra, nos hubiese
planteado un problema de Mapa Linguistico un poco dificil de re-
solver. Calahorra y sus contornos —a pesar de no faltar en ellos al-
guna toponimia vasca, tal v. gr. Oyanbazo. camino de Alfaro, y La-
rrate, cerca de Murillo, al pie de un punto denominado hoy “la
Dehesa del Rey”— los sabemos sin embargo fuertemente castellani-
zados muy de antiguo para que en el siglo XIII hubiese nlcleos de
tal densidad de vascuence por aquella contornada, como no fuese
por trasiego de habitantes v. gr. de Guiplzcoa u otra zona vasca
sometida al Rey de Castilla, ya que en efecto la fecha del Docu-
mento Murillo de Calahorra pertenecia definitivamente al Rey de
Castilla y no al de Navarra como hasta entonces. Y a esta expli-
cacion de trasiegos o poblaciones advenedizas de estilo franco, nos
acogiamos nosotros entonces in mente para resolver este problema.
Hoy, como decimos, mejor aconsejados por el texto mismo del do-
cumento, croemos se trata del otro Murillo, el de Rio Leza o el de
Frecha, con solucion mas facil al problema, aun cuando con no
poca novedad para lo que hastii ahora conociamos documentalmente
sobre la vida y extension del vascuence en las zonas circunidantes
del nucleo vasco actual.

He aqui el texto del Documento:

“Conocida cosa sea a quantos esta Carta presente veran e oidrun,
de como nos, Don Pedro Martinez Alcalde de Muriello freyta, c
Sancho Lopez fi(jo) d5 Don Lopez Bruandia Mayoral, e Salvador
Ederra, e Martin Granado, e Pedro Arraya, e Garcia Lazarro e Don
Gil Braga, Jurados por infanzones e lauradores e todo Conceyllo de
Muriello, octorgamos e venimos de cognocido, que vinieron ante
nos los fillos de Don Martin Tomas, € nos rogaron que prysiemos
el trebudo della vinna de Legazpea en otros logares que nos asig-
naron, como la pudiesen vender infanzona, e ellos vendiendolla
infanzona que saldrian della deuda dellos judios. E no vediendo e



cognosciendo que la rogaria que ellos facian que era a pro dallos
e no a nocimiento de Conceyllo, tovimos. por bien lo que ellos nés
rogavan... Facta Carta XX dias andado del mes de Diciembre por la
Era de M.CCC. e XVII”.

£1 Documento, como se ve, no hace constar te6ricamente la vida
del Euskera en aquella zona de ]a Rioja, pero la exhibe practicamen-
te viviente en la lengua de aquel pueblo, cuyas .personas se nos
presentan con motes méas que apellidos (Buruandia — “Cabeza gran-
de”; Ederra — “Hermoso”; Arlzaya — “Pastor”); motes, eso si, que
Juego habrian de pasar a ser apellidos, pero por de pronto eran
motes vivientes, y de corte tan claramente vasco como se Ve.

El primer apelativo, Bruandia, adolece clarisimamente de una
elipsis de una u; dice Bruandia por BUruandia, elipsis muy usTial en
la época, de tendencia si se quiere contraria al genio de la Jengua
vasca actual en nuestros medios (tendencia que en el caso de cho-
ques de consonantes al estilo del de nuestro caso, aun en palabra.s
de origen extrafio, los. suaviza mediante la intercalacién de una vo-
cal generalmente igual a la siguiente de la misma palabra; v. gr.
el caso de kurutz por kraiz) ; pero al fin elipsis que también se re-
gistra en el vascuence de ciertas zonas, sobre lodo las zonas extre-
mas del Pais (4).

Los nombres siguientes, ederra y arlzaya no necesitan comenta-
rio. Como tampoco el toponimico Legazpca, que encuentra eco tan
elocuente en el guipuzcoano Legazpia.

Tampoco creemos sea extremar demasiado la cosa el decir que
aun en el antroponimo Gil Braga cabe razonablemente ver un Vra-
ga, 0 quizas mejor, mediante una elipsis parecida a la anterior, un
BUraga, apellido, por cierto, que andando el tiempo hubo de ser
tan conocido en la zona de Ix>grofio.

Como también en ese otro Lazarro cabria ver una masculiniza-
cion de un Lazarra netamente euskérico. Masculinizaciones de este
tipo existen y han existido en estas latitudes en todo tiempo. Asi
los habitantes de Ujué en Navarra, si de hombres se trata, nunca se
llaman ujuelarras® sino iijaetarros, con conciencia, eso si, comple-
tamente castellana y de es,paldas a la conciencia vasca que desco-
noce Jas desinencias de género en los nombres. En la Rioja también
son frecuentes tales cambios de género aun en apellidos de corte
vasco, como en el caso de “Las Ugartas” y “la Ocona”.

Como dato curioso y no ciertamente fuera de caso, cabe también

4) Recuérdese por via de ejemplo de estos casos de elipsis, las
mas Brantevilla por Berantevilla de la zona de Miranda, y las formas
abratsak y arritrik por obEratsak y arrxtVriq de la zona de Salazar en
el Orlate navarro.

for*



registrar en el texto del Documento la presencia de tres clases so-
ciales: los infanzones, Jos no infanzones (pecheros), y los judios;
déandose la particularidad de que 10'S nombres de tipo vasco corres-
podeni a individuos de la clase infanzona, los pobladores del pais;
dato que inclina a descartar la suposicion de que la lengua vasca
fuese alli articulo de imjMDrtacion de poblaciéon advenediza o flo-
tante. Todos los motes, vascos corresponden a individuos consti-
tuidos en Autoridad: “Juradc« por Infanzones y iLabradores”.

Estos datos, supuesta sobre todo su geografia, n6s llevan como
de la mano a corroborar la teds del Sr, Merino Urrutia en sus di-
versas publicaciones, de que no so6lo la Rioja Alta, sino aun la mis-
ma Sierra de Cameros, muy mas al Sur, pero también tila con abun-
dante toponimia vasca, fué zona plenamente euskaldun en tiempos
no muy remotos. Y, por lo que vemos por nuestros datos, no sélo
la alta Sierra, sino aun las feraces llanuras préximas al Ebro en
esta zona de la Rioja Media.

Todo lo cual confirma a su vez espléndidamente la tesis de Me-
néndez Pidal (5) seglin la cual Sancho el Mayor de Navarra al di-
vidir en 1035 sus extensos Reinos entre sus cuatro hijos, di6 al pri-
mogénito juntamente con Navarra todos sus territorios de lengua
va&cuence, territorios que llegaban por una parte hasta Ofia y las
puertas mismas del propio Burgos, y por otra hasta TudeJa con la
Ribera de Navarra, incluyendo en ellos desde luego toda la Rioja,
Alta, Media y Baja, Calahorra inclusrive.

(5) Ramo6n Menéndez Pidal, «La Espafia del Cid». Madrid, 1&29
gina 250.

pa-



El arte rupestre hispano-aquitano

por

Miguel Artola

A Ml MADRE

En 1879 una inesperada casualidad descubria a los ojos —”admi-
rados e incrédulos— del mundo la extraordinaria riqueza artistica
de las pinturas de la cueva de Altamira. Marcelino S. Sautuola hubo
de soportar durante el iresto de sus dias la mofa y el escarnio con
que nacionales y extranjeros acogieron su descubrimiento, tachado
de pacifica mania de investigador provinciano.

Descubrimientos sucesivos en distintos lugares de Francia y Es-
pafia, vinieron a dar la razén al descubridor cuando ya no existia.
Desde entonces los estudios y trabajos se han multiplicado y hoy
puede hablarse no so6lo de pinturas prehistéricas, sino de escuelas
y técnicas pictoricas.

La atencidn,'primeramente concentrada en el Sur de Francia y
Nortie de Elspafia fué desplazdndose lentamente hacia el Sur, hasta
oentirarse actualmente el mé&ximo interés en nuestra Peninsula.

iLos primeros sistematizadores sefialaron ya multiples diferencias,
entre las distintas pinturas descubiertas, diferenciacion que culmi-
n6é con la fijacion de dos provincias pictéricas; la hispano-aquitana
o0 septentrional y la levantina en la zona costera mediterranea.

En ambas escuelas todo es. distinto, contrapuesto. Si aquélla pin-
ta en lo profundo de las cuevas, ésta lo hace casi al aire libre. Si
aquélla no posee ninguna representacion humana* en ésta lo esen-
cial lo componen las repres™etaciones humanas, etc.

Inmediatamente surge el problema de la valorizacion y compara-
cion de ambos estilos. ¢Cudal es superior?

Problema éste de dificil solucién, mientras se pretenda que ésta
sea definitiva. Mas bien, debe admirarse una contraposicién de va-
lores, una disposiciéon de planos diversos que no puediin converger.
Mas logrado el arte hispano-aquitano, carece sin embargo de esa



vitalidad alegre y contagios, que anima y hace vibrar el conjunto
d« las figuras levantinas.

Si cd Arte debe entregarnos una Teproducciéon lo mas fiel posi-
ble del objeto, es superior el hispano-aquitano. Si por el contrario,
tan sdlo pretende brindarnos una representacion vital, quedémonos
con el levantino, que nos presenta verdaderos cut’dros de guerra y
costumbres.

Abandonando estos juicios un tanto subjetivos, intentemos reali-
zar una corta y sencilla exiposiciéon de Jas caracteristicas méas des-
tacadas dentro del arfe hispano-aquitano.

L. Pericot considera el grupo cantdbrico como “una provincia de
un grupo mayor que comprende también el Mediodia de Francia,
desde Ja Dordofia a los Pirineos y de la Gironda al Ardeche y que
tiene ramificaciones por otros paises”. Pese a esta afirmacion es
ep-reciso establecer un nuevo punto de vista, mas ajustado a la reali-
dad y por ende mas util, aunque para ello sea preciso revolucionar
la terminologia clasica, y con ella el errbneo concepto sustentado
con Ja antigua y falsa denominacién. Tal es Ja opinién que anima
a Hernadndez Pacheco, al decir: “El arte troglodita del Paleolitico
Superior, tiene su area local en la zona cantabro-aquitaniense, des-
de donde se expansiona, llegando por el Sur hasta el Estrecho de
Gibraltar.

El arte cantdbrico no puede ser considerado como una provin-
cia de un grufK> mas extenso, sino que con sus ramificaciones por
el sur de la Peninsula, constituye Ja metropoli en -redor de la cual
se polarizan las restantes estaciones con pintura rupestre de técnica
similar a la céntabra.

La técnica dada en llamar cantabra ocupa en la Peninsula los
puntos mas distantes. Desde Asturias a Malaga y de Cadiz a Gui-
pluzcoa so encuentran en la Peninsula estaciones con pinturas de
tipo naturalista. Francia presenta sus estaciones en forma mas com-
pacta, ya que todas ellas se encuentran polarizadas en la Aquitania.

La cultura creadora de Ja pintura rupestre naturalista repre-
senta una extension geografica extraordinaria. Si comprendemos
bajo una cultura comin y pensamos en una identidad etnoldgica
creadora de la escuela, hemos de admitir la existencia de un gran
imperio 'his-pano, que dominaba gran parte de Andalucia, la Mese.,
ta, la zona norte de Asturias, Santander, las Provincias Vasconga-
das y traspuestos los Pirineos, la mayor parte de la regién aquilana
hasta el Carona.

Por todos estos lugres se encuentran diseminadas las estaciones
con pinturas rupestres naturalistas: La Mouthe, Font-du-Gaume vy
las Combarelles en el depairlamento de la Dordofia. Pech-Merle en el



departamento de Lot. Trois-Freres, Tuc d’Audol>ert y Niaux en el
de Ariege. Marsoulas y Montes-pan en el dep-artaraento del Alto-Ga-
ronii. En Espafia, Basondo y Santimamifie en Vizcaya, AUtraira,
Castilloj La Pasiega, Hornos d« la Pefia en Santander. Pindal, Buxu
y Pefia de C&ndamo en Asturias. Pileta y Dofia Trinidad en. Méla-
ga, Tales son las estaciones mas importantes donde se encuentran
las méas bellas representaciones rupestres.

El descubrimiento del arte parietal paleolitico (plante6 desde el
primer momento el problema de su autenticidad. Los circulos cien-
tificos, admirados, consideraron inverosimil la existencia, hace mas
de dos decenas de milenios, de artistas tan geniales como los crea-
dores de Jas pinturas que ornan la llamada por Dechelette “capilla
Sixtina del arte cuaternario”.

La primera reaccién fué, segin hemos dicho, atribuir Jas pintu-
ras a pacifica mania de un investigador provinciaho deseoso de po-
pularidad y gloria.

A la vuelta de pocos afios, el incesante descubrimiento de pin-
turas rupestres en cavernas francesas y peninsulares,, vino a dar
la razén al infortunado descubridor.

Entonces surgieron rapidamente una serie de demostraciones que
vinieron a confirmar la autenticidad de las pinturas por Sautuola
descubiertas. La Mouthe, Beranifal en Dordofia, Marsoulas y Tuc
d’Audobert en los Pirineos, y aun Ja propia cueva de Altamira, son
cavernas cuya entrada —"merced a derrumbamientos de tierras u
otros fendmenos geoldgicos— ha permanecido obstruida desde fina-
les del Cuaternario.

En otros lugares las pinturas fueron halladas total o parcial-
mente por restos de hogaTes y niveles cuaternarios. Tal sucede en
las cuevas de Cap-Blanc en Dordofia, Pair-non-Pair, Greze y Teyjal
en la Gironda.

Por otra parte la§ mismas pinturas garantizan su autenticidad y
antigliedad, pues en las paredes de las cuevas se encuentran repre-
sentaciones de animales extintos en Europa desde fines del Cua-
ternario.

TECNICA

En toda la provincia hispano-aquitana encontramos siempre una
comunidad de estilo y una misma técnica en la realizacién de las
pinturas.

Las representaciones casi siempre estan ejecutadas, ya grabendo
con buriles de silex, ya pintando con colores distribuidos en gran-
des masts.



Es muy frecuente el eaprovecliaraicnto de las protuberancias ro-
cosas, usadas, para hacer resaltar de una manera vivamente natu-
ralista determinadas partes de la representacién, mientras el resto
del dibujo se encuentra Unicamente irecubierto -por una capa de
pintura.

Las representaciones en color fueron ejecutadas con trozos de
ocre de punta fina y en parte con pinceles y materias colorantes,
trituradas y preparadas generalmente con grasa animal, clara de
huevo o suero de sangre.

De esta forma se constituyé una verdadera pintura “al 6leo” que
se ha adherido fuertemente a la superficie de la roca. En, muchos
casos Ja Naturaleza obré sobre las pinturas recubriéndolas de una
capa fosilizada que ha permitido lleguen a nuestros dias en un admi-
rah.le estado de conservacion.

El nimero de colores empleado no era muy grande. EIl oore en
todos sus matices: amarillo, rojo y castafio, era el més usado, junto
con él Se empleaban con gran frecuencia el negro de carbén, manga-

neso. Més iraro es el uso del blanco, faltando por completo el azul
y el verde.

CARACTERISTICAS

A medida que el nimero de estaciones descubiertas fué aumentan-
do y en consecuencia fué mayor el nimero d<e representaciones pic-
toricas, Se hizo patente la necesidad de llegar a una sistematizacion
que permitiese agrupar los descubrimientos bajo una o varias de-
nominaciones comunes.

Arte hispano-a-quitano fué la denominacién comdn que abarcé
a las cuevas y abrigos que hemos citado con anterioridad. Comun
a todas ellas es la especial localizacién en los rincones mas profun-
dos e inaccesibles de las cuevas en unos casos y en lugares que
jamas fueron habitados en otros.

Los seres representados han permitido crear un nuevo criteirio
de sistematizacion de las pinturas rupestres. Los. dibujos de anima-
les de esta provincia comprenden: el mamuth, el elefante sin pelos
ni colmillos, el rinoceronte, el le6n de las cavernas, el 0so, nume-
rosisimos caballos y bueyes, bisontes, ciervos y ciervas. Aparece
tambiéa el reno, la cabra montés, la gamuza acompafiados de nume-
rosisimas representaciones de diversas aves, peces y serpientes. Fal-
tan en absoluto las representaciones humanas hechas con arte y
cuidado.

En todas estas representaciones animales, cabe sefialar como ras-
go comun diferenciativo el sorprendente naturalismo que las anima.



al mismo tiempo que el concepto estatico de la pintura que poseen
los -artistas que las crearon. La mayor parte de las representacio-
nesj irepresentan animales en estado de reposo, quizd debido a una
imiposibilidad técnica por parte del pintor, impotente al querer al-
canzar un superior dinamismo y una mas acusada vitalidad.

Merece ser destacado, por su extraordinario valor comparativo,
el hecho de que todos o al menos la mayor parte de los eniraa-
les representados por esta escuela, sean figuras de gran tamafo,
contrastando con las diminutas, estilizaciones que caracterizan al arte
levantino.

Asimismo merece notarse la ausencia de representaciones de ani-
males de clima frio, consecuencia de la benignidad del que disfruta-
ba la Peninsula.

Pro-blema interesante dentro de la concepcién naturalista del
arte es la presencia de las figuras dadas en llamar antropomorfas.
Son figuras asimilables a las méscaras, usadas actualmente por los
puebQos primitivos, aunque quiza se trate de figuras de tipo fan-
tastico. En cualquier caso poseen un profundo sentido religioso del

que mas adelante hablaremos al tratar de la religi6'n de los primi-
tivos.

EVOLUCION

El descubrimiento de las pinturas de Altamira y de las restantes
cuevas pirenaicas puso en primer plano de interés apasionante el
problema de su cronologia y el de su necesaria insercion en alguno
de los periodos prehistdricos a la sazon conocidos.

J>emostrada su autenticidad, quedaba por resolver y fijar la época
en que la cultura paleolitica lleg6 a florecimiento tan asombroso.

Desde el primer momento se localizaron en el Paleolitico Supe-
rior y més tarde se llegd a una conclusion definitiva, fijando su
evolucion desde el Aurifiaciense —época en que aparecen las pri-
meras manifestaciones artisticas— hasta el Magdaleniense final,
fecha que pone fin a las manifestaciones artisticas del tipo que
estudiamos.

La gran mayoria de las pinturas parietales hispano-aquitanas, son
de época Magdaleniense y una parte pertenece al Aurifiaciense.
Hasta el presente no se conoce manifestacion algima del arte tro*
glodita solutrense.

Herndndez Pacheco mantiene la hipo6tesis de considerar el solii-
trense como una invasion de pueblos extrafios, que no han dejado
restos de su arte ni de su cultura. “I*s pinturas trogloditas fueron
hechas, durante el paleolitico superior, correspondiendo principal-



mente al Magdalcniense... un cierto nimero de pinturas y graba-
dos se refiere al -aurifiaciense, estableciéndose una discontinuidad
en el arte pictérico paleolitico troglodita, discontinuidad estableci-
da por el .periodo SolutrensC;, al cual no se refiere actualmente nin-
guna manifestacion de arte ipictdrico en los muros de las caver-
nas . No debe considerarse al solutrense como una época prehisto-
rica, sino tan s6lo como un estado de cultura muy esjiecial, impor-
tado por gentes llegadas al final del Aurifiacien, o a principios
del Magdaleniense”.

Pericot, concretando mas aln la época del nacimiento de este arte,
lo sitia en el Aurifiaciense mediot alcanzando ya un nivel bastante
elevado al llegar el Aurifiaciense superior.

Este proceso de fijacién en el tienipM) del arte parietal, se ha po-
dido llevar a cabo gracias a la absoluta correspondencia técnica
existente entre las placas pintadas halladas en niveles aurifiacien-
&es y magdalenienses, con las pinturas rupestres.

El hallarse en ocasiones recubiertas las pinturas por niveles auri-
flacienses, lia permitido fijar con absoluta seguridad el momento
histédrico representado por las creaciones parietales.

Apenas esbozado ha quedado el problema del “hiatus” solutren-
se, que representa una etapa apictdrica y aun huérfana de toda
manifestacion artistica. La solucion méas verosimil a este problema
es sui>oner a los solutrenses como un pueblo invasor sin grandes
cualidades artisticas, que logr6 imponerse a -la masa indigena sin
conseguir asimilarsela y que a consecuencia de un cambio brusco
desaparece violentamente, dando paso al Magdaleniense, que técni-
camente es la continuacion del Aurifiaciense.

En el arte troglodita se obsorvai un progreso continuo en la técni-
ca de las. figuras, en la expresion de los detalles, de las actitudes,
de los movimientos, progreso que partiendo de las mas antiguas pin-
turas aurifiacienses alcanza hasta las magdalenienses mas modernas,
con las que €L arte parietal llega a su apogoo para desaparecer como
tal arte naturalista. (Hernandez Pacheco).

El Conde de la Vega del Sella comparte la anterior opinién, afir-
ina.ndo que tras la época de las policromias de Altamira se pro-
duce una depresion.

En el mismo sentido se pronuncian Breuil y 01x?rmaier, aunque
sefialan la presencia de supervivencias aisladas como los p<Hiiienos
ainimales rojos lineares de Niaux, Ussat y Cabrerets, los cuales se
presentan asociados con puntos de caracter aziliense, flechas y cla-
viformes rojos, cerrando el ciclo del arte parietal paleolitico
llandas dentadas de Marsoulas.

Segln esto existen supervivencias del arte rupestre en el epipa-



leolitico, lo cual nos lleva a sefialar la extraordinaria longevidad
del arte paleolitico.

En el norte de la Peninsula ain se encuentran en fechas poste-
riores —2n -cl neolitico— reipresentaciones ipictéricas aunque en
este caso ya no pertenezcan al mismo circulo cultural. Tal ocurre
con las pinturas esquematizadas cuya presencia sefiala Cabré en
Espafia.

CRONOLOGIA

Resulta dificil en época tan remota deslindar perfectamente los
limites de la pintura y del grabado, ya que ambas artes cooperan
felizmente en la creacién de un arte Unico —resultado de una unién
las mas de las veces insoluble. Major que arriesgarse por un pru-
rito de fijar limites a lo que es pintura y a lo que exclusivamente es
grabado en el peligro de destruir el maravilloso conjunto resultan-
te, es tratarlo como lo que en realidad es, esto es como un conjunto
indiviso e indivisible.

La primitiva técnica del grabado tiene sus primeras manifesta-
ciones con los dibujos digitales ejecutados en espiral (macaronis) y
en los meandros hechos con los dedos en las paredes arcillosas de
las cuevas. Los grabados de animales hechos con silex representan
una superacién de la primitiva técnica. A pesar de todo siguen siendo
toscos y muchas veces estan defonnados, 'hecho explicable por ser
éstas las primeras empresas artisticas que aborddé la Humanidad.
La superficie grabada se encuentra rellena de pintura, la cual ayu-
da a completar la morfologia animal hasta dar una sensacién mas
completa de la realidad. Sin embargo, las figuras siguen siendo
muy toscas.

Anteriores a estas representaciones son los dibujos en es.piral re-
cubiertos de rojo y amarillo y las. manos negativas y positiva.s que
cubren en cantidades enormes las paredes de las cuevas pirenaicas.

Hay que localizar asimismo en este periodo las representaciones
discoidales, figuras geométricas, agrupaciones, de puntos y algunas
figuras arcaicas en rojo plano que completan la serie de produccio-
nes artisticas mas primitivas.

En el Aurifiaciense superior encontramos un arte evolucionado y
muy superior al anterior. Los dibujos son Unicamente lineares, y
estdn formados por un solo trazo ininterrumpido, faltandoles el de-
talle interno, o s.ea que Unicamente estan constituidos por la silueta.
La parte inferior de los. animales ha quedado sin representar. El
trazado comienza a buscar el relieve valiéndose de Ji'neas gruesas y
finas, y rara vez se usan los rayados. En ocasiones esta técnica se
supera usando entonces un trozo baboso y mé&s espeso en unos casos
y de bandas hechas al tampén en otros.



Pertenecen igualmente a e«te periodo los primeros ensayos, para
modelar en color la figura. Estas son casi siempre monocromas,
aunque en ocasiones & llegé a combinar un fondo rojo con un tra-
zado periférico negro, obteniéndose figuras bi-cromadas,

No faltan, tampoco en esta edad los signos tectiformes, escutifor-
mes, zigs-zags, etc., siempre de dificil interpretacion.

Como caracteristicas que resumen el estilo de la época hemos
de sefialar que las figuras no tienen detalles y estadn constituidas
Gnicamente por los pocos, rasgos que en el modelo se abarcan
al primer golpe de vista, acusando tan s6lo las lineas fundamen-
tales. Los animales estdn representados siempre de perfil, una pata
de cada dos se sefiala y si se trata de animales astados, éstas apa-
recen de frente,, Gnica solucién que se le ofrece al artista primi-
tivo al tener que resolver el primer problema de perspectiva que
se le plantea.

En el Magdaleniense se sitia la tercera etapa de la evoiucion
del arte parietal. EI grabado se hace fino y delicado. Es la época
de los graffiti® magistralmente trazados. Las figuras estan formadas
por anchas manchas negras de estilo mas bien barbaro. En segui-
da el trazado se afirma y las siluetas se hacen mas elegant:*s y
flexibles que las del Aurifiaciense.

El negro, antes limitado a algunas partes, se emplea ahora para
marcar € contorno entero, En otras figuras predomina el uso de un
rojo unido. Este periodo culmina con las. figuras semi-policromas,
parcialmente grabadas y con aquellas otras de rojo unifonne y asi-
mismo grabadas.

Se completa €] contorno, se acusan los. detalles y se sefialan bien
los corvejones, y pezufias. La perspectiva se inicia al dibujarse ya
las dos palas de cada par, el modelado se acusa, con el rayado, con
las siluetas y méas tarde con los sombreados.

Con esto llegamos al Magdaleniens.e superior, en que .los graba-
dos son escasos, siendo los existentes de una técnica decadente, tra-
zados ligera y firmemente. La pintura en cambio alcanza el maxi-
mo de su esplendor, llegdndose a los soberbios y grandiosos frescos
policromos, cuyo maximo exponente se encuentra en el lecho de la
cueva de Altamira.

Junto a estas figuras persisten los signos de épocas anteriores,
siendo al presente extraordinariamente abundantes las representa-
ciones de manos esquematizadas.

A partir del Magdaleniense final» el arte rupestre sufre una de-
presion por no decir absoluta desaparicion. Persisten algunos di-
bujjos de escaso valor artistico y de los que ya hemos tratado al
estudiar a grandes rasgos la evolucién del arte rupestre.



SENTIDO RELIGIOSO DE LAS PINTURAS RUPESTRES

El descubrimiento dej arte parietal, a mas de los problemas ya tra-
tados, p>lanted una serie de incognitas referentes a la finalidad que
poseeria este arte para ilos primitivos. Descubierto el arte, era nece-
sario descubrir cudles fueron las causas que lo determinaron y la
posible relacion con las primeras, muestras de existencia de una re-
ligién prehistérica.

Resulta inadmisible pensar en este arte como el resultado de los
ocios del primitivo hombre. ;Qué finalidad perseguia el artista con
tales representaciones? Al magico conjuro de esta pregunta, socidlo-
gos y arquedlogos comenzaron a lanzar hipdtesis sin darse punto de
reposo. Asi se explica la extraordinaria flora de estudios y obras
en redor de un tema que se presentaba tan sugestivo.

En primer lugar hemos de rechazar la posibilidad de que se tra-
te de un arte decorativo, ejecutado para distraer los ocios del
hombre paleolitico o con la finalidad de hacer méas agradable su
morada.

En el arte rupestre es necesario buscar una significacion mas
honda y mas humana. Envuelto el hombre primitivo en un ambiento
feroz y antihumano, tenia que brotar en él un sentimiento religioso
que le ayudase en aquella lucha incesante que tenia que mantener
con la Naturaleza, las fieras y aun contra sus propios semejantes.

La religiosidad, tan unida a los substratos mas elementales
de lia Humanidad, tuvo que aflorar necesariamente, surg.iendo en
esta forma la concepcion religiosa mas antigua que conoce la
Historia.

El hombre es religioso porque tiene conciencia de estar sujeto
«a unos poderes superiores, que lo dominan totalmente. Este senti-
miento de dependencia se traduce en tendencias del alma comu-
nes a todas las religiones tales como: la adoracion, que consiste en
reconocer y confesar la bondad y el poder de esas fuerzas persona-
les, de las que el hombre se siente depender, ei temor inspirado
por el poder ilimitado de los, seres tenidos por divinos, y la espe-
ranza, inspirada en la creencia que ed individuo posee de que me-
diante la persuasion, se pueden conseguir beneficios de la divinidad.

¢Cuales fueron —repetimos— los motivos, que determinaron la
creacion del arte parietal paleolitico?

En la parte negativa de este estudio existe conformidad entre to-



dos los tratadistas. “No creemos —dice Obermaier— que fueran Uni-
cament« sentimientos estéticos los que impulsaron a la creacion de
tales obras”.

Resulta facilmente explicable comprobar la veracidad de este
aserto si se tiene en cuenta que en gran nUGmero de ocasiones las
pinturas Se encuentran ocupando los nichos, y lugares, mas recdn-
ditos e inaccesibles ds Jos abrigos, en donde forzosamente habian de
estar sumergidos en la mas absoluta de Iss noches. En otras ocasio-
nes las cuevas con pinturas eran inhabitables o apenas accesibles
desde el exterior, como sucede con las de Combarelles, la Clotilde,
Marsoulas, Ja Pasiega, Finalmente en otros, lugares los grabados y
pinturas “e encuentran protegidos por obs.tdculos naturales, como
ocurre el 1Vindo, la Sotarriza, Salitre, etc.

Llegar a conocer los moviles que indujeron a los artistas paleo-
liticos a esconder sus producciones en lo mas. recéndito de les cue-
vas, 0 en aquellas otras inhabitables e inhabitadas, y junto a estos
problemas dilucidar en forma definitiva el sentido magico, religio-
so, totémico, etc., que las anima, son problemas que alun no han
recibido definitiva contestacion.

;Qué sentido encierran las imagenes representadas en las pare-
des de las cuevas paleoliticas?

Entre las explicaciones surgidas al calor del des.cubrimiento, la
primera en brotar fué la hipotesis totémica. “Es muy posible —afir-
ma O0l1>ermaier— que lo§ dibujos de animales representen muchas
veces al animal totem con el cual un clan se sentia emparentado

En cualquier caso las cavernas ornadas de las costas de Santan-
der, Vizcaya y Asturias con sus pinturas y grabados en los lugares
mas oscuros, en los rincones de menos facil acceso, en los pasadi-
zos estrechos, en sitios que estaricn vedados a Jos profanos, debian
ser santuarios de Jos pueblos paleoliticos, en los que se rendia culto
a sus divinidades.

“Todo induce a creer —dice Cabré— que uno de los cultos seria
la zoolatria o mejor expresado el totemismo animal y otro pura-
mente falico, el primero porque tiende el hombre a conquistar el
alimento cotidiano e impulsado el segundo por esa fuerza que tiene
de procrear y dejar sucesion”.

Afirmar la presencia de un culto falico en los altares de la
Humanidad, resulta demasiado prematuro. No existe representa-
cion alguna que pueda identificarse en fornig cierta con la exis-
tencia de un culto falico. Desde el punto de vista arqueoldgico
no 5e encuentra en el arte hispano-aquitano ninguna representa-
cion con él relacionada. La etnologia afirma que la mayor par-
te de Jos pueblos llamados primitivos, o s.ea los mas cercanos por



sus costumbres, ideologia, etc., a los antiguos paleoliticos, carecen
en absoluto de las ideas més rudimentarias acerca del proceso con-
cepcional. Si admitimos estos hechos® mal podemos, llegar a las con-
clusiones a que llega Cabré.

Veamos ahora en qué condiciones de verosimilitud nos brinda
la teoria totemista.

Una ley rigurosamente impuesta por la misma esencia del tote-
mismo es la difei-enciacién del totem. Cada grupo humano debe te-
ner un totem particular que sea de su exclusiva propiedad.

Si existiese el totemismo en el paleolitico, en cada estacion se
encontraria un predominio exclusivo de cierto tipo de imdgenes,
cosa que no ocurre.

Tampoco existe diferenciacion en cuanto a los signos que serian
los simbolos totémicos del clan, los cuales tendrian que ser forzo-
samente Unicos.

Loés partidarios de Ja hipotesis totemica aluden al anacronismo
—observado por Breuil— entre la fauna figurada en las paredes y
techos de las cuevas y la contempordnea en un determinado periodo
del Cuaternario. Estas diferencias las consideran como un caso ti-
pico de trasmision de totems.

Resulta admisible esta sugerencia siempre que junto a ella se
diese una diferenciacion de totems, lo cual hemos vis.to que no
se da, o al menos Ja existencia de tabUs de alimentacion —Ilo cual
tampoco ocurre— ya qu.3 en las tumbas existe una extraordinaria
mezcolanza de restos de todas las especies. Sin estos hechos que la
mantengan, el anacronismo faunistico no puede interpretarse como
un caso de trasmisién de totems, sino mé&s bien como una inmo-
vilizacion del culto a los animales, del que trataremos mas deteni-
damente al hablar del magismo.

ANIMISMO

El hombre paleolitico era animista, sentia que dependia de la
Naturaleza que le rodeaba, y esta dependencia le llevd a atribuir a
cada objeto que Je rodeaba un alma a semejanza de la suya.

Por la observacién de la enfermedad, su-efio y muerte, tuvo el
concepto de cuerpo solo y por la de los ensuefios y visiones el de
alma sola. EI segundo de estos conceptos engendra la creencia en
la inmortalidad, que se manifiesta en el culto a los muertos.

El hombre traslada el dualismo espiritu-materia a todos los se-
res. Trasladado este concepto a las grandes fuerzas de la natura-
leza, origina un sentido de dependencia respecto a ella, que se ma-
nifiesta en la adoracion del fuego y en los cultos astrales.



Si bien «s cierto que la Arqueologia no nos permite deducir la
existencia de un espiritu animista entre nuestros antepasados pa-
leoliticos, no lo es menos que sj admitimos un proceso comparativo
con los pueblos primitivos actuales, llegaremos a la conclusidon de
que el animismo tuvo que ser entre ellos una forma religiosa que
determiné a su vez el magismo y el culto a los muertos, manifesta-

ciones de las que poseemos prueba:s arqueoldgicas de autenticidad
indiscutible.

CULTO A LOS MUERTOS

La primera consecuencia que se deriva de una conciencia animis-
ta, es la de que el muerto sobrevive en otro mundo. El concepto
de espiritu solo crea en el primitivo una fe en la supervivencia, en
una vida mas alla de la presente.

La presencia de sepulturas en gran abundancia durante la pre-
historia, prueba que el hombre primitivo no ha creido todo termi-
nado con la muerte. Ha tenido fe en la supervivencia.

Se entierra a los muertos:

1.0 Porque existe una vida ultraterrena.

2® Porque los muertos no pierden todo contacto con los
humanos.

Si -existe una vida ultraterrena y los muertos, pueden influir so-
bre los vivos, se origina primeramente un sentimiento de terror que
lleva no s6lo a enterrar los cadaveres, s.ino a sujetarlos con ligadu-
ras que les impidan ejercer su accion maligna sobre los vivos y en
segundo término conduce a los hombres a una creencia en el valor
de los conjuros, para impedir aj muerto ejercer su accion maligna.

En la época cuaternaria, el hombre concibe Ja vida de ultratumba
como continuacién de la presente. Segun él el difunto siente las
mismas necesidades en su nueva vida que las que sinti6 anterior-
mente, lo que determina que se inhumen con él sus armas, objetos,
viveres que usé durante su vida terrena. Téngase en cuenta en fa-
vor del animismo, la creencia muy generalizada entre 106 pueblos
primitivos de que al difunto acompafian no las armas y objetos,
sino sus sombras.

Todas estas creencias explican el hecho de encontrarse cadave-
res saturados de ocre. Probablemente mediante este medio pretendian
sostener el poder vital del muerto, que podia ser\-irles en sus em-
presas siempre y cuando lograsen conjurarlo a su favor. Ha de te-
nerse en cuenta que entre los primitivos el rojo es simbolo de la
energia vital, qu/c es lo que se trata de cons.ervar en el muerto.



El bafio de ocre rojo —ipracticado aun hoy dia por muchos pue-
blos primitivos— es una garantia de inmortalidad.

MAGISMO

El animismo —como ya hemos dicho— se manifiesta ai exterior
bajo dos formas: el culto a los muertos y el magismo.

La manifestacion mas clara del magismo la constituyen los ritos
de c-aza y la zoolatria.

La magia es el arte de captar la fuerzas divinas para obligarlas
a soportar y obedecer la voluntad humana, Ya no es. la divinidad
la que regula la suerte de los hombres, son éstos mismos los que
organizan su des.tino con la complicidad forzada -de los dioses.

Se adora al animal porque el hombre siente su dependencia con
relacion a él. Si el animal ejerce sobre la vida humana un influjo
tal, ¢no se deberd a que es un ente superior al propio ser humasno?
A esta pregunta responden los. primitivos, haciendo de los animales,
unos seres omnisci-entes y omnipotentes, capaces de curar las en-
fermedades y poseedores de otras muchas virtudes.

En esta forma las creencias referentes a los poderes de las bes-
lias se desarrollan y amplian hasta que el reino animal se equi-
para al humano, culminando -este proceso en la divinizacion de los
animales, en la zoolatria.

En todos los pueblos primitivos actuales —suponemos que también
entre los paleoliticos— la imagen es un sustituto de la realidad,
imejor aln la realidad misma, dado giie a sus ojos no existe diferen-
cia. En consecuencia, todo aquel que posee la imagen de un objeto
o de un ssr, puede influir libremente i-obre él, obligdndole hacia
Aus propios fines.

Esta creencia determina la costumbre de los paleoliticos, de gra-
bar sobre las. armas, propulsores, bastones de mando, cuchillos, etcé-
tera, figuras de animales a fin de asegurar el resultadot valiéndose
de la fuerza magica de tales representaciones.

Mediante una creencia mégica homeopética, los primitivos pen-
saban que los animales se sentian atraidos hacia los lugares donde
existia una representacidon suya. “L’idee mystique de révocation par
Je dessin ou le réliet c’est l’'origine du développement de I’art a l’age
du renne”. (Roinach).

Tal mecanismo es el Gnico capaz de explicar la presencia de
flechas y azagayas pintadas, que hieren las representaciones anima-
les de nuestras cavernas. Se trata de una creencia de tipo magis-
tico, esto es que Ja herida producida en la imagen dol animal anuncia
y da la seguridad de su proxima captura.



A €ste respecto es curioso citar el proceso religioso evolutivo que
Frazer considera como el seguido por la Humanidad a través de la
Historia. El hombre es en principio mago —opinién no compartida
por Mainage que afirma la esencial religiosidad del hombre, aun del
primitivo— y ante la impotencia de sus conjuros para alcanzar sus
fines, modifica su actitud de dominador para transformarla por otra
mas humilde y suplicante. La religion en el hombre es un producia
obtenido al fracasar la magia.

La discordancia existente entre» la fauna real y la figurada de
la que ya hemos hablado con anterioridad— se explica en funcién
de una jerarquizacion que el hombre paleolitico establece entr« los
animales. Hay especies jefes que dominan a las demas. De donde
se sigue que basta con dominar —mediante una acciéon religiosa o
niagica— a los espiritus dominantes, para a través de ellos conse-
guir aduefiarse de los restantes. Esta hipotesis explicaria la presen-
cia de un mamuth en las paredes de Font-du Gaume, en época en
que el mamuth era en extremo raro por aquellas regiones.

La estilizacion progresiva del arte a partir del Magdalenic-nse, se
veria explicada en virtud de la evolucion sufrida por el hombre pri-
mitivo que ya no intenta dominar una determinada especiet sino
que pretende apoderarse de la fuerza animal en ella residente.

En rasgos generales puede afirmarse que el arte cuaternario es
—al menos en gran parte— un arle magico.

ANTROPOMORFISMO

En un trabajo acerca del arte parietal paleolitico, no puede pa-
sarse por alto el estudio de las figuras de identidad adn no bien
establecida y que se han dado en Ilamar antropomorfas.

Estas figurillas —abundantisimas, se encuentran en casi todas las
cuevas— son unas representaciones de las que con absoluta certeza
se ignora el sentido.

Los partidarios del método evolucionista afirman que el antro-
pomorfismo es una forma religiosa derivada de la zoolatria. Sin
embargo la presencia de representaciones de indole zoolatrica en
Jos mismos niveles que otras antropomérficas, destruye la creencia
en una posible relacién y derivaciéon entre ambas formas religiosas.
Ambos aspectos de la primitiva religion no son sucesivos sino pa-
ralelos y simultaneos.

S. Reinach av.-‘nturd que quizd se tratasen de “ratapas”, espiri-
tus relacionados con la concepcién y cuya creencia se halla muy
desarrollada entre los “arunta”. Lo reducido de la base etnoldgica



«n que se funda esta teoriai impide admitirla como verosimil, ya
que los “ralapas” Unicamente se encuentran en el citado pueblo.

La explicacion méas acertada es la que identifica las figuras an-
tropomorficas con mascaras de caza, lo cual explicaria su singular
conformidad: mitad hombres, mitad bestias.

Tal es Ja -hipdtesis que defiende Capitan: “On rencontre parfois
sur Jes parois de nos grottes decorees des gravures des personna-
ges humains et presque toujours elles présentent des faces extraordi-
naires, avec nez enorme souvent recourbe, parfois elles paraisent
burlesques. Or la comparaison avec l’ethnografie américaine, avec
celle d’un tres grand nombre de peuples asietiques, africains et meme
océaniens demontre que Ja pratique des masques est extrémement
repandue” et que le plus souvent il sagit des masques rituels do-nt
le role et la signification sont d’ordre magique et religieux”.

Comparte esta opinion el profesor Obermaier, para quien, las
imagenes antropomorfas son cazadores con disfraces de animales»
sacerdotes 0 magos.

De estas afirmaciones S3 sigue que en los tiempos paleoliticos
existian ceremonias en las, cuales los participantes se revestian con
adornos zoomorficos.

;Magismo? ¢Animismo? ;Totemismo? Son hipd6tesis que intentan
explicar un hecho real, del que ain no se ha dicho la dltima pala-
bra. Mientras tanto, la investigaciéon no ceja.

Madrid, 17 mayo 1946.
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CARTAS INEDITAS
DE ALEJANDRO DE HUMBOLDT

por

Justo Garate

iNo son muchos los casos de hermanos que han destacado en la
historia literaria del mundo; los Argensola en Eispafia, las Bronte y
los Huxley en Inglaterra, los. Schlegel y los Grimm en Alemania, son
los que evocan al pronto mi memoria.

Sobre todos ellos destacan los hermanos Humboldt cuya moda no
pasa, pues en filologia se vuelve a la posicion idealista de Guillermo,
mientras que en la historia de la biologiaj lo que méas ae aprecia de
Alejandro es la creacion de la geografia vegetal. Para el genial lin-
guista Schuchardt, Ja fama de Guillermo que era antes menor, so-
brepasa ahora a la de Alejandro. Pero nunca menos simpéatico qu-e
en esta ocasiéon un intento de comparacion de méritos entre dos
hermanos. Preferimos mas bien el tratar de lo que les une.

Tienen de comun el talento literario para la presentacion de sus
estudios, Alejandro en el mundo de las ciencias naturales y Guill-sr-
mo en el de las ciencias culturales. Su gran difusion se explica en
parte por una feliz aproximacion franco-germana de caracteres, ya
que su madre era una Coulomb, de ascendencia hugonote francesa.

Coinciden en sus aficiones diplomaticas por las cuales actu6 Gui-
llermo en el Congreso de Viena y Alejandro en el de Verona, a
pesar de su tendencia mas bien liberal.

Coincidieron también en su estudio del mundo hispanico, dedi-
candose Guillermo a Espafia y en es.pecial a los vascos y Alejandro
a Hispano-América. Pero ello no en absoluto, como se ve en los
estudios y correspondencia espafiola de Alejandro, quien vivio en
?>pafia los cinco primeros meses de 1799, y en los estudios de len-
guas americanas de Guillermo, como uno que b? vertido hace poco
jjura el libro en prensa CUATRO ENSAYOS SOBRE ESPANA Y AME-
RICA de Espasa Austral.



Las laboratorios de marquesas dd siglo XVIII eran teatros y a
fines del mismo, se discutio largamente si las ramas de Piamonte
eran mas o menos aptas que las de Provenza para poner de mani-
fiesto Ja electricidad, Era la objetividad limitada por una cordillera,
s-?ffi'm Gaston Bachelard, parodiando la frase pascaliana de los Pi-
rineos. Fué Alejandro quien redujo a su verdadero lugar de lecto-
res de sus magnificas descripciones, a los hijos, de esas dilettanti.

En Londres y Madrid sostuvo con Mariano Urquijo y con el mar-
qués de Iranda especiales relaciones, asi como con Fausto Eihuyar,
descubridor en Vergara (con su hermano José, muerto en Colombia)
del wolfram o tungsteno a quien tratd6 en México, como a Andrés
del Rio, descubridor del vanadio, madrilefio y condiscipulo de Ale-
jandro en 1791 y 1792 en la escuela de mineria en Freiberg de Sa-
jonia. Eista conexidén sajona-mexicana & muestra en la novela “El
Angel sin Cabeza” de Vicki Baum-

E1l filélogo Guillermo en una carta vitoriana a su esposa Caro-
lina, que verti en 1933 en mi libro de Bilbao con referencia al 5
de mayo de 1801, escribia lo que sigue:

“En Vergara se reunieron mis antiguos conocidos y como en los
Anales de Ciencias Naturales habia aparecido una carta del barén
de Humboldt, era éste tan conocido de todos los sieminaristas aqui,
que Bockelmann aseguraba no haber ofdo pronunciar nunca tan
claramente mi apellido”. En efecto, y guiado por este dato, encontré
que Jos Anales de Ciencias Naturales de Madrid publicaron en 1800
6 1801 una carta caraquefia de 3 de febrero de 1800 de Alej. de
Humboldt a Glavijo, asi como otra mejicana a Cavanill-is en 1803,
de 22 de abril del mismo afio.

En mi libro Humboldtiano de 1933 (p. 221) me referia a un ar-
ticulo de mi paisano el Prof. Aranzadi en EuskalerrioTen alde, 1913,
pagina 13, segun el cual el cuarto marqués de Socorro habia publi-
cado otras, dos cartas espafiolas inéditas de Alejandro de Humboldt.
No daba mas datos y 20 afios después él mismo no recordaba el ori-
gen de su afirmacién, que tampoco pudo esclarecerme el Dr. Galvez
Cafiero (Ensayos Euskarianos, pag. 185).

-Pero a principios del afio 1937 me encontraba yo cierto dia en
GorJiz y estaba alli viendo unos libros que se habian reunido para
evitar que se destruyeran. Entre ellos, se encontraban los Anales
de Historia Natural, propiedad del marqués del Socorro de Lequei-
tio y al asociar su vista con esis viejo dato, pedi que se mirara en
ellos, por si aparecian algunas cartas de Alejandro de Humboldt.

A los. pocos dias vino a verme mi corresponsal a mi casa de Bil-
bao con los tomos | y Il que las contenian. En ellos vi que € marqués
del Socorro, José M. Solano y Eulate hizo que los Anales de Historia



Natural d-e Madrid publicaran en su tamo | en 1872 una carta de Po-
payan d« 25 Nav. 1801 y otra de Quito, de 12 junio 1802, ambas di-
rigidas a Clavijo, €1 famoso personaje de Beaumarchais y Goethe.
Decia en la de Quito que “estaba tan espafiolizado que queria ver
otra vez a Espafia d-2 todas foimas”, deseo que no se volvié a cum-
plir. La misma revista public6 en su tomo Il el afio siguiente de
1873 otra carta, dirigida por Humboldt desde Quito a Bogotd a don
Sebastian José Lépez, el 4 de febrero de 1802.

ALEJANDRO DE HUM&OLDT

Los Humboldt tenfan pues corres-pondencia espafiola y bay por
ejemplo una carta que escribi6 el conde de Villafuertes a Guillermo
desde Tolosa, a la par que enviaba a Brogniart, colaborador de Ale-
jandro, fésiles y petrificaciones de Guiplzcoa, como algo give el
conde crefa ser basalto y probablemente fué ofita. Otro conde actual,
el de Pefiaflorida, ha estudiado en el BOLETIN DE LOS AMIGOS
DEL PAIS, (T. I. p. 27) tres nombres vascos de este mineral.

mCon la carta que hoy publicamos, se ve cdmo continda sus rela-
ciones con cientificos, financieros y politicos espafioles. La carta



€s muy sachUch u objetiva y apenas permite destellos literarios, pero
no es una cosa comln el publicar cartas inéditas de estos dos gran-
des hermanos como me ha cabido en suerte® pu”s antes publiqué
cinco de Guillermo.

Procedente del marqués de Seoane, sucesor de los Ferrer Ca-
franga, esta carta inédita de Alejandro de Humbooldt lleg6 a poder
de D. Julio de Urquijo, mi sabio maestro, quien me ha donado su
facsimil y autorizaciéon para su publicacién. Me cBcribe él mismo
desde San Sebastidn que en el sobre de la carta se lee: A Monsieur
Ferrer, rue Bleue n. 15. El d”estinatario de la carta debié de ser el
hacendista vasco D. Joaquin M. Ferrer y Cafranga, quien nacido en
Pasajes, vivio los albores de Ja independencia argentina, ea Buenos
Aires de donde pas6é a Lima y luego a Espafia, donde actué en el
trienio liberal de 1820 a 1823, partiendo luego emigrado a Francia,
donde se radic6 y dedicd a actividades literarias como la pubUca-
cion de la historia de su paisana la Monja Alférez* su obra acerca
de EI espirita de Cervantes, etc. En 1828 prest6 a Aizkibel una ver-
sion francesa d« una obra vasca de Guillermo de Humboldt llamada
Correcciones y Adiciones, segin JeslUs Eldsegui, Homemsje a Ur-
quijo, 1, 194.

iSegin el Sr. Urquijo, su propietario, consta en el sobre al pa-
recer el afio 1807 en un sello de correo que no he visto y que
habria que a&egurar contra el muy probable 1827 y hay otro sellito
de 7 H. aunque yo creo que ese 7 pudiera ser un resto de una A
mayuscula, inicial d€ Alejandro™ Mi 1827 procede de la época en que
residié en Paris, el financiero Joaquin M. Cafranga. Ad-emés Alejan-
dro de Humboldt se instal6 definitivamente en Berlin «I 12 de mayo
de 1827, pos lo que la carta a Ferrer pudo ser escrita en la pri-
mera parte de dicho afio» fecha que yo la asigno.

He aqui la carta y los niumeros romanos corresponden a las pa-
ginas manuscritas.

MONSIEUR:

Une petite fievre de rhume, effet de cet abominable terre polaire,
me dans tous mes ouvrages. La gravure est trés belle, et porte le ca-
deau auquel je mets le plus grand prix. Voux connoissez toute I’ad-
miration que je porte a Monsieur Votre Frere. Ce sentiment jexpri-
me dans tous ms ouvrages. La gravure est ires I>eile, et porte le ca-
ractéere d’une grande et agreable



ressemblance. On aime a voir un homme de talent en offrir I’ex-
pression dan ces traits. C’est une tete pleine desprit et de noblesse.
L’Espagne ihélas! elle n’existe pas meme encore dans l'image d’une
carte. La carte de Danty (Palays Royal Galerie de Nemours et Rue
des Grés n. 10) en 5 feuilles me parait ce quon a fait avec le plus
de soin. L’Exposition du terrain est trés bonne dans la petite carte

de Brué E. Magons Sorbonne n. 9, dont en general on ne sauroit,
assez louer I’Atlas peu couteux, comode et trés exact. Agreez Mon-
sieur I’hommage de ma haute considération,
a mardi — Humboldt
J’e accepte avec plaisir les Memorias Secretas ecrites avec ime
rude sévérité. Qu’auroit on dit “si un Prussiano herege se hubiesse
atrevido de hablar con tal franqueza?”,

v

Veuillez les agreer, Monsieur, mes plus affectueux remercimens
pour la Carte d’Alrato, celle de la Mar Atlantico et le Volume des
Memorias Secretas, que vous avez bien voulu m’adresser.—"Daignez
me dire si je dois garder, comme ma propriété, las Memorias, ou si
je dois Vous le renvoyer a mardi.

Votre tres dévoué.—Humboldt.

El llamar tierra polar a Paris por un romadizo o coriza vulgar,
parece ser una muestra de nostalgia americana, recuerdo de climas
més calidos. El retrato era el de su hermano, el astronomo don José
Joaquin Ferrer, de gran actuacién en los Eistados Unidos y de quien
public6 una pequefia biografia de unas 50i paginas el politico y es-
critor don Antonio Alcala Galiano. En esa época se daba bastante
el curioso hecho de que dos hermanos tuvieran un nombre comdun.
En el Museo Naval de San Sebastidn asi como en Madrid, y en el
citado folleto como grabado por Bovinet, se conservaban retratos del
astrénomo.

La segunda parte, apéndice o postdata de la primera, pues viene
en el mismo papel, —aunque sorprende en este caso la repeticion
de] dia de la semana y de la firma— contiene un péarrafo en caste-
llano y reza asi:

“Acepto con placer las Memorias Secretas escritas con ruda se-



veridad. ;Qué dirian “si un Prussiano herege se hubiese atrevido de
hcblar con tal franqueza?”.

Reciba Sr. mis gracias, mas afectuosas por el maipa de Atrato, el
del mar Atlantico y ed volumen de las Memorius Segretas (sic) que
tuvo la bondad de enviarme” Le ruego me diga si debo guardar a las
Memorias, como propiedad miaj o bien* si debo devolvérselas.

Muy vuestro.

Martes.—Humboldt”.

Podria suponerse que el autor de las. Memorias Secretas, obra que
ignoro si se imprimidé alguna vez, fuera algun emigrado espafiol, an-
tiguo doceanista, circunstancia que se da por ejemplo en el citado
Alcald 0daliano.

Pero Alejandro sostuvo también correspondencia con un sabio ra-
dicado en la Argentina: el naturalista francés Aimé Bonpland.

En efecto, el ilustre botanico argentino Profesor Juan A. Domin-
guez, hizo publicar fotografiadas en 1914 (como trabajo del Instituto
de Botanica y Farmacologia) unas 34 cartas francesas de Alejandro
de Humboldt a Bonpland, pero en forma facsimilar, de dificil lectur
ra y de gran interés, sobre todo para la botanica americana. Seria
un honor para esta nacién el que las autoridades del ministerio de
Educaciéon y de la Universidad de Buenos Aires imprimieran la co-
pia que de dichas cartas hizo Eugenio Autran, lo que acreceria la
reputacion cientifica de la Argentina”.

Quisiera que este articulo, con mi carta, sirva de pequefio aci-
cate para la impresion de esa correspondencia humboldtiana inédita
que posee la Facultad de Medicina de Buenos Aires, en el instituto
que regenta el profesor Molfino.



MISCELANEA

PRIMER COI*GRESO INTERNACIONAL
DE PIRENEISTAS

En los dias 22 a 26 de septiembre se ha celebrado en San Sebastian
el Primer Congreso Internacional de Pireneistas, organizado por el
Instituto de Estudios Pirenaicos de Zaragoza, del Consejo Superior
de Investigaciones Cintificas, con la colaboracion de la Real So-
ciedad Vascongada de los Amigos del Pais. La laboriosa e inteligente
organizacion del mismo, llevada principalmente por don Luis Solé
aattaris y don José MI. Casas Torres, ha culminado en un brillante
resultado que nos hace creer fundadamente que no hemos de tardar
en ver sus frutofs. Por lo pronto el Congreso ha reunido, y publicado
ya, una copiosa serie de comunicaciones interesantisimas sobre dis-
tintos temas de proyecciéon pireneista, algunos de los cuales mas
que comunicaciones propiamente dichas son verdaderas monografias,
til Congreso ha tenido, pues, la virtud no s6lo de excitar la curio-
sidad de los pireneistas y de acuciarlos en sus investigaciones y
trabajos, sino que ha aumentado de golpe en cantidad y calidad muy
estimables la bibliografia dei Pirineo.

De una y otra vertiente han venido al Congreso gedlogos, natu-
ralistas, historiadores, etn6logos y linguistas interesados en trazar un
plan o planes de trabajo, en ccmiin, que faciliten el de todos, abrién-
dolos a maif*ores posibilidades, y el resultado de sus reuniones no
puede ser mas halagador. De ellas ha salido como conclusion de la
ponencia general la creacion de la Union de Estudios Pirenaicas que
jespaidada por los Ministerios competentes de las dos naciones co-
lindantes y con la acciéon directa de las Universidades, Centrots e
Institutos de investigacién y estudio puede ir muy lejos en sus tareas.

Para nosotros los Amigos del Pais, enclavados en el Pirineo, tiene
iodo lo que can él se relacione el mayor interés y, desde ahora,
le ofrecemos nuestra méas entusiasta colaboracién como ya la hizo
constar en la sesién de apertura del Congreso nuestra vicedirector



don Pablo Churruca, marqués de Ayeinena, que llevé la voz de la
Sociedad. Nada tenemos que afiadir a lo que él dijo, porque su&
palabras, exactas y claras, fijaron nuestra posicién ante ei Congreso
que, como es natural, fueron de fervorosa adhesidn.

SOBRE EL VASCO Y EL CAVCASICO

Hemos de sefialar a nuestros lectores la aiparicion del importan-
tisimo libro titulado Karl Bouda Bashisch-Kaulkasische Etymologien
Heidelberg, Carl. Winter, Universitatsverlag, 1949. 55 paginas en
octavo, sobre eJ cual nuestro colaborador A. Tovar publica en la
revista de Buenos Aires Runa (tomo I, Pags. 2i0-242) la siguiente
resefia:

“El presente trabajo, que «s una contribucion importantisima al
tema de las “elaciones entre vasco y caucasico, forma en realidad
una parte de los es.tudios que ocupan al autor ahora sobre el tema.
Es lastima que razones editoriales, y sin duda las imposiciones de
unas circunstancias dificiles, no hayan permitido al autor dar todos
estos trabajos juntos y en una construccién mas cémoda para su
estudio y aprovechamiento.

Las relaciones que la presente obra tiene con otra que bajo el
titulo de “Baskisch und Kaukasisch” ha comenzado a publicarse en
la revista Zeitschrift fir Phonetik (la primera parte en el vol. Il.
Pags. 182-202, afio 1948) son tales, que apenas pueden estudiarse
aisladas ambas mornografias, tanto que el importantisimo indice alfa-
bético que aparece en la publicacion que estamos resefiando se re-
fiere al material de una y otra, y por otra .parte, quedan fuera de
este indice las aportaciones complementarias que cierran el volumen
presente, al final de las cuales va una critica de los paralelos vasco-
caucasicos dados por Trombetti en sus Origini. En conjunto tenemos
no s6lo un material valiosisimo para el Iéxico etimoldgico del vasco,
sino, ademaés, una contribucién extraordinaria para la fonética his-
torica de la misma lengua. No conociendo el trabajo que se estd pu-
blicando en la nueva Zeitschrift fur Phonetik nos limitaremos a dar
noticia de Ja monografia publicada por la famosa editorial Cari
Winter en su Bibliothek der allgemeinen Sprachwissenschaft, que
dirige Hans Kréahe, dentro de una serie en que se dan como apare-



cidos unos Lakkische Studien del propio Bouda y una Aztekische
Shriflsprache d€ Jakob Schoembs, que sefialamos a los. americanistas.

El tema de las relaciones vasco-caucdasicast desde los tiempos de
Fita y pasando por Schuehardt y Trombetti, ha llegado actualment-e
a un grado de cientifismo y seguridad que antes apenas podia
imaginarse, Al lado de Bouda, h« sido el vascélogo francés R«né Lafon.
el que mas se ha distinguido en es.ta etapa de madurez de estos estu-
dios, y a él va dedicada la obra que nos ocupa. A Lafon se debea
consideraciones muy importimtes sobre las relaciones vasco-cauca-
sicas en el terreno de la morfologia verbal y de la derivacidn;
Bouda ha hecho subir a 400 el nimero de concordancias lexicales
-entre ambos campos, todo lo cual autoriza a Bouda a formular una
tesis de capital importancia: “Es ist klar zu erkennen, dass das Bas-
kische sowohl mit den Sidkaukasischen ais auch mit den nordkau-
kasischen, d.h. west- und ostkaukasischen Sprachen scnr enge sprach-
liche Beziehungen hat, 50 dass man nunmehr berechtigt ist, von der
euskaro-kaukasischen Sprachgruppe zu reden” (p. 9). Con esto se
apone a la doctrina establecida no hace mucho por Dumézil, seglin
la cual seria con el caucasico del norte con el que el vasco tendria
una relacién mas intima.

En cuanto al problema histérico que la relaciéon lingiistica plantea,
Bouda se remite todavia al trabajo excelente de Bosch-Gimpera en
las MUieilt der Antrropol, Ges. de Viena, que san de 1925. El propio
prehistoriador ha vuelta sobre el problema, sin duda con excesiva
apego a sus opiniones de hace un cuarto de siglo, en los Cuadern&&
de Historia de Espafia (Univ. de Buenos Aires) IX pp. 4 ss. y una
renovacién completa del tema ha traido consigo el trabcjo de O. Jlen-
ghin. aparecido en el vol. | de esta revista. Los prehis.toriadores
podran lograr algiin dato sobre la época de la comunidad euskaro-
caucdsica considerando las coincidencias del terreno de economia
doméstica que sefiala Bouda y que son por demads sugestivas; tenemos
en estas coincidencias: casa, cabafia, puerta, rincén, cama, seto, es-
calera y puente, puchero, caldera, espeto, asa de caldero, clavo y
llave, punzén, piedra de afilar, saco, hilo, coser, pan, leche, criba,
manirse (las av«s) (p. 33). Son elementos de una cultura material
avanzada, cuya fecha a primera vista favorece las teorias de Menghin,
que suponen la introduccién de elementos caucasicos en el vrsco
en relacion con la cultura del vaso campaniforme. En el mismo
sentido deponen ciertas coincidencias muy significativas en la agri-
cultura y ganaderia: trabajo, bes-ana, simiente, rastrillo, hoz, escar-
dar, cosecha, recoger, ganado, pastor, basura, ordefiar, comprar, tie-
nen (p. 33 y sus referencias) términos que pnieban la época rela-
tivamente tardia en que los elementos caucdasicos se establecieron



en el Occidente. Trabajo util seria reunir y examinar estas concor-
dancias tal como resultaa de ambos estudios de Bouda.

Lo que da mayor valor cientifico a la conexion establecida por
Bouda es no sélo el nimero de las concordancias observadas, sino
las relaciones fonéticas que aseguran tales concordancias y que nos
permiten levantar el velo de la historia vasca para momentos muy
remotos, anteriores a los mas viejos préstamos latinos y aun a los
contactos mas antiguos con invasores indoeuropeos del Occidente.

Examinemos algunos ejemplos: el fonema vasco r y rr (de valor
igual al correspondiente espafiol) procederia, a través de una sono-
rizacion, de primitivas africadas que se manlienen en caucdasico:
vasc. bare “bazo” corresponde asi a georgiano paga-la “bazo”, orr-i
“hoja” a georg. purceli® e-rre “arder” a abkhaz ca, e-r~i, “enfermo”
a caucasico del norte * f. De esta manera, suponiendo que la r
puede proceder de */s > s, se explican formas vascas como sagar
“manzana”, s.ogasti “manzanedo” (cf. nim. 101 a 105 y p. 28).

Bouda concluye (p. 28) que r y rr son de origen “ibérico”, lo que
puede parecer justificado, y sitda al vasco en el ambiente occidental,
sometido a los mismos cambios que van alterando progresivamente
al celta. Asi, en el ejemplo orri de los anteriormente alegados, se ve
ja misma pérdida de labial inicial que en celta, y en algin otro
ejemplo se observa también la lenicién de la m intervocéalica, en
vasco igual que en celta; asi se explicaria la correspondencia esta-
blecida por Bouda bajo el nim. 98 entre vasc. heura-gi “mucho” y
avarico o®mer® oemera “mucho, muy”, con una evoluciéon por cierto
s"emejante a la que oportunamente aduce del armenio Bouda; aur
“dia” de una forma que hallamos en gr. como amera.

Los ejemplos que podriamos recoger aqui son numerosos, desde
las. concordancias mas obvias como chiiritu “lavar” en vasc. y curiz®
“lavar” en. avarico (ndm.. 22), hasta otra:? en que sélo el ingenio y
los profundos conocimientos de lingiista de Bouda pueden hacer
perceptibles, asi en el paralelo vasc. arrain “pez” y mingrelio y
'lasico cxomi “idem”; para explicarlo (ndm. 106) alega Bouda pér-
dida de la X, pérdida en la africada de la oclusién, anticipacion
de una vocal palatal, cambio de la m en n al quedar en posicidn
final, y la evolucion la reconstruye asi: * comi >< * sami > * raim
* rain arrain. Esta historia fonética puede parecer demasiado inge-
niosa, pero Bouda sale al paso de las objeciones con paralelos sor-
prendentes, como vasc. apb)o “sapo”, svanico apxw “rana” para la
pérdida de x, y georg. kaci, mingr. koci, para el cambio de vocalis-
mo supuesto.

El presente trabajo de Bouda, en su brevedad, contiene un ma-



leriai enorme e importantisimo» y cons.titQye la aportacion mas com-
pleta hasta ahora .para establecer las relaciones vasco-caucéasicas. El
estudioso que papeletee todo el material aqui contenido, junto co*n
el de la otra monografia Baskisch und Kaukasisch, quedara sin duda
sorprendido de la abundancia y riqueza de este estudio, y estard
en condicione® de aacar de estos hechos de Iéxico consecuencias
importantisimas para la fonética his.térica del vasco y para la cultura
primitiva reflejada en la lengua. Por ello merece el autor el aplauso
mas rendido, y sélo cabria criticar que tan ricos materiales se
ofrezcan dispersos y sin los indices completos que requeririan. Pero
esto lo puede realizar cualquiera, mientras que Bouda se acredita
Ja manera mas concluyente Ja comunidad euskaro-caucasica”.

A T.

INAVGVRACION DEL MUSEO DEL BEATO
BERRIOCHOA, EN ELORRIO

Adquirida par la Excma. Diputacién de Vizcaya la oa&a nativa
de Fray Valentin de Berriochoa, se acaba de inaugurar en ella el
Museo dedicado al Unico Beato vizcaino.

Visti6 Elorrio sus mejcti-es galas el dia de la festividad Uilrgica
de Valenlin, en que tuvo lugar el solemne acto de bendiciéon de la
reaonstrulda casa natal por el Dr. D. José Grau, Vicaria de ta
Didcesis.

Casualmente naci6 Berriochoa en e$e edificio, porque halldndose
instalados sus padres en otra casa, que aun se hallaba en construc-
cién, no considerd prudente Juan Isidro que en esas circunstancias
diera a suz Maria Monica, y asi posaron at palacete timbrado con
las armas de Arriéla, que entonces pertenecia a las Mendivil.

Teniendo en cuei/ita estos hechos, los salones y alcobas de la
vivienaa—aquella en que nacid el Beato en/ra ellas—se han amueblado
por el arquitecto provincial don Eugenio Maria de Aguinaga y et
ayudante de Arquitectura don Luis Elejabeitiai coma correspondia en
aquel tiempo a una familia acomodada.

A ta cocino-, tipicamente vasca, el conservador del Musea Arqueo”®
légico y Etnogréafico de Vizcaya, don JesUs Larrea, ha procurado
con acierta darle el tono apropiado.



Todo a lo largo de la fachada que mira al rio queda la gran sala
que comunica con un oratorio y>se halla dedicada a museo, el cual
posee ya entre otras reliquias: autégrafos de Berriochoa, sus libros
de rezo, muebles fabricados por él siendo carpintero en el taller
de su padre y la mesa en que comia,

Confiemos en los devotos del Obispo de Tankin para completar
este museo que, como, dija el Vicario de la Didcesis, es relicario de
quien murié martir por la Fe de Cristo.

J. de Y.y B.

DON ANACLETO DIAZ DE MENDIVIL
”CUBA DISCOLO Y BEBEDOR™

Por julio de 1841 las Juntas ferales de Guiplzcoa nombran
Diputado General en ejercicio a mi antepasado don Francisco de
Palacios y Balzola. Y comienza a Hogar a su tranquila casa de Azcoi-
iia una copiosa correspondencia de los Comisionados de la provincia

en la Ciorte: don Valentin Olano,

URH MJU Pedro de Egafis, Ladislao de Za-

vala, Manuel Ignacio de Altuna y
el conde de Santa Ana de lza-
guirre.

MTITA A 10X m «30S SOSIICOS El D|pu_tado General va archi-
vando cuidadosamente estas car-
tas en ima carpeta con el titulo de
COMISIONADOS. En otras carpe-
tas similares rotuladas CORRES-
PONDENCIA SEMI-OFICIAL; CO-

. . | RRESPONDENCIA RESERVADA;

Qo iR CORREGIDOR POLITICO; ACTAS
RESERVADAS; ALAVA; VIZCAYA,
h- ] etc., va, también, guardando toda
\ la documentacion referente a su
gestion politica. Y forma con todo

ello «n legajo aprisionado entre

dos cartones azulados con veteado

QN UTR Ut ol LV de marmol.



Los comisionados escriben concisa y ipuntualmente. La cuestion
que Jes ha llevado a Madrid es ardua: el arreglo de los Fueros
conforme a la Ley del 25 de octubre de 1839.

El Gobierno ha constituido una 'Comision, titulada de los Fueros,
que tiene su sede en el exconvento del Carmen Calzado, presidida
por don Agustin Ferndndez de Gamboa y de la que forma parte
don Claudio Antén de Luzuriaga, ferviente progresista.

Antén de Luzuriaga y Olano son buenos amigos y se relinen para
hablar de las cosas del pais. Un dia le comunica la decisién del
Gobierno de recibir por serapado a las representaciones fprovincia-
les. —Esc serad para debilitarnos, apunta Olano. —No, es porque les
Fueros son distintos. Y en el curso de la conversacion rozan uno de
Jos puntos sensibles,: — ;Se trata de trasladar las aduanas? —5i, y
afiadio Luzuriaga: el mas propicio a U.U. en la Junta soy yo. —Val-
gate Dios, sefior don Claudio, replico ironicamente Olano, como mudan
tos tiempos, quien habia de decir que habriamos de tenerle a V. por
defensor.

Espartero des,confia de los representantes vascongados. EI 18 de
julio llega a Azcoitia una carta de Ascensio Ignacio de Altuna:
"recelo que el Gobierno, si bien confia en nosotros respecto a nues-
tros antecedentes; anticarlistas, no las tiene todas, consigo en cuanto
o las relaciones en que nos suponen con los moderados y la Reyna,
que fon su eterna pesadilla. Apunta bieui el politico azpeitiano; en
aquellos dias los dedos se le antojaban huéspedes al Regente, pero
a es™o se afiadia su enemiga al deseo de los comisiomados vascon-
gados. Coincidia mas su pensamiento con los de Anton de Luzuriaga
que con el de los Olano y Altuna.

Cita, por fin, Gamboa a los Guipuzcoanos a su despacho del ex-
con%ento del Carmen y no invita a don Pedro de Egafia. Indigna esto
a sus compafieros. Con diversidad de pretextos no asisten a la reu-
nién. Olano afirma que cumple con un deber no asistiejido. A Zavala
le retrae el pesar que le produce “mezclar su nombre en un asunto
que va a ser la ruina del pais.”

Transcurre todo el mes de agosto sin que se puedan reunir. Los
comisionados Jian regresado a sus casas: Olano a Tolosa, Zavala pasa
una temporada en Regil, Egafia a Vitoria y el Conde a Placemcia. EIl
Gobierno porfia y ya otra vez Santa Ana en la Corte escribe al Dipu-
tado General: “querran dar principio a las conferencias, y que mui
dificil nos sCra poder llevar més adelante la tactica que hasta ahora
hemos usado de ir aplazando la discusiéon, aprovechando toda oca-
sionj” Veian claro lo peligroso que era tratar de la reforma ante una
Comision en que Luzuriaga, bien respaldado, podia liablar fuerte.

El dia 24 de agosto han cerrado las Cortes y ya es imposible di-



latar las reuniones. Y por fiji el dia 8 d« septiembre se presentan
en el Convento del Carmen, a las ocho de la noche, los yizcamos
Aldecoa y Hormaeche. Este primer contacto fué desagradable. Inter-
vino Luzuriaga con pasion y discutieron hasta el sentido de la pa-
labra oir. Vuelven a comparecer los vizcainos el dia 11 y tratan de
ganar tiempo, pidiendo un respiro de algunos dias, hasta recibir
instrucciones de su Diputado General, En el informe que le han en-
viado le exponen la “aco-/ida poco satisfactoria gqae habfan merecido
del Presidente del Consejo"

Sigue Egafia prottdtando de su exclusiéon por el Gobierno. El Dic-
tador, sin duda, no olvida que él fué el que redactd, "elegante-
mente” segin M-andas, el mensaje dirigido a la Rema, «in el exilio,
suscrito por las tres provincias en noviembre del afio anterior.

A pesar de que Egafia ostenta la doble representacion de Alava y
Guiplzcoa, Espartero estd decidido a impedir que acuda a la Comi-
sion de Fueros, como también estd decidido a parlamentar con los
vascongados, Unicamente por separado.

A la labor, sumisa al Regente, de don Claudio Anton, se unen las
intrigas de Ferrer y Collado, y toda una politica embrollada que
excita a la gente del Norte. Unase a esto la prosa de EL LIBERAL
GUIPUZCOANO y EL VIZCAINO ORIGINARIO por los progresistas y
EL VASCONGADO de Delmas por los moderados y no sera dificil con-
jeturar cuales eran los lemas preferidos de las tertulias guipuzcoanas
y vizcainas. Y es entonces cuando a un cura de Ochandiano de ideas
progresistas que deambulaba por Madrid, rondando los Ministerios,
en busca de alguna sabrosa sinecura, se le ocurre publicar un inten-
cionado panfleto, poniendo en solfaa los politicés fueristas bilbainos.

Egafia, con su letra menuda y clara, escribe —12 de septiembre-
ai Diputado General Palacios: “Por separado y con una sota faja
mandOi a i/, dos folletos que he creido podrian interesar su curio-
sidad: el uno es la defensa de Espartero contra los ataques de la
PRESSE' V el otro una sucia e infame publicacion titulada LINTER-
NA MAJICA, O SEA REVISTA DE LOS PARTIDOS POLITICOS DE
tilLHAO, dada a luz por un Cura progresista de aquella Villa que se
halla a pretensiones en esta capital.

De estos dos folletos so6lo el de Meindivil, con anotaciones manus-
critas de Egafa, es el que ha llegado a mi biblioteca y me ha servido
de clave para descubrir a los incégnitos politicos bilbainos que sati-
riza el cura liberal.

Debajo de las iniciales D. A. D. de M. que sefialan al autor, anota
Egafia perdiendo un poco su habitual frialdad: Don Anacleto Diaz de



Mendivil —Cura discolo y bebedor— Hijo de un clavetero de Ochan-
diano.

Vatt desfilando por la Imlerna, grotescos y ridiculos, los persona-
jes bilbainos. No necesito sefialar sus nombres. Cada uno de ellos ha
de verse tan fielmente retratado en mi biografia que toda el mundo
alli los. conocera. Y comienzaj, don Anacleto, haciendo aparecer en la
paintalla a

URIOSTE DE LA HERRAN.—Ese joven de chispa que ven Uds.
ahi, de cardcter inquieto, tade un camaledén en politica abandoné a
las chaquetas y levitas proletarias para unirse a los frac y>levitas de
la aristocracia.

Vien« a continuacién uno de los Comisionados de Vizcaya:

ALDECOA.—Es nada menos que uno de aquellos intrigantes de
nota de mas sagacidad y talento entre los santones del pais. Se man-
tuvo entre los carlistas todo el tiempo que le convino hasta que para
desgracia nuestra entr6 en sus calculos venir a encerrarse en nues-
tros muros.

El que le sigue es su.co®mpafiero de comision en Madrid:

HORMAECHEA — Dicen que es poeta; pero el publico no conoce
ninguna dg sus obras; sino que sea cierto folleto que en el afio 1828
escribié en prosa y en verso para ensalzar al tirano. Viste el uniforme
de la milicia de Bilbao, pero por lo demés, Dios guarde a U. mu-
chos afios.

MAXIMO AGUIRRE.—Aquel que viene oliendo los vientos es otro
que tal baila. Ignoramos si se ha decidido por ser espafiol o ciuda-
dana americano, al menos con este caracter huyo de Bilbao én 1835
al aproximarse Zumalacarregui.

Los que aparecen ahora en la pantalla, seglin las notas marginales
de Egafia, son:

BONIFACIO VILDOSOLA.—Parte integrante de una familia que ha
hecho estudio particular para que jos empleos lucrativos no salgan de
sus manos. Genio atrevido y buféon; pero ha caido en gracia y goza
del aura popular.

seguido de otro bilbaino conspicuo:

LARRINAGA— Buen carabinero de la milicia. Hermosos pulmo-
nes, su voz tremenda se oye de lo mas remoto de fas filas y una re-
convencion suya hace temblar a los pusilanimes. Es en complemento
lo que alli llaman un buen guizon.

En estas dos caricaturas ha creido el Amigo Areilza recoinocer a
Gortazar y a Leguizamo6n respectivamente.

Asoma a continuacién, proyectado por la linterna magica:

ANTON ARANA.—Ese que ven Uds. ahi, que viene agarrado



del brazo de un ex-ministro de marina, fué de la$ que como capitan
de cazadores de la milicia voluntaria llegé hasta La Corufia, fué en-
tonces un constitucionai decidido, y sin embargo koy< es.td con los
fueristas. EIl sabra porqué.

A continuacién, presenta don Anacleto un personaje de mucha
apariencia y aspecto imponente, Entusiasta, antes, de la Constitucién
de 1812 y ahora fuerista decidido. No nos descubre Egafia su nombre.

Alguno més que los ocho que he recorrido pudiera ciiar* pero no
hay que molestar a los lectores, y sarcastico agrega Mendivil, son tan
insignificantes que seria favor ocuparme de ellos. Sin embargo, mas
adelante, alude con acritud a otro bilbaino:

UHAGON.—.Y quién cometia el sacrilegio de llamarse fuerista? El
mismo que habia barrenado los fueros, el mismo que no era vizcaino
segun la constitucion de Vizcaya, y si vizcaino de Beai Orden. Mu-
cho més pudiera decirse; pero no es justo ni generoso® remover icti
huesos de los mueirtos. jDescanse en paz!.

Intrigado con las misteriosas alusiones de este folleto, mi buen
amigo don José Maria de Areilra ha escrito una emotiva y erudita
narracién: HISTORIA DE UNA CONSPIRAaON ROMANTICA. Y he
querido exponer el ambiente politico del v.eraino de 1841, vispera de
la Octubrada, entre los representantes vascongados, cuando aparecio,
como un miliciano més, el libelo del cura de Ochandiano.

Algin dia, Dios mediante, me serviré de los papeles, ya amarillen-
tos, que tan celosamente guardaba el Diputado General de Guiplzcoa,
para puntualizar su actuaciéon, asi como la de sus compafieros de
Alava y Vizcaya; don Ifiigo Ortes de Velasco y don Domingo Eulo-
gio de la Torre. Vale la pena.

El Folleto de D. A. D. de M. viene citado en las conocidas biblio-
grafias de Allende-Salazar, Sorarrain y Areitio, Mide 145 x 205 mm.—
1 hoja + 24 pgs. Publico la portada.

J. de Y.

JIEUMON DE LA ACADEMLX DE LA LESGUA
VASCA EN BAYONA

El pasado dia 15 de julio celebrd la Academia de la Lengua Vasca
una solemne reunidn en el Museo Vasco de Bayi*na para dar posesion
oficial de sus asientos a los nuevos académicos Sr. don Luis Das-



sanee, alcalde de Uztaritz y presidente del Eskaulzaleen Bilizarra y
al Sr. don René Lafon, catedratico de la Universidad de Burdeos.

Comenzé la sesiéon con un salud-o del Sr. don Ignacio Maria de
Echaide quien presidi6 el acto. Junto con el Sr. Echaide se sentaron
en la presidencia las académicos de nUimero Srs. Elissalde, Kruiojig,
Lafitte y Oleaga y el académico electa Monsefior Jean de Saint Pierre,
Obispo de Gordus. Don Nazario de Oleaga, secretario de la corpora-
cion, di6 cuenta del motivo de la reunion.

Don Louis Dassance ley6 su discurso de entrada en el que hizo
historia de la asociacion "Eskualzaleen Biltzarrci’ que él preside y de
su actuacion para el fomento y cultivo de la lengua vasca, especial-
mente en el Labort, la Baja Navarra y la Sola.

La contestacion corrié a cargo de M. Jean d'Elissalde, quien exaltd

la personalidad del nuevo académico y recordé su obra en favor del
vascuence.

A continuacién se celebré la recepcion del Sr. Lafon, quien, des-
pués de saludar a la Academia, empez6 su discurso recordando los
tazos que unen a Aquitania con las regiones del Labort, Navarra
y la Sola y destacando el hetho que Burdeos siempre aparezca li-
gado al idioma vasco desde antiguamente y que alli se imprimieron
las primeras obras de la literatura euskara. Hablé sobre la impor-
tancia que tienen los estudios vmcos y del gran interés que tiene
para la ciencia linglistica el conocimiento profundo del euskara,
en especial para la Filologia comparada. Indicé la necesidad de la
confeccion de un atlas linglistico del Pais Vasco, asi como de la
publicacion de las obras antiguas de la literatura vasca.

Al sefior iMfon contesté el sefior Krutwig, quien después de darte
la bienvenida, disertd6 sobre el tema de la importancia de la posi-
cion social de un idioma para su conservacién. Destacéd la necesidad
de que las clases cultas y acomodada$ de un pueblo hablen su lengua,
tanto para su conservacion como para la dignificacion de la misma.

El acto termin6é con unas palabras dél sefior Echaide, quien leyéd
los nombramientos de los nuevos académicos.

LA CELULA DE BILBAO:
LOS ASTILLEROS DE ZORROZA

Liis Provincias Vascongadas han gozado, ya desde la Edad Media,
de notable reputacion en la industria marinera. En sus astilleros y



ferrerias s€ delinearon” se armaron y bastimentaron quizas las mejo-
res unidades de la escuadra del Reino -de Castilla, luego de la unidad
espafiola, maxime en tiempos del descubrimiento del Nuevo Mundo
y de Ja expansion espafiola.

La anexién de inmensos e inesperados territorios ultramarinos a
la Corona de Espafia y su considerable kjania de la metrépoli,
exigieron la creacién de una flota —”militar ai par que comercial
y de transporte de tropas— suficiente para abrazar con vinculos de
verdadera maternidad a pueblos antiguos, llenos de tradiciones y
de arte, que recibian —en general con simpatia— el injerto de una
nueva civilizacion.

Los astilleros y las ferrerias, diseminados abundaintemente en
nuestro pais —constituian, con la agricultura, el filon de su rique-
za— tuvieron que entregarse a una labor febril, incansable, para
abastecer las exigencias del trasiego de batallones, de misioneros,
de aventureros y del comercio reciproco, en que los frutos exéticos
filipinos y americanos, que hicieron verdadero furor en la época,
llegaban a trueque de armas, libros, objetos de devocién, aperos de
labranza y animales domésticos.

Entre los astilleros vizcainos resalta el de Zorroza. El documento
que hemos hallado en el Archivo de la Embajada Espafiola ante la San-
ta Sede, en Roma, y que copiamos a continuacion, patentiza el grado
de su actividad, Nada menos que trescientos hombres —nos hallamos
en la aurora misma del siglo XVII— se ocupan en el continuo labo-
rar en los dos astilleros reales de Zorroza, eji las maéargenes del
Nervion. Era la célula de lo que tres siglos mas tarde asomaria con
la realidad de un Bilbao rebosante de vida comercial, con el ser-
pentino Nervién domado por sus muelles clavados de gigantescas
chimeneas, exponente de un homenaje al tes6n de un pueblo parco
en palabras y ejemplar en realizaciones.

En aquel entonces habia que vadear el rio que, a las veces, se
desataba en crecidas y berrinches. Los obreros tenfan que pasarlo
para poder oir la Santa Misa los domingos y fiestas de guardar, dias
sagrados en los que la necesidad de la pronta botadura y reparacion
de los navios reales obligaban a un trabajo sin descanso. Surgia el
dilema: o se quedaban sin oir la Santa Misa y, ?i vadeaban el rio
para hacerlo, les era sumamente dificil volver a sus talleres. EI Rey
pide a su embajador ante la Santa Sede, cardenal Borja, interceda
ante Su Santidad para obtener la licencia de poder decir la Santa
Misa en Ja misma ubicacion de los astideros, en “una barraca de
tablas acomodada con la decencia posible”. Es notable el interés
del Soberano en que “no 8e arriesgue de aqui adelante en quedar



sin Misa los dias de preceto ninguna de las personas, qu-e trabaxaren
en aquellas fabricas”.

Iio se trata d« fundar un precedente. Ya anteriormente se habia
hecho uso de idéntica licencia. ¢(Cudndo? Aunque el término “en
tiempos pasados” sugiere lejania, antigiedad, nada podemos, deter-
minar mientras duerman en los archivos los documentos acredi-
tativos.

El documento que reproducimos es bastante explicito para poder
determinar la situacion de los astilleros y vislumbra no poco del
género de vida de nuestros, antepasados, asi como los cimientos de!
actual apogeo industrial de la provincia de Vizcaya.

“Don Felipe a nuestro Rdo. in Christo Padre Cardi de Borja y
mi muy caro y muy amado amigo; en el Sefiorio de Vizcaya en la
Ribera que se llama Corroca estdn dos astilleros de mis fébricas de
navios donde de ordinario se ocupan, trescientos hombres y porque
cquel sitio dista legua y media de poblado y se a de atravesar un
Rio y todas veces no se puede badear y los dias de fiesta q va
la gente a misa es con mucha descomodidad y no acude a travajar
como es necesario para el Beneficio de las fabricas y muchos se
suelen quedar 8in misa por las causas referidas y con esta consi-
deracién en tiempos pasados se concedid licencia p* decir misa
con una barraca de tablas acomodadas con la decencia posible y
porque no se arriesgue de aqui adelante el quedar sin Misa los dias
de preceto ninguna de las personas que trabaxaren en aquellas fa-
bricas conbiene suppcar de mi parte a S-S. conceda licencia por
el tiempo g duraren las fabricas prese.ntes y las q adelante se hicie-
ren por mi quenta p* celebrar misa en aquel puesto, y asi o0s
encargo q lo hagais y q embies con la brevedad posible la licencia
g mandare dar pa ello por esta Via y sea Muy Rdo. V. E*—San
Lorenzo a 23 de Sep. 1617.—Arostegui.” (Archivo de la Embajada
Es.pafiola. Roma, legajo 56, fol. 354).

Fr. P. A

HOMENAJE A LONGA
Y FIESTA EN MUNIBE

El dia 17 de septiembre, los vizcainos convocaron "a campana
reptcadcf’ a todos los Amigos del Pai$ en la Colegiata de Cenarrnza.



Como hace varios siglos que murié el Abad Irusia, el templo, el
claustro u lo. hospederia, que él cuidé con tonto esmero, estdn aban-
donados; ya no se escucha la melodia del coro, en el templo, ni
susurro de rezos en comun por el claustro; en éste, algunas gallinas
a lo sumo, que cacarean después de haber puesto su huevo en un
rincon. En realidad muy poca cosa para una Colegiata de su abo-
lengo y grada arquitecténica® Pero alguna razén tenian los vizcainos
para convocarnos alli. Y, en efecto, después de oida la misa, el ar-
quitecto Gana desplegdé un rollo de planos sobre uno de tos liefnzcs
del Claustro y nos explicé los proyectos que tiene la Diputacidn,
en orden a ta reconstruccion de la Colegiata. Su presidente nos
hablé luego que ha realizado y viene realizando para devolver a
aquel cuerpo muerto el alma de una comunidad religiosa que vuelva
a hacer sonar la campanita muchas veces al dia desde el alba hasta
el creplsculo, para alegrar el valle con su sonido y a entonar a
coro los salmos del Rey David.

Después bajamos todos al lugar de Bolivar, en cuya plaza descu-
brieron una lapida conmemorativa: ”A la memoria de Francisco To-
méas de Anchia, que, inmortaliz6 el nombre de su caserio "Longa"
Héroe de la Guerra de la Independencia, capitan general del Ejér-
cito. 1783-1S31. Dedica este homenaje la Real Sociedad Vascongada
de los Amigos del Pais.”

Los discursos 'del acto, breves y apretados, estuvieron a cargo de
José Maria de Areilza // Javier de Ibarra que hicieron el elogio del
homenajeado y nos ofrecieron en vibrantes semblanzas los rasgos mas
significados del guerrillero.

Luego, ya se comprende, comida en la fonda de Marquina. A los
postres, Pablo Churruca levanté la voz de tos guipuzcoanos para fe-
licitar cordialmente a los vizcainos y excitarle® a que continden tra-
bajando e intensifiquen aln mas su labor para bien de todos. EI Con-
sul de Chile, Juan Mdugica, habl6 también; fué la voz de América que
se unia enfervorizada a nuestros actos.

A ta tarde y tras la obligada visita® estando en Marquina, a Torre-
bidarto para regularnos con el tono solariego de la casa y evocar Ui
inquieta figura del ”Moro vizcaino”; subimos a "Munibe” donde el
conde de Urquijo nos recibié con singular hospitalidad. Pronuncié
él unas palabras sobre la tradicién musical de los Amigos que oimos
complacidos y la Orquesta de Camara de Bilbao, dirigida por el
maestro Verhos, interpret6é un selecto programa en el que figuraba,
claro estad, el minué de los Caballeritos, Su audicién movié a José
Maria de Areilza a que el Padre José Antonio Donostia, que habia
ido con los guipuzcoanos, y que fué quien recogi6 ta melodia popa-



lar que ha servido de base al minué, la vuelva a su estado originario
para hacerla el himno de los Amigos que se ejecutard a son de chistu
en todas las reuniones. Ya tenemos himno los Amigos; y maestro de
capilla también porque, acto seguido, se acord6 conferir tan honrosa
tistincién al querido capuchino,

Don Atejandro Gaytan de Ayala mos leyé una crénica de una vieja
fiesta celebrada en Munibe que por su gracia y su interés, y para no

hacer demasiado larga esta Mescilanea, la transcribimos en otra de
este mismo ndmero.

M. C.-G.

LOYOLA Y PEfiCAZTEGUI

Al delinear Ja figura de Gonzalo de Percaztegui, introductor d-el
maiz, s«gln autorizado testimonio del Padre Larramendi y d« quien
quiso conocer noticias don Garm-eJo de Echegaray (RIEV, XXIV-114),
tuve quie dejar flotando en el aire la sospecha de que era dificil que
pudiese atribuirse la importacién de tan preciado cereal a quien se
le situaba en Hernani sin interrupcién notalyJe durante todo el curso
de su vida.

El haUazgo ahora de un testamento otorgado por dofia Marina de
Ofiaz y LoyoJa, sobrina nieta de nuestro San Ignacio, presta actua-
lidad a una cierta revision de las ideas contenidas en el articulo
aludido.

Ciertamente no hay que sostener como condici6on sine qua non,
que gj. introductor del maiz tuvo que conducir la preciosa simiente
en viaje personal. Bastaba que fuese el destinatario de una expedi-
cion puesta en camino por un andénimo remitente. Quiere ésto decir
que pudo muy bien introducir eJ maiz en Guiplzcoa ese Gonzalo de
Percaztegui que es, sin duda alguna, Ja persona a que se refirio el
Padre Larramendi en su Ck>rografia.

La comparecencia de los Ix)yola en este problema viene a cuento
del testamento Q que se ha hecho referencia. Porque en una de sus
cladusulas se lee lo que sigue: “Ytt. digo y declaro que por mi man-
dado y orden se fué Gonzalo do Percaztegui, difunto, vecino de Her-
nani, a LisJjoa, quando subzedi6 Ja muerte de la dha. dofia Maria de
Aquearza mi hixa, a don Juan de Borga (sic) y dende a Madrid...”

De modo que tenemos a Percaztegui en LisJ>oa, via abierta a Jas
comunicaciones ulJtramarinas, y relaciondndose con personas de Ja



familia de Loyola, tan extravertida hacia las Indias, como pueden
atestiguarlo cumplidamente don Hernando de Ofiaz y Loyola y don
Martin Garcia de Loyola, Capitan y alto jerarca de Chile, mpecti-
vamente, y hermano y sobrino nieto de San Ignacio, también res-
pectivamente.

Que el introductor del maiz on Guiplzcoa, primero, y en Europa,
después, fuera Gonzalo de Percaztegui, lo sabemos por testimonio de
Larramcndi tan conocedor de la historia de Hernani. Que el Gonzalo
por él citado y el descubierto después de la ordenaciéon practicada
en el archivo municipal de la citada villa fuesen una misma per-
sona, nos lo demuestra la cronologia y la inexistencia de otro homo6-
nimo de nombre tan poco frecuente® Esas no son inducciones, sino
hechos concretos.

Y, pasando ahora a las inducciones, no parecerd desatinado supo-
ner que, puesto que no hay necesidad de imponer obligatoriamente
el viaje a las Indias de Gonzalo,, la ocasion mas propicia que se le
presentaria en su bien jalonada vida para ser portador de la si-
miente, que germindé en nuestro pais revolucionando su agricultura,
fué ese viaje a Lisboa que realiz6 por cuenta y riesgo de los Loyola
tan asomados al balcén de las Indias.

Sea dicho ésto provisionalmente, hasta tanto que la erudicidon del
Dr. Garate, a quien he estimulado ‘'iwra que investigue las posibles
andanzas de un Obispo Percaztegui resefiado por los historiadores
sin sefialarnos su nombre, nos descubra un futurible rival de Gon-

zalo.
F. A

PRIMERA AUDICION DE VNA OBRA
DE EDUARDO MOCOROA

El gran mdusico y compositor tolosano Eduardo Mocoroa, decano
ae los organistas espafioles, ha dado a conocer al puablico do-
nostiarra tres fragmentos sinfénicos de su dpera vasca "Leidor?,
agrupados bajo el titulo de ~lruko”. La orquesta del Conservatorio
Municipal de Mdusica, de San Sebostian, bajo la direcciéon de don i?0
moén Usandtzaga, ha sido el intérprete de esa péagina orquestal. El
estreno tuvo lugar en el concierto celebrado en el Teatro Victoria
Eugenia, de esta ciudad, el dia 14 de mayo.



"Leidcr” es el titulo de una gran épera vasca compuesta por Mo-
coroa el afio 1922, con libreto del Jiotabl& poeta vasco Emeterio
Arrese, una de las primeras figuras de la lirica vascongada moderna.

El triplico ”jruko” recoge tres situaciones sinfénicas, que sirven
de preludios a los actos tercero, segundo y cuarto, respectivamente y
preparcm el ambiente sonoro adecuado a la trama momento descri-
tos en el libro del sefior Arrese.

En el primero de los preludios que integran “jruko", después de
un intenso episodio, lleno de movimiento e inquietud, aparecen los
temas de Kolda y Entxo, principales personajes del drama, fundidos
y expuestos amorosamente; siguen apareciendo fragmentariamente,
hasta que se pierden en un pianisimo, bruscamente interrumpido por
un tortisimo acorde final.

La trompa inicia el segundo, cantando tristemente un tema reli-
gioso, al que inmediatamente responde la cuerda con un segundo
tema, que alcanza méas adelante una sonoridad grandiosa y épica, para
dar paso, al mismo tema® en pianisimo y tocado por los violines y
violas en la region aguda.

Irrumpe fuertemente el timbal con él tercer preludio, e inmedia-
tamente son los violoncéllos y fagotes los que cantan el tema de Lei-
tior —el legendario Lelo— disefiandolo otros, instrumentos alternati-
vamente, dentro de una atmoésfera densa y convulsiva admirable-
mente bograda, dando paso al metal, que canta con caracter de epo-
peya el tema de Leidor, contestando al mismo la madera, con el del
anciano jtur, Vuelven a disefiarse nuevos motivos, h"sta gae, después
de un crescendo arrebatador, lucen las trompetas con un tema coral-
eteméntc muy importante en esta 6pera —dando al conjunto un ca-
racter de transfiguracion, que es sostenido por un fortisimo glosado
de los instrumentos de arco. Poco a poco se desvanece todo el apa-
rato orquestal, y la trompa disefia, con enorme melancolia, el tema
del buen Leidor, que diluyéndose en la suave atmodsfera del con-
junto, da paso, tras brusca transicién tonal, al final: claro y tonal,

pero sosteniendo la ambientacion profunda de todo el tercer pre-
ludio.

Paso a continuacién a copiar un trozo de la critica musical del Se-
fior Inaraja publicada en el diario local "Unidad”, con motivo de
este estreno.

”La musica del gran compositor vasco Eduardo Mocoroa tiene una
fuerza de expresion y una concepcién tan amplia que nos asombra
que hasta ahora no hayamos tenido ocasiéon de escucharla en los
innumerables conciertos que han precedido al del domingo. Senci-
llamente majestuoso ese “Andante”, segundo tiempo de la version



sinfédnica de la 6pera “Leidor”, que con el nombre de "lruko” forma
una verdadera suite...

Vigoroso el "allegro”, lleno de vida y en el que Mocoroa, con pre-
ciosismos orquestales, ha obtenido una pagina llena de dinamismo,
color y emotividad;. Aun nos acordamos de aquella célebre danza,
"Sorgifi-ots”, de- tan espléndida ejecucion por parte de ArGmbarri y
la Orquesta de Bilbao. Digno cuarto tiempo de esta especie de "suite”
sinfénica que es digna de figurar en los programas de las orques-
tas, y que no desesperamos volver a escuchar, si no en los concier-
tos de este curso, si en los del venidero”.

Como no andamos muy sobrados de estrenos de esta naturaleza,
hemos de sefialar nuestro gozo y satisfaccion, y recogerlos en las
lineas de este "Boletin”, exponente de la labor que en pro del Pai&
se realiza.

Mocoroa se coloca con esta obra, muestra muy pequefia de lo
mucho que hay de bueno en su "Leidor™, en uno de los puestos mas
relevantes de la produccién sinfonica moderna del Pais Vasco. No
se trata de una obra de caracter localista; no; su proyecciéon es man
amplia: es una obra para todos los publicos; amplia y de grandes
miras.

J. B. P.

UNA COLECCION DE ACERTIJOS VASCOS

El libro se titula Coleccion de enigmas y adivinanzas en forma
de diccionario, por Deméfilo. Imp. de R. Baldaraque. Sevilla. 1880”.
Sus 496 paginas contienen adivinanzas y enigmas, acertijos gallegos,
endevinallas catalanas, mallorquinas y valencianas, sdivinanzas vas-
congadas, cosadielles o adivinanzas asturianas, divinelas ribagorza-
nas, y un interesante apéndice bibliografico.

Demoéfilo no es otro que Antonio Machado y Alvarez, padre de
los poetas Antonio y Manuel Machado. La obra ”"Unos cuantos seudé-
nimos de escritores espafioles con sus correspondientes nombres ver-
daderos... por Maxiriarth. Madrid. 1904”, descubre asi la personali-
dad de Demofilo: “Antonio Machado y Alvarez, gallego. Nacié en
1846. Ha publicado con aquel seudénimo una coleccién de cantos fla-
mencos. Sevilla. 1881”.

En el prélogo de “Folklore y Costumbres de Espafia”, Joaquin Ma-



ria de Navascués cita elogiosamente a Machado y Alvarez como fol-
klorista.

£n las paginas 372 a 375 de la “Coleccion de enigmas y adivinan-
zas...” se publican, bajo el titulo “Vascongadas”, trece adivinanzas «n
vascuence con su correspondiente traduccion. Hay una nota al pie
que dice textualmente: “Nos ha remitido estas adivinanzas un ilus-
trado joven bhilbaino; ponemos al pié la traduccién en castellano por
ser el vascuence idioma poco conocido”. ;Este ilustrado joven bilbaino
colaborador del padre de lo® Macha-do, no serd Miguel de Unamuno?
Podria serlo, aunque Unamuno en 1880 sélo contaba alrededor de
dieciséis afios. Demofilo declara también que las “divinelas ribagor-
zanas” las debe “al distinguido y laborioso profesor de la Institucion
libre d2 Ensefianza, Sr* don Joaquin Costa, giiien —aflade— publi-
card muy en breve una obra sobre poesia popular ribagorzana”.

A titulo de curiosidad, por tratarse de un libro ya raro, transcribo
literalmente, inclusive con las. faltas ortograficas, los acertijos vas-
congados del libro de Machado y Alvarez.

1.—Guilzabaco serralla—Arrautzia.—La cerraja sin llave—Huevo.

2.—Mifliera mifie es da'piperra—"Bitzarrac daucos, ez da guizona:
—Beracatza.— Cosa que pica mucho, pero no es pimiento;—Tienv bar-
bas, y no es hombre: —Ajo.

3.—Aita latza, ama baltza—Ifiudia zuria, umia zuriagua.—Gasta-
fiia__Padre aspero, madre negra,—La aya blanca y el nifio méas blan-
co.—La castafia.

4.—Basuan jayo, basuan aci—rrira etorri, eta bera nauci.—Ci-
gorra.—Nacié en el monte, se cri6 en el monte,—"Vino al pueblo, y
fué amo de él.—"La vara del alcalde.

5.—Bosoan dagoanian, echera beguira,—Eta echian dagoanian, ba-
~ora beguira.—Azcoria.—Cuando esta en el monte, mira a la casa,—
Y cuando estd en casa, mira al monte.—Hacha.

6__ Mufia azpibaten lau dama—Beyen lau erruac.—Bajo de una
cumbre cuatro damas,—Los cuatro pezones de la vaca.

7— Egunes escallerd, eta gambes luce.—Ayiibetia.—De dia esca-
lera, y de noche se alarga.—”"Agujsta.

8— Guelachu eta guelachu—Gueiatacochian, daniachu.—Pinua.—
Alcoba y alcoba—Y en cada alcoba su dama.—Pino.

9—/Punta eta punta bi—"Atzian sulo bi.—Artasiyac.—Una punta y
dos puntas—Y detras dos agujeros.—"Tijera.

10.—Lau damachu cuaxto baten.—Inchaurra— Cuatro damas en un
cuarto.—La nuez.

11—Lau damachu alcarren atzian—Eta alcarri icutu ezin.—Auli-
quiye.—Cuatro damas una tras otra—”Sin que se puedan dar alcance
ninguna de ellas__Devanadera.



12. Basoan jayo,—Bascan asi,—”Eohera etorri—Eta vera nagosi.—
Alcatian bastoya.—Naci6 en el monte,—En él creci6,—A casa vino—
Y él nos mandé.—EI baston del alcalde.

13.—Cerdala ta oerdala—Ure edaten i>atendana.—Tauric edan ba-
rio etorten dafia,—Arrana.”l que marcha a beber agua,—Y se
vuelve sin beber,—;Acertarme ti podrias—Qué cosa cosita es?—El
cencerro.

Esta contribucion del an6nimo joven bilbaino al libro del padre
de los Machado no tiene desde luego mayores pretensiones. Sus trece
ftcertijos aparecen con méas o menos variantes en la obra “Euskale-
riaren Yakintza, Literatura Popular del Pais Vasco”, de don Resu-
reccion Maria de Azkue. (Véase tomo |11, <pdgs. 381 y siguientes). El
cuarto acertijo estd sin variacion ninguna, con la advertencia de ha-
llarse también en el trabajo de don Juan Carlos Guerra, “Viejos tex-
tos del idioma”. Conviene también advertir que el pino a que se re-
fiere el octavo acertijo «s la pifia del pino pifionero. 1A

LA CULTURA AZCOITIANA

La accion de las famosas tertulias azcoitianas no podia perderse
en el uacio. Sobre su gran obra de la creacién de "La Real Sociedad
Econdmica Vascongada de los Amigos del Pais” Jp el "Patridtico
minarte de Vergara", de vuelo y revuelo universal, algo habia de que-
dar en el prapio pueblo de Azcoitia que fuera mas que un fer-
voroso recuerdo. Y, efn efecto, este afio, su inteligente y dinamico
alcalde don Roque de Arambarri ha tenido la feliz ocurrencia de rom-
per con la tradicional manera de confeccionar los programas de fes-
te/os, en nuestros pueblos; bien estan las vaquillas, tos fuegos artifi-
ciales e incluso los bailes. Pero hacia falta algo mas. Y este buen
alcalde ha incorporado al programa de sus fiestas locales un cursillo
de conferencias que ha denominado "Sanana pro-cultura azcoitian(f’.
El propo6sito no ha podido ser mas afortunado ni el resultado mas
lisonjero pues el Salén del Ciné en que aquellas sé celebraron echo
el "completo" todos los dias. Si la idea se generaliza ya no podemos
preparar los conferenciantes, incluso los que somos de tercera cate-
goria, a andar por los pueblas, de fiesta en fiesta, lo mismo que los
novilleros. A lo mejor, al dia siguiente, quemado el Gltimo cohete y



el pueblo en paz, los chicos dén en jugar a conferenciantes, como
antes jugaban a toreros, y se pongain en pie, sobre no impO}Tta que
proyete, para decir en voz alta /oi que saben sobre la historia de su
pueblo. Después de todo no creo que jugar a investigado”res sea me-
nos divertido que jugar a moros y crisiianos.

Pero no acab6 aqui la cultura azcoitiana pués tras el ciclo de con-
terencias se celebr6 en la vieja villa del Urda una novena a su Sania
Patrona ta Virgen de Uzarrategui y el sermén de cada dia estuvo a
cargo de un predicador, hijo del pueblo y pertenecienté a distinta
Orden Religiosa. Acaso no haya en el mundo otro pueblo de su den-
sidad censal que pueda presentar, entre sus rutlivos, nueve predica-
dores a la vezt pertenecientes, todos < Orden diferente. Supongo que
esta no se achacard a la influetncia "masénicce’ de lo$ Caballeritos.

Y, en efecto, el Excmo. Sr. Obispo, don José Eguino, hijo también
de Azcoitia, que cerr6 el novenario, al contar desde la sagrada tri-
buna el fervor de los azcoitianos a través de los tiempos, tuvo unas
carifiosas palabras para la encendida religiosidad de los famosos Ca-
baileritos. Sefior Obispo, muchas gracias en nombre de nuestro que-
rido don Julio y en el de todos los ”"Amigos™; su palabra, como de
Obispo, iiene en esta materia indiscutible autoridad:

M. C.-G.

FIESTA ANTIGUA EN MUNIBE

Copia de parte de una carta, escrita por Martin Martinez de Ca-
reaga en su Torre de Careaga (Jempin) el 19 de agosto de 1622, a
Pedro Oronzua Barroeta, que la recibié el dia 26 del mismo mes (se-
gun se expresa en nota marginal de la misma). No consta el punto
die destino, pero es de creer fuera Bilbao, donde se ventilaba por
aquel tiempo, un pleito entre el Ayuntamiento de Marquina y las ca-
sas de Ugarte y Barroeta sobre el patronato de la iglesia parroquial
de Santa Maria de Jemein:

“La de v. m. de 5 de agosto reoibi y con ella el contento que es
razén con las buenas nuebas de su salud de v. m., nuestro Sefior se
lo aumiente como des&ea, aca la tenemos todos a servicio de v. m.
De lo primero quiero avisar a v. m. de las fiestas de Marquina que
ha estado aqui una compafiia de comediantes que trujieron de Azpei-
tia concertados en 500 rs. que el frayle del Monasterio fué por ellos.



Han representado 4 comiedias y en el Concejo una pagando todos. Y
ayer representaron en Munibe y hubo mucha gente y mucho sarao y
pago la comedia 100 rs. También hubo reparticion de los 500 rs. «n
esta manera: 100 de don Martin de Munibe y 100 de Pedro de So-
larte, a cada 50 de los dos alcaldes (ilegible). Don Martin de Lexardi
Apolinario y don Antonio de Loviano a cada 50 rs. EIl obispo de (Ro-
s-on) se ha aliado a las fiestas, que vino a la confirmacién. Ha avido
toros y dancas de poca consideracién eceto una que danicaron con
dofia lIsabel de ligarte y don Pedro de Uncueta. También se lian sii-
ludado mucho Pedro de Solar con don Gonzalo. De las fiestas né ay
que avissar mas, porque no tienen méas. principio ni postre, todos
estos dias hasta el domingo ay tOroS......iinnn. etc. No se
ofrece mas. Que nuestro Sefior guarde a v. m. como desea. Y de Ca-
reaga a 19 de agosto 1622.—Firmado: Martin Martinez de Careaga”.

A. G d2 A

V72CAYA EN AMERICA

En el Instituto Chilen>0 de Cultura Hispanica, de Santiago de Chile,
ha dado Ultimamente una interantisima conferencia el ilustre hispa-
nista don Jorge de Allendesalazar, miembro del I Congreso Hispano-
americano de Historia, celebrado en Madrid hace algunos meses, y en
el cual dicho historiador hubo de presentar varias ponencias de sin-
gular relieve.

La disertacion del sefior Allendesalazar —Visién emocional de
Vizcaya”—, escuchada por nutridisima concurrencia y con la del
Embajador de Espafia, fué un encendido canto a nuestra patria, qae
el conferenciante ha recorrido minuciosamente, en especial Guipuz-
coa y Vizcaya, de cuya tierra procede su linaje, que acaba de estu-
diar en un importante libro. Don Jorge de Allendesalazar describid
0 su auditorio, con sobria y elegantisima palabra, cargada de nostal-
gias espafolas, el paisaje y la costa vizcainos; Bilbao y Marquina,
refiriéndose, en exactas y trémulas descripciones, al caracter, sefio-
ril y sencillo de sus gentes; a sus palacios, torres y caserios —vi-
vero de viejas hidalguias—, deteniéndose en la mencién de aquellos
que mas importancia tuvieron en la historia del noble Sefiorio. E
hizo referencia a sus fiestas populares, a sus lomerios, cual la de



tanta Eufemia, en Murélaga, que cit6 como la més caracteristica de
las conmemoraciones colectivas vascongadas, iodo a través de su
directa observacién, de viajero apercibido y muy culto, transido de
la mas auténtica emocion de Espafia.

La disertacion de don Jorge de AUcndesalazar, a quien el Go-
bierno espafiol ha condecorado recientemente con la encomienda de
la Orden de Isabel la Catdlica, logré6 un resonante éxito, del cual
nos complacemos en hacer eco en estas paginas.

D. de la V.

IWmiUSMO SOBRE ALGO TAN SERIO COMO
EL PALACIO DE JUSTICIA

Ya hace varias decadas Bilbao viene exigiendo un nuevo Palacio
de Justicia. El que ahora se llama asi —fraccionado en dos— no
reln« condiciones. El caserén de Maria Mufioz por viejo y destarta-
lado y el edificio de Ibafiez de Bilbao, por que no fué construido
para ello y tiene por tanto graves deficiencias.

Y el decoro de Vizcaya exige con premura que la Justicia,
de las mas altas y nobles funciones dol Estado, tenga su adecuada
mansién. Y ya que han sido alojados como se d?be otras altas fun-
ciones oficiales creemos que ya es el mom'ento que tras, no sabemos
si siglos ya, se administre la justicia en clima material que envuelva
con dignidad lo que ya se realiza en un clima moral elevado pero
jay! a la intemperie...

Recordamos a estos efectos las muchas discu-sion-'js, algunas muy
recientes, sobre el lugar mas adecuado para construir el nuevo Pi;-
lacio de Justicia. Pero no basta tan buenas intenciones. Que ya es
hora que las entidades a quienes incumba dejen bien a Vizcaya. Y
ofrezcan por ejemplo al Estado un terreno capaz y a poder ser en
el Bilbao viejo —no hay que permitir que el clasico Bilbao se
convierta en suburbio y por ello hay que dejar centros vivos y fun-
cionales en su perimetro urbano— donde nuestros magistrados y
jueces puedan sentirse dentro de un marco digno de su alta funcidn
moral y ciudadana. Y mas en nuestra Provincia tan alta funcidn
debe ser cuidada y atendida sin desmayos.

Esto del Palacio de Justicia debe ser cosa en nuestra Villa problo*

una



ma de antafio y de barba blanca. Recordamos a este respecto un
jugoso e ingenioso articulo del llorado Joaquin Adéan, publicado
en la prensa local el 16 de noviembre de 1930.. En el mismo se
aboga por una rapida solucion de tan perenne problema. “Bilbao,
dice, debe oibstinarse en hallar la sohiciént sea cual sea, incluso la
de robar un Palacio. Porque aln este medio extrafio, permite elevar
y robustecer la suma de conceptos morale? simbolizados por la
Justicia.”

No, no es paradoja y a estos efectos cita una ingeniosa anécdota
—jcémo no! parisina— en la que con cufio molieresco se refleja un
caso en cierto modo y alegdricamente parecido.

Por su ingenio no nos. resistimos a publicarlo. He aqui su
esqueleto :

“En un reino imaginario van mal los asuntos del Estado. ElI
pueblo no paga los tributos, y la Hacienda publica estd exhausta.
El ejército no es capaz de imponer la disciplina, porque no se sa-
tisface el sueldo a las tropas. En la camara regia se retnen los
ministros. El general y el almirante piden dinero al intendente; el
Gran Justicia lo pide también, porque, mientras sus colegas visten
hermosos uniformes, él tiene la toga hecha un andrajo. EIl intenden-
te protesta, se resiste; mas acaba entregando crédito general y al
almirante. Sélo para el Gran Justicia no h>ay fondos, y deberd seguir
con su toga desgarrada. Pero es precisamente esa toga la causa de
todo el malestar. EIl pueblo habia aprendido que la Justicia era el
méas alto valor humano; que debia 8er enaltecido y respetado; que
era la autoridad, la norma, el orden, la sancion, el castigo o el
premio. Mas, viendo al juez ves.tido de harapos, el pueblo olvidaba
la fe y el temor; no creia en el castigo ni reconocia el deber; se
burlaba del Poder y del orden; no se sentia protegido y obraba
a su antojo.

Un dia entran los ministros -en. la camara regia sin contener su
estupefaccion. Se ha notado una reaccién repentina en el pueblo.
Acepta los impuestos, es. docil, no se indisciplina. La bolsa del in-
tendente estd llena. Se paga a los soldados y marinos; el ejército
estd unido y contento, ;A qué se debe el bienestar imprevisto del
Estado?

En la puerta aparece el Gran Justicia. Al verle, lo comprenden
todo. Trae una toga nueva, pomposa, boyante, purpurea, resplande-
ciente. EIl pueblo ha visto la Justicia ennoblecida, rebosando poder;
ha recobrado la fe; se siente amparado.

El rey llama aparte a su transformado ministro.

—Dime —Ile pregunta— ¢cémo has conseguido esa toga nueva?



—Seflor —contesta el Gran Justicia bajando los ojos— la he
robado.”

Es decir, un Palacio de Justicia a toda costa. Aunque sea robado.
Que me perdonen los dignos representantes de la Justicia en Bilbao.
Ya nos alcanza que ello es dificil, pero muchas férmulas hay en el
transcurso de Ja vida de un pueblo que hace cuajar en realidad lo
que hasta un minuto antes parecia pertenecer al j*ino jfay! tan feliz
de la fantasia.

F.de Y.y L.

LA CRUZ DE "PETRIQUILLO’

En la pagina 13t correspondiente al primer cuaderno del BOLE-
TW del afio Gltimo ddbamos cuenta de que nuestro "Amigo" Luis
de Garay habia descubierto y exhumado
la Cruz que recordaba al viajero que
subiera o bajara por la cuesta del lda~
na, que habia acabado alli sus dias el
famoso curandero "Petriquillo”, y que
par lo visto habia sido sepultada como,
consecuencia, sin duda, de algunas obras
hechas en la carretera. Ya nos figura-
bamos que nuestro diligente am'go no
habia de conformarse con eso. Y, en
efecto, en el namero siguiente pudimos
publicar a la pagina S80, la partida de
defunciéon del Gltimo “médico™ del ge-
neral Zumalacarregui, que él nos envio.

Pero es méas lo que tenemos que agra-
cLecer a nuestro tiuen "Amigof', pufis
gracias, a sus gestiones, una vez limpia
y restaurada la cruz ha sido colocada
de nuevo en su sitio, a la vista de les viajero®:. Can mucho gusto
damos una fotografia de la misma. Como podrdn ver nuestros lec-
tores, si la reduccién del fotograbado lo permite, la inscripcion es
muy ctara. Dice: "Aqui murié don José Franco. Telleria, Alias Pe-
trequUto", el 11 de agosto de 1S42”, Descainse en paz.

M. C.-li.
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IN MEMORIAM

DON JULIO DE URQUNO E YBARRA

Unos van y otros no vienen —decia un autorizado vascologo,
refiriéndose a la escasez de investigadores presentes, suceda-
neos de los pretéritos. Hay que convenir desde luego en que el
que ha ido ahora tiene una dificil sucesion.

Los que hemos sido beneficiarios de su magisterio tan gene-
rosamente impartido, hemos de reconocerlo asi. Y este sore-
«in, que ha recibido también la pavorosa herencia de la «Re-
vista internacional de los Estudios Vascos», al proclamarlo con
toda modestia, cumple un penoso debei registrando el luto de las
letras vascas por el fallecimiento del ilustre vascélogo que cola-
bor6 en estas paginas y que ha entregado su alma a Dics en
el momento en que estabamos cerrando el presente namero
del so1ecin. Son estas notas’ nerviosas, como redactadas a
vuela-maquina para que alcancen la ya muy adelantada
edicion y como escritas bajo la conmociéon de tan sensible
pérdida. Por otra parte, este so1ccin cUeNta en su coleccion y
en calidad de nimeros extraordinarios los tres volimenes del
HOMENAJE rendldo por los vasc6logos de todo el mundo a tan
ilustre personalidad, y no queda lugar mas que para la expan-
sion del recuerdo afectuoso.



Para nosotros ha sido siempre el Maestro Urquijo, con ese
apelativo tan apropiado a su funcidn (que nos decia mucho mas
que el titulo de ConSe que él solia ocultar, aunque estuviese au-
torizado a llevarlo con todo decoro) ya que su magisterio y su
maestria pasaban en autoridad de cosa juzgada en la zona, no
tan limitada como se cree, de la vascologia.

Porque ha de decirse de una vez para siempre que, si bien es
cierto que no tenemos dentro de nuestro territorio una Univer-
sidad, esta laguna aparece en cierto modo colmada por la «Re-
vista Internacional de los Estudios Vascos», cuyo Magnifico Rec-
tor ha sido en funcién vitalicia el finado don Julio. Universidad
viviente y operante en la que nos hemos graduado algunos ma-
los estudiantes a la vera de otros muy aventajados, con la parti-
cularidad de que muchos de los estudios en ella insertos vienen
a ser una especie de tesis doctorales en las que el tema se ha
agotado.

Fué don Julio, ademé&s de animador de la obra ajena, cons-
tructor de obra propia. Aqui nos interesa registrar que, como
historiador de limpia objetividad, contendi6d brillantemente con
su admirado amigo don Marcelino Menéndez Pelayo, vindicando
la buena fama de nuestros fundadores vilipendiados en virtud
de una deficiente informacion.

iDisfrute de la Gloria eterna, que ha merecido con sus vir-
tudes y de la gloria humana que ha conquistado con sus estu -
dios, el Magnifico Rector de la Universidad de Estudios Vascos!

F. A
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SISTEMA DE NUMERACION NORTEAFRICANO. E&tudio
<ie Linglistioa Csmparada. Premio Antonio Nebrija, 1947. Consejo
Superior do Investigaciones Cientificas. Institaito «Antonio Nebrija».
Manuales y Anejos de «Emérita», VIII. Madrid, 1949. Un tomo ei-
naetica 18 x 25,5 cms. Autor don Juan Alvarez Delgaido.

Nos complacemos en reseflar esta benemérita obra, cuyos puntos
de contacto con el euskera se pueden prever con s6lo prestar aten-
cion a la palabra NORTEAFRICANO.

El autor se dis.tingue por su soélida preiparacion y un espiritu
critico sutilisimo que le permite llegar, con las méaximas probabi-
lidades de acierto, desde las voces mal interpretadas, desfiguradas
y mcontaminadas, con elementos alienigenas, a las formas primitivas
del idioma.

El método seguido es el adecuado, dejando de lado el poco ra-
cional sistema de Trombetti y estableciendo la comparacién “no
sobre uno u otro numeral aislado, sino sobre la arquitectura y la
serie total del sistema”. La base adoptada para comparacién es el
extinto guancke de Canarias.

Del sistema de numeracién del gaanche hace un estudio deteni-
disimo y con una critica depurada que comprende no menos de 82
paginas de apretada prosa, de cautivador interés, a p>esar de lo
arido ds la materia. Aunque este estudio es objetivo y no compara-
tivo, aparecen alusiones al vascuence, sefialando el origen indeuro-
peo y concretamente celta del numeral vasco ogei; afiade que el
caracter vigesimal de la numeracién del goidelo (céltico primitivo)
y del actual francés no puede provemir del indeuropeo (cuyo siste-
ma era decimal), sino de] vasco-caucéasico como sugirié6 el malogrado
Castro Guisasola.

Es la Unica ocasion en que el autor coincide con Castro Guisa-
sola, pues todas las veces que lo cita es para oponérsele. Nada tiene
de particular que halle defectos en su obra meritisima, pero que,
por estar concebida con un “parti pris”, incurrié en burdos erro-



res, algunos de los cuales revelan deficie'nte conocimiento del vas-
cuence. No obstante, acopié materiales siempre aprovechables con
una critica discreta.

La pirimera vez que el sefior Alvarez Delgado muestra su oposi-
cion a Castro Guisasola es a propoésito del numeral “2” del vasco
que estima como un prés.tamo del latin; pero dice “que esto ataca
precisamente la base de la teoria de Castro Guisasola”. Mas adelante
dice que no puede aceptar la aproximacién de C_ Guisasola, del
numeral basco “hirur” con el indeuropeo o latin “tres” :“tris™ y
aiiade “que el vascuence corresponde, letra a letra, al bereber kerad,
con cambios fonéticos y mucho mas claros y conformes al euskaro
que los propuestos por C. Guisasola en su explicacion por el
indeuropeo.

Nuevamente aparece la discrepancia a (prop6sito de amar, pues
“parece del todo inadmisible pretender explicarlo a bese del in-
deuropeo, pues ni decm” ni sus derivados, como el latin denarius,
clave segin C. Guisasola, llevan tranquilidad al animo. Sobre todo
existiendo en la zona cercana del Africa un numeral homélogo tan
cercano fonética y semanticamente”. De bost o boriz dice que no
puede explicarse por el indeuropeo penkive, como hace C. Guisasola.

Sobre e3 numeral vasco iau, laur (cuatro) no se muestra muy con-
cluyente el s.efior A. Delgado. Rechaza el parentesco con idiomas
del grupo Cuchita. Admite como mas probable una comparacién
con el sénscrito y con el egipcio y copto, aunque el primero es
dndeuropeo y los otros dos camiticos.

El va8co zazpi (siete) lo aproxima al estrusco cezp y al co.pto
sasf, sugiriendo que unos y otros pueden proceder de un tronco
comun que abrace a estas lenguas, al egipcio safhiv, al semitico
hibai- y al indeurpeo sepi®m.

Estudia el autor las formfs bal y eka (uno) del vascuence y tam-
bién se aparta de la tesis sostenida por C. Guisasola. Dice que no
puede darse como exclusiva la aproximacién del eka vasco con el
indeuropeo porque en las lenguas, africanas se encuentran formas
similares y también en las semiticas y caucésicas. EI bi (dos) vasco
lo aproxima a] latin y al celta, De sei (seis) opina que se puede
aproximar q idiomas indeuropeos, camitas y semitas. De zortzi
(ocho) y bederatzi (nueve) dice que la desorientacion es general
en los tratadistas, pues pueden aproximarse al georgiano, al egipcio,
Gl arabe y al bereber. El autor muestra preferencia por este ultimo,
por razones que nos parecen muy fundadas. El amar (diez) lo tiene
indudablemente com préstamo africano (merau, egipcio; maraiva,
canario, y merau, bereber).

Lo mas notable del trabajo del autor en lo que al euskara se



refiere, son las conclusion's. "Sea o no cierta —dice— la tesis del
vasco-iberismo, tos numerales de la base del sistema numeral vasco
son en su mayoria norteafricanos...”

He aqui otra vez puesta sobre el tapete la famosa teoria que
lanzada y respaldada por la autoridad del gran Humboldt resurge
siempre que se ha intentado soterrarla. No obstante, el vasco-iberis-
mo del sefior Alvarez Delgado difiere algo del primitivo, pues agrega:
7Y estas conclusiones de los numerales las juzgamos interesantisi-
mas para la comparacion linglistica general del idioma vasco. Por-
gue JWri lleva a admitir que SOBRE UNA CAPA GENUINAMENTE
VASCA (a que pertenece el vigesimalismo, los compuestos y tal vez
algtin numeral irreductible como LAUR, BORTZ o ZORTZI) SE SU-
PERPUSO UNA BASE AFRICANA, SEGURAMENTE IBERICA, y so.
bre ambas una contaminacién poserior de elementos indeuropeos,
predominantemente celtas, y romanicos. Y SE ALCANZA BIEN QUE
LUZ PUEDE DAR ESTO PARA LA EXPLICACION INTEGRAL DEL
VASCUENCE.

Y bien, sefior Delgado, ¢(Por qué no acomete la obra de buscar
eMa explicacion? La base sobre que opera en su obra es cierta-
mente demasiado estrecha para ello; sélo la numeraciém, Y téngase
en cuenta que los nimeros emigran facilmente empujado? por las
transacciones comerciales. Estudie eJ euskera en toda su amplitud,
<iue bien lo merece; del fino talento critico del sefior Alvarez Delga-
do se podrian esperar avances insospechados. La labor, como co-
mentdbamos en otra ocasién, es dura. Hay que seguir el ejemplo
del principe Bonaparte, de Dodgson y de tantos y tantos otros as-
tros de primera magnitud en el campo de la filologia, que lo primero
que hicieron es aprender a hablar con absoluta soltura el vascuence.
Sobre diccionarios y graméaticas no Se puede hacer una labor seria
ni esquivar gravisimos errores.

1 Hagalo el sefior Alvarez Delgado! No le pesard. Y junto con esta
invitacién, un poco egoista por nuestra parte, reciba la méas sincera
felicitacion por la interes.antisima obra que ha publicado.

I. Mi E.

LA LENGUA VASCA. Por Antonio Tovar. Biblioteca de los
Amigos del Pais. San Sebasltdan, 1950.

Podria el Dr. don Antonio Tovar haber titulado su monografia
bajo el epigrafe de EL IMPOSIBLE VENCIDO, como el Padre Larra-



mendi tituld jactanciosam«nte su Gramatica. Ambos tuvieron un pa-
recido de&ignio: desentrafiar los misterios de nuestra esquiva lengua.

P«ro ambos también fracasaron afortunadamente. Y digo fracasu-
roii, porque la esfinge sigue con el .cefio fruncido; y digo cfortunadc~
mente, porque asi seguird ejercitando la curiosidad de los sabios, de
los sabios de todo el mundo. Viw todavia el cobaya y viva por mu-
chos afios, para que sobre él se siga experimentando el suero de la
verdad, de la lejana verdad.

Si a Larramendi nada se le ponia por delante en punto a alum-
brar origenes, el profesor salmanticense se muestra sabiamente cauto
en sus conclusiones.

No ha podido prescindir del comparativismo, porque eso seria
tanto como renunciar a la solucion del problema; pero ha sabido con-
tenerse dentro de una p-rudente objetividad, aunque mostrando una
clara adhesidon al nexo vasco-caucasico tan caro a Bouda y a Lafon.

La historia de la lengua es un espécimen de claridad expositiva.
Uno se siente en el aula, mientras el profesor —que no es un barba,
sino un galan— desgrana la luminosa leccion.

La fonética, del idioma ocupa también el lugar destacado que hoy
le conceden los mas rigurosos métodos. No es indiferente, ni mucho
menos, conocer las leyes por que se rigen las alternancias de sonidos
ni la evolucién y mutacion de las letras en momentos histéricos dife-
rentes.

Con decir, finalmente, que en la morfologia del vascuence se llega
U alzar el velo que cubre la facies de la .pasividad del verbo, se habré
dicho cuanto se pueda decir en apoyo del valor didactico de la mo-
nografia. Ahi es. nada resolver con diafana exposicion d» catedratico
ese dificil crucigrama de nuestra gramatica. De Miller a Schuchardt,
la pasividad ha quedado perfectamente determinada; no asi tan cla-
ramente explicada.

Las sumarias indicaciones de bibliografia nos descubren que son
los extranjeros los que nos estan descubriendo y éso no estd puesto
en razén. Por eso es extraordinariamente oportuna la apelacion de
Tovar a quien corresponda para que “las madres vascas sigan ense-
flando a sus hijos la lengua milenaria, y en las montafias siga reso-
nando por los caserios el misterioso idioma quo nos introduce direc-
tamente en la prehistoria de Espafia y de todo el Occidente”.

Parecidos conceptos habian sido expresados por los maestros Me-

néndez Pelayo y Menéndez Pidal y por un augusto jerarca cuyas vo-
ces resonaron en la nave de cierta fabrica de Ofate.



EUSKALDUNAK. Poema, por Nicolas Ormaechea, «Orixa».
Editorial loharopena. Zarauz, 1950.

Tuvimos en su dia la gran fortuna de hacer las copias de la obra
con destino a la imprenta. Lo cual nos dié ocasién de una larga y
reposada pregustacion ac la recia obra de nuestro “Orixe”.

Esta era muy esperada desde hacia muchos .giidés. Su noticia habia
cundido eii todos los medios mas o menos interesados en la vida
literaria del eusk«ra. Hasta se habia desesperado de parte de muchos
de verla impresa. Por ego su aparicion ahora habrd sorprendido a
no pocos. Y esta circunstancia de espectacién hara ahora que el
examen y la critica de ella sea muy tamizada. 3ea, enhorabuena,
todo lo tamizada que se quiera; la produccién de “Orixe”, asi lo
esperamos, sabrad arrostrarlo todo. Nosotros sabemos decir que ella
es una de las pocas en que nuevas lecturas nos han llevado a nueva
admiracién, de las buenas prendas literarias de lo que lefamos. Se
aprecia que tras de la obra se oculta un muy poderoso genio poético.

Digamos como impresion general de ella que la obra sabe a
recia, ciasi-ca, lejos, sisteméaticamente lejos, de todo resabio de ro-
manticismo, lo mismo de sentimiento como de imaginacién. Nada
de imaginacion fantastica, nd sentimiento desbordado o exaltado.
Todo serenidad. Pero, eso si, todo ello como fruto de una vision
poética, d-e un o0jo poético, que descubre en cada lema y cada
caso los aspectos mas hondamente poéticos, mas reciamente huma-
nos, mas popularmente pintorescos... Y con soltura, desenfado y
gracia en el manejo del tema.

Canta el poeta en catorce Cantos la vida vasca en el transcurso
del afio. Con todas las faenas de un caserio de la raya de Guipuzcoa
con Navarra, mitad granja agricola, mitad borda de pastores, como
lo son ordinariamente nuestros caserios mas tipicos. Con todas las
fiestas del ciclo «nual. Con todaf» las contingencias y afanes de la
vida de aldea (Pesta-buru, Olentzaro, Ifauteri, Letari; Gaztainaro,
Artazuriketa, Axurtaro, Artajorra, Belarreko, Eultzi; Palankari, Lais-
terkari, Aizkolari, Segari, Aari-talka, Arraunlari; Eztaiak, Illetak...).
Todo ello al rededor de una deliciosa “fabula” de los amores de
una pareja de tal medio.

El verso, que algunas veces afecta cierto abandono, tan propio
de un poema, que nunca suele ni debe ser im primor de versifica-
cién, con todo —es tal el dominio y maestria del autor— ordina-
riamente pcvist« una rotundidad de cadencia y una novedad y exac-
titud de rimaj que sorprende en obra de tanto aliento. Nada de
lugares comunes. Nada, sobre todo, de rellenos. Los menores reco-
vecos del vei®o nutre nuestro poeta de nueva sorprendente savia



de observacion y contenido poético. Es a este respecto de lo ma&
denso, irihko, dirfamos, que hemos visto.

Si se nos diera <aescoger uno 8olo de Jos Cantos para nuestro
gusto, nos encontrarifamos enormemente embarazados en nuestro
empefio. Cada C«nto nos parece el mejor, Y es que creemos since-
ramente que el poeta en cada uno de ellcw ge supera a si mismo,
hasta llegar en este ritmo de continua superaciéon al ultimo Canto,
que, sin ser el mejor de todos, e§, sin embargo, uno de los mas.
pintorescos y raa8 hondamente sentidos y observados al mismo
tiempo (muerte y funeral de 3a abuela, seguidos de un partido de
pejota a largo por los sacerdotes que han celebrado el funeral).

Las vifietas que ilustran la obra, muy acertadas. Recio arte del
dibujo el de Santos Echeverria, tan en consonancia con el tono del
texto de “Orixe”. La Editorial ha cumplido igualmente con el arle
de seleccién a que nos. tiene acostumbrados. La portada es obra
de fa Casa Laborde y Labayen, de Tolosa, Muy original.

Auguramos a la obra un éxito de libreria. voL

EL ENIGMA DE LA MUERTE DE NAPOLEON I, por Igna-
cio Maria Barriola, Distribuidora Norte. San Sebagstian, 1950.

No puede decirse que la vocacidn literaria en los médicos sea un
caso aislado ni que venga de ayer. Siguiendo sus propias maneras de
operar acaso conviniera que estudiaramos la etiologia del fendmeno
y diéramos un diagnéstico, aunque fuera provisional, porque todas
las manifestaciones externas del hecho acusan una epidemia de ca-
racter endémico. Si yo no tuviera todo el miedo que le tengo al Doc-
tor Garate, me atreveria, sirviéndome de graficas, a acometer el estu-
dio pero debo reconocer que en este caso el miedo es muy superior
al deseo.

Prologo aparte, estamos ante un médico, bien lo dice el titulo de
la obra y, ademas, ante un médico que no s6lo sabe escribir sino
que tiene una sana preocupacion literaria. Después de lo dicho, esto
no debe sorprendernos; quizd no pudiéramos decir otro tanto si nos
encontraramos ante otro profesional de no importa que especie. Es
médico que -escribe, luego sabe hacerlo; mientras no se demuestre lo
contrario, el valor se les supone.

Barridla, médico activo, de los que pinchan y cortan, tenia puestos



sus ojos, hacia tiempo, en un paciente que no «ra un paciente cual-
quiera, Napoleén, nada menos. Yo creo que lo visitaba todos los dias,
acaso mafiana y tarde; ;ha comido bien?; ¢qué tal ha dormido?, ¢se
ha bafiado?, ;siente pesadez tras, las comidas?, ¢como le sientan las
féculas?, ¢y los huevos? joh, los hu'Cvos! Esto se lo preguntaba el Doc-
tor no a la mujer del enfermo ni siquiera a su propia enfermera que
a lo mejor no estaban enteradas, sino a sus biografos. Y dia a dia, el
galeno iba anotando todo aquello contenido en las biografias que pu-
diera tener la menor relacién con el «stado sanitario del enfermo.
Un estudio asi tenia que darle un diagnéstico perfecto aunque ¢él,
médico al fin, lo presente como hipdtesis.

Lo que acaso no sepa el médico, y se lo voy a decir yo, es que al
ha.cer la historia clinica del Corso, para formular el diagnéstico de su
mal, le ha hecho una biografia completa que se lee con verdadero
agrado y nos da una visién acabada del Emperador de los franceses.

M. C.-G.

SAN SEBASTIAN. (Pase>ando por la Ciudad). Dibujos de Agus-
tin Ansa. Comentarios de V. Cobreros Uranga. Industria Graficu
Valverde, S. A.—San Sebastdan.

Es un libro codiciable ahora y codiciado luego, cuando se pro-
duzca en no lejano plazo el agotamiento que suele ser el afortunado
fin de los libros valiosos.

Nadie que pase la vista por los subyugadores dibujos, de Agustin
Ansa, que es el doctor Ansa de su acreditada consulta, dejarad de
entregarse a Ja tentacion de adquirir un ejemplar. El encanto obje-
tivo de San Sebastidn y el encanto subjetivo del lapiz de Ansa son
dos sirenas muy peligrosas para los peculios particulares.

Se Je ha visto a Ansa “tirar de lapiz” a la intemperie en cual-
quier momento libre que le dejan los afanes, de su profesién. Unas
veces a cara descubierta; otras veces recatado dentro del coche
que le lleva tras los enfermos. Asi ha sorprendido los rincones mas
bellos de la ciudad: a pleno sol, a lluvia torrencial o a media luz.
Cada momento atmosférico hace guiar de modo distinto su lapiz
méagico. Por eso sus dibujos estan ahitos de sol, calados por la lluvia
o desvanecidos por la bruma. Tan es asi que al llegar, por ejemplo,
«l lector al dibujo de la calle de Hernani enfrentada con el Buen



Pastor, no tiene méas remedio que pasar rdpidamente la hoja “para
no mojarse”.

Sabe esquem-alizar cuando asi se lo propone, y el resultado es
particularmente grato a la vista. Sabe también, cuando quiere obte-
ner un objetivo distinto, complacerse morosamente en los minuciosos
recorridos del lapiz para lograr una real impresion de las cosas.
Digalo si no ese templete del claustro de San Telmo,
orrancado al objetivo de Sigfrido Koch.

Acompafian a dibujos tan certeros unos comentarios del también
.pintor V. Cobreros Uranga, Son dignos —y es mucho decir— de los
dibujos En Cobreros Uranga hay un finisimo literato que debe ejer-
citar mas su buena pluma. Ahora nos ha dado un texto “pictérico
que cuadra muy bien con las ilustraciones, incluso cuando alude, en
obsequio a un acercamiento artistico a la mentalidad popular, a una
Easo no maridable histéricamente con San Sebastian, o a un Piko-
Lore distante del Loreto-Lorito. Son concesiones de artista a la con-
ciencia popular.

Es, en siuna este SAN SEBASTIAN de Ansa-Cobreros una Guia
insuperable, y d-esde luego dnsuperada, de nuestra Donostia y eire-
cuerdo méas entrafiado que puedan llevar a sus tierras quienes han
de resignarse a no poder trasladar la ciudad a sus regiones.

que parece

F. A

CIENCIA Y OSADIA SOBRE LOPE DE AGUIRRE EL PE-
REGRINO. CON DOCUMENTOS INEDITOS. Emiliano Jos.—
Escuela de Estudios HSspamo-Americaiios. Sevilla. 1950.

Se podra o no,_ si se quiere, aceptar los puntos de vista de Emi-
liano Jos en su famosa obra “La Expedicion de Ursta al Dorado
y la Rebelion de Lope de Aguirre segin documentos y manuscritos
inéditos” (Huesca, 1927), pero lo que, al enfrentarse con la figura
cada vez mas discutida del ofiatiarra, resulta de todo punto impo-
sible, es pretender dejar de lado o minimizar la improba labor del
gran americanista aragonés que casi ha agotado el campo d< Ja in-
vestigacion documental acerca de Lope de Aguirre. N

El caudillo marafién, como hombre, puede descubrir, y de hecho
descubre cada dia, riquisimas e inéditas facetas de su compleja per-
-onalidad a quien se ponga con atencién a considerado, pero, de
hecho, la materia para esta meditacién ha sido en una gran parte



magnificamente surtida por Emiliano Jos. En muchos momentos no
]>uede darse un paso sin el libro de éste. Sobre todo, Jos obliga a
trabajar con los cinco sentidos puestos en el tema. ;Qué empacho
puede haber en declararlo?

El orgullo intelectual mal entendido impidi6 a un escritor surame-
ricano el confesarlo, a un escritor que, ademds, por lo visto, quiso
afiadir al fusilamiento e] intento de hacer desaparecer el cadaver.
Intento imposible; las huellas, clarisimas, lo delataban y lo delata-
ron. Si al em.pefio Se aflade ademdas el de adoptar una postura arre-
gante contra la tesis del pretenso desap-arecido, se justifica, o se
exp.lica al menos lo violento de la respuesta de Emiliano Jos. Una
respuesta cuya irritacion parece hasta excesiva en algunos momen-
tos al menos. El contradictor de Jos sale malparado, malparadisimo,
sin esos penosos detalles accesorios que el lector hubiese agradecido
se le ahorrasen. Pero a Jos, puesto a vindicar su honestidad his-
toriografica, no hay manera de sujetarle la indignacién. Todavia
Lope de Aguirre, a cuatro siglos de sus andanzas, sigue apasionando.

“Ciencia y osadia sobre Lope de Aguirre el Peregrino” constituye
otro riquisimo apéndic“ al famoso libro de Jos arriba mentado. En ¢él
se insertan, dos capitulos del manuscrito inédito de Diego de .~guilar y
de Cdérdoba “El Marafién”, sobre la confirmacién de don Fernando dor
Guzméan como general de la guerra contra el Perd y sobre su pro-
clamacion de Principe del Pert, Tierra Firme y Chile, con el epi-
sodio de la muerte por Lope de Aguirre de Juan Alonso de La Ban-
dera y de Cristébal Herndndez; declaraciones de algunas personas
que -habian, estado en la Isla Margarita y huyeron de ella a la Isla
Espafiola en el navio del provincial Montesinos; una infonnacién
de la Isla Margarita y documentos anejos; informacion de Antén
Diaz de Acevedo, que facilité la fuga, decisiva para la causa realista,
del marafion Peralonso Galeas, y otra de Rodrigo Lucero, a quien
Aguirre quemo su navio en Borburata, y cartas y relaciones do los
magistrados de la Audiencia de Santo Domingo, ademas de otros
interesantisimos documentos.

Un reparo conviene a la conformidad de Jos con el diagnéstico
de los doctores peruanos Lastres y Seguin acerca de Aguirre y de
su reaccién como presunto segundon. Los psiquiatras peruanos es-
criben: “EIl segunddén, cuyo temperamento no le permite la actitud
sumisa y el acatamiento incondicional, reacciona ant« el hermano al
que la ley y las costumbres han colocado encima. Roacciona con el
resentimiento o la rebeldia, que se desarrollan inicialmente frente
a la figura del hermano mayor, pero que se proyecta luego al padre,
al jefe, al Rey, a Dios.”

La induccién no parece acertada. EIl segundén, en el pais vasco.



acepta siempre su situacién. No se da aqui nunca el caso del segun-
dén ivbelado contra su hermano mayor, ElI segundén acepta su si-
tuacion como un hecho contra .el que no cabe ni el examen maés
elemental. Miles de segundones vascos han aceptado, y seguiran
aceptando, su situacion, sin ocurrirseles esbozar el menor gesto
d-e protesta.

J. A,

LA HUMILDAD EXALTADA O FRAY PEDRO DE BAR*
DECI..., por G. Regino de Azaiza. Ordufia-Madri®d, 1950.

Recientes son 13s gestiones <jue con su habitual dinamismo esta
poniendo .en juego el presidente de la Diputacion de Vizcaya y co-
laborador de este BOLETIN, don Javier de Ybarra, para tratar de
reponer en actividad el proceso de beatificacion del .siervo de Dios
Fray Pedro de Bardeci y Aguinaco.

Ordufiés el futurible Beato, esa circunstancia era aliciente sobrado
I>ara que en la delineacion de su figura se ejercitase el talento in-
vestigador del caballero también ordufiés don Arsenio de lzaga,
miembro muy autorizado del Cuerpo de Archiveros, Bibliotecarios y
Arquedlogos que se «ncubre bajo el anagrama de G. Regino de Azaiza.
De como ha dado cima 2 su cometido eg. la mejor muestra el libro
que ha *“ixjalizado” con esa hondura que es patrimonio de los
hombres avezados a la persecucion del dato dondequiera que emerja.
La exhauricién de fuentes es el fendmeno que inmediatamente se
produce, sin que haya derecho a protestar de ello, porque es una
destrucciéon vivifica, como la de la semilla del Evangelio.

No quiere esto decir que don Arsenio haya producido un libro
lleno de noticias, pero ayuno de amenidad. El buscador de ameni-
dades historicas y el inquiridor de datos sabrdn ir directamente al
paraje del libro que a cada cual interese, y es seguro que ambos
quedardn satisfAhos. La biografia se lee sin obstdculoséstos que-
dan reservados en una especie de “sancta-sanctorum” donde se
guardan y exhiben para los consagrados.

Quiera Dios quo el libro del sofior lzaga sirva para remover el
proceso de beatificacion del portentoso franciscano que, nacido en
tierra vizcaina, hizo germinar sus virtudes en tierra ultramarina.

F. A



LA LENGUA VASCA. GRAMATICA, CONVERSACION,
DICCIONARIO, por I. Lépez Mendidabal. Buenos Aires.

Soy deudor a don lIssac L6pez Mendizdbal de mi recuperacidn,
deficiente, es cierto, de la lengua verndcula perdida en los rincon-es
ede un colegio. Quiere esto decir que el juicio que emita sobre el
valor del libro arriba referido, podria estar matizado de cierta
parcialidad.

Sin embargo, el hecho de que un enjuiciador aduzca la experien-
cia propia en apoyo de la calidad didéactica de una produccidn, tiene,
aunque parezca paradoja, mas de objetivo que de subjetivo.

Mi pequefia experiencia se produjo gracias al Manual de Conver-
sacion de este mismo autor. De aquel Manual a esta Gramatica, aun-
que sustancialmente sean una misma cosa, hay mucho camino reco-
rrido. Y, como las obras de los hombres son, cOmo los mismos hoéra-
bres, perfectibles, hay que sefialar que en el libro que se comenta
se advierten evidentes superaciones sobre las ediciones anteriores.
Como tales pueden indicarse la mayor importancia de su parte gra-
matical y, sobre todo, el pequefio vocabulario de formas verbales que
resulta tan orientsdor para el candidato a la codiciada posesion de la
lengua vasca.

Un nuevo acierto, en suma, del Doctor in utroque (este utroque es
Derecho y Filosofia y Letras) que es don Isaac Lopez Mendizabal.

F. A
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Numero 89.—El Gobernador Manrique de Acufia y la batalla naval de
1552», por Antonio Rumeu de Armas.—«Excavaciones arqueolégicas en
Gran Canaria», por Sebastian Jiménez Sanchez.—«Un dociraxento dercc-
nocido en Canarias referente a la conquista de Tenerife», por Miguel
Santiago.—«Los genoveses en la colonizacion de Tenerife (1496-1509)», por
Manuela Marrero.-Dociunentos.—Notas bibli<~aflcas.

REVISTA DE MENORCA.—"Maho6n. Abril-septiembre, 194i8—«Episto
lario familiar de Don Pedro Sancho y Olives», por P. Marti—Un di-
ploma de Tripoli», por José Cotrina.—«La escuadra norteamericana en
Mahon», por Juan Llabrés—«La Exposiciéon iconc”afica del puerto de
Mahén», por Juan B. Robeit.—«Una isla estudiad«», por José Pla.—«No-
tas historico-descriptivas», por Juan Ramis y Ramis.—«Menorca», por
Jaime Fabrer.—«Exposicion de pinturas del siglo XVIlI», por F. Aristoy—
Informacion.

REVISTA DI STUDI LIGURI.--®ordighera. Luglio-dici€mbre, 1949.—
«Le premier Age du Fert et les Ligures dans le Languedoc Méditerranéen»,
por M. Louis.—«lpotesi sugli Indioetes e sugli Intemeli», por N. Lambo-
glia.—«Ligures en Eispafia (continda)», por M. Almagro.—«Ligures cele-
berrimi nella Liguria di levante e nel suo retroterra», por U. Formentini.—
«L’inquadramento di Bodincus e Padus bel lessico mediterraneo», por
G. Alessio.—Varia.

~ SEPARAD.-Madrid-Barcelona, 1950. Fase. 1—«Ndmeros sagrados de-
rivados del sie*e», por Benito Celada.—«La Conciliation de la philosoph*e

et de la loi religieuise» (al-magala al -yami’a bayn al-falsaia wafr-raria),
de Joseph B. Abraham ibn Wagr», por Georges Vajda.—«Situacion eco-
nomica de las aljamas aragonesas a comienzos del siglo XV», por Leopol-
do Piles Ros—Una v«sion arabe resumida del «Almanach perpetuums
de Zucato», por J. Vemet.—«Parelelismo, enumeracion, expolicion, inciro,
asteiano, hlperbole incepcion y transicion», por A. Diez Macho.—Varia.

TERUEL.—Teruel, 1949. NUumero 2—«Bibliografia geoldgica y fisiogra-
flca de la provincia de Teruel», por Oriol Riba y Arderiu—«Un nuevo



grupo de pinturas rupestes en Albarracin; «La Cueva de Dofia Clotilde»,
por Martin Almagro Basch.—«Dos documentos medievales turolenses», por
Max Goroscsh.—«Un manuscrito turol«nse», por el Barén de San Petrillo.—
«La reconquista de Teruel», por Jaime Caruana GOmez de Barreda.—
«Libros y escritores turolenses», por Mariano Burriel Rodrigo.—Informacion.

UNIVERSIDAD.—Zaragoza. Abril-mayo-junio de 1949. NUmero 2.—«(Bal-
mes en la encrucijada filoséflca», por Eugenio Frutos Cortés.—eilos univer-
sitarios y la g«ite letrada vistos por Cervantes», por Ricardo del Arco.—
«La simulacion de enfermedad mental en el proceso», por Joaquin Bas-
tero Archanco.—«La injusta «guerra total», por Femando de la Sala, y
Samper.—«Respuestas de los centros respiratorio y vasomotor a estimulos
llegados por via cistemal (estudio experimental)», por Luis Olivares Baqué.
«Consideracién sobre la regla de tres, la regla de cinco y la regla de siete
datos», por Eduardo Maria Galvez |AEguarta.—«Fdérmulas de las lentes del-
gadas», por Eduardo Maria Galvez Laguarta.—«El concepto de Orden vy ti
principio de Chasl€s», por Eduardo Maria Galvez Laguarta.—Varia.
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PUBLICACIONES
CELA
REAL SOCIEDAD VASCONGADA
DE AMIGOS DEL PAIS

M onografia de D. Xavier Maria de
M unive, conde de Pednaflorida

por Gregorio de Altube.

La Epopeya del M ar,

por M. Ciriquiain-G aiztarro.

Pasado y Futuro de la Real Socie-
dad Vascongada, pOfJOSé Maria de
Areilza.

Historia del Monasterio de San Tel-
MO, por Gonzalo Manso de ZUfdiga

y Churruca.

Elogio de D. Alfonso del Valle de

Lersundi, por Joaquin de Yrizar.

Breves Recuerdos Historicis con
OCASION DE UNA VISITA A MUNIBE,
por Ignacio de Urquijo.

REVISTAS

Boletin de la real Sociedad Vascon-
gada DE Amigos del Pais.
Ejemplar suelto: 15 Ptas.
Suscripcion anual; 40 »

Eoan: Ejemplar suelto: 4 Ptas.
Suscripcion anual: 14 »

Suscripcién anual conjunta a B oletin Y
Eoan: 50 Ptas.

MUNIBE.—Revista de Ciencias Naturales.
NuUmero suelto: 7 Ptas.

Redaccion y AdministrAcion: Mus«o de San Telmo
SAN SEBASTIAN
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