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LAS RELACIONES VASCO - CELTAS
DESDE ELPUNTO DE VISTA LINGUISTICO

(UN ESTUDIO SOBRE EL VOCABULARIO Y LOS
ELEMENTOS FORMATIVOS DELIDIOMA VASCO)

Por NILS M. HOLMER

La historia del estudio comparativo de la lengua y tradiciones
vascas contiene en si elementos llenos de encanto. No se conoce la
fecha en que los historiadores de la remotisima antigiedad por pri>
mera vez concibieron la idea de una migracién hacia el oeste, en
<iue figuraron la Peninsula ibérica y Ja Isla de Irlanda. Sélo consta
que en la clasicidad y alta edad media se habian concretado ya
versiones detallabas del mito adn mas antiguo de Tdubal, hijo de
Jafet, quien, al dispersarse las tribus humanas después del Diluvio,
prosiguié el camino hacia Espafia, de la cual fué el primer colono,
segun los conceptos de sabios que nunca podian librarse del pen-
samiento de que en ningun lugar podia haber gente sin un éxodo,
al mismo tiempo que no pocas veces se olvidaron hasta de hablar
de habitantes autoctonos con que tuvieron que luchar los de la emi-
gracion.

Aun en nuestros dias ha resultado dificil para muchos investiga-
dores concebir una influencia cultural sin combinarla con una mi-
gracion, invasién o, por lo menos, una colonizacién pacifica. Tal
vez en ciertos casos se trata s6lo de una fraseologia convencional y
metafdrica, en otros tal vez de una inadvertencia logica, debida ésta
a una perspectiva demasiado limitada. Aun tan eminentes etno6logos



como Bosch Gimpera hablan de la “entrada de los celtas” (en Espa-
fia) hacia el siglo IX y Ge “un nuevo aluvién de pueblos célticos
<que) invadid la Peninsula” hacia el afio 600 antes de Jesucristo. (1)
Concedo que no se pueden eliminar de la historia humana ni “alu-
viones” étnicos ni invasiones, pero creo que seria dificil compro-
barlos s6lo por hechos arqueoldgicos y linglisticos. Antes de tratar
d-e las relaciones vasco-celtas, seria preciso advertir que no vamos
a ocupamos de ningin movimiento de pueblos prehistéricos, sea
de caréacter invasor o pacifico.

La leyenda a que nos hemos referido ha sido tratada ya varias
veces. Se ha discutido en la vieja obra del P. Gabriel Henao (2) y
puesto que desde su tiempo poco se ha agregado a los hechos ya
conocidos por él, nos basta como referencia. EIl autor se refiere a
las diversas tradiciones antiguas respecto a migraciones de pueblos
conforme a las autoridades biblicas, clasicas y medievales, por ejem-
plo, San Isidoro, Dionisio Alejandrino, Prisciano, Pedro Lombardo,
el obispo toledano D. Rodrigo Jiménez, Giraldo Cambrense y otros
autores britanicos. Estas tradiciones se agrupan, como ya lo diji-
mos, alrededor de la historia de Tiibal, hijo de Jafet y primer rey
de Elspafia. Segun ellas, nuestro autor declara que Tuabal y sus des-
cendientes “hicieron salidas a otras partes, y particularmente los
Cantabros a la Isla de Irlanda”. (3) No es facil explicar como paso6
gue Irlanda fuese la colonia de los hispanos en la imaginacion po-
pular. De todos modos se tenia presente que la gente de Tubal fueron
iberos, que desde su morada primordial al pie de los Pirineos des-
cendieron hacia el rio Iberus (Ebro), que entre los primeros colonos
gue se hicieron a la vela para Irlanda, hubo también un Ibero, (4)
por cuyo motivo la isla fué nombrada Hib”~rnia. La cohabitacion de
gente céltica e “ibérica” en Espafia misma, se refleja en el nombre
“celtibero”, modificacién de otro mas antiguo, “coetubales”. La
conexidn que poco a poco se establecié entre estas formas y el nom-
bre del rio Ebro aparece con toda claridad de los textos citados.
Con esto, sin embargo, no queremos negar que hubiesen existido
también relaciones méas concretas entre los dos paises, que tal vez
pudieran haber contribuido a formar las teorias de una antigua mi-
gracion de Espafia hasta las costas irlandesas.

(1) Véase Barandiaran, pag. 643; para las referencias a obras publi-
cada” véanse tes notas bibliograficas al final de este tratado.
(2) Averiguaciones de las Antigliedades de.Cantabria. (Véase las not'ss
bibliograficas).
Véase la obra citada, pag. 107.
4) También el segundo réy de Espafia fué un lbero (v. Henao, pa-
gina 110).



A los investigadores modernos las relacioines hispajiocellas se
presentan bajo otro aspecto. No parece existir ninguna afinidad ge-
nética entre los celtas y los pueblos autéctonos de Espafia. Sabemos
gue los idiomas de aquéalos son claramente de tipo indoeuropeo,
mientras que el vascuence (el Gnico conocido de los idiomas pre-
rromanos de Espafia) con toda probabilidad tiene sus parientes mas
préximos (aunque todavia muy lejanos) entre las lenguas caucdsicas.
Esto no quiere decir que en algin tiempo muy remoto se importé
este ultimo dej Caucaso, como tal vez le parecera a quien lea de
las relaciones vasco-caucasicas; se trata de un tipo linglistico muy
«intigno de que se han conservado rastros en estas mismas regiones
aisladas de Europa y Asia. Tal vez fué su centro las costss e islas
mediterraneas, tal vez Grecia e Italia, antes del dominio de Ilas
lenguas indoeuropeas y semiticas. Si hay una relacion concreta, por
ejemplo, entre el vascuence y el georgiano moderno, serd del mismo
caracter que la que evidentemente existe entre el espafiol y el
armenio, ambos de estirpe indoeuropea. Los dos primeros, pareciendo
manchas borradas en. el mapa linglistico, representan los vagos ves-
tigios de una capa cultural temprana, a la que se ha sobrepuesto gra-
dualmente otra mas moderna, constituida por lenguas indoeuropeas
y semiticas.

Entre ésas, las que primero aparecieron en el oeste de Europa
fueron probablemente de tipo céltico y ellas mismas fueron las que
desalojaron las de tipo primitivo o “preindoeuropeo”. Su vocabula-
rio poco a poco reemplazé al de las lencas primitivas, del mismo
modo que mas adelante las lenguas célticas a su vez recibieron mu-
chisimos elementos lexicales del latin y del germanico. Claro es que
nos resulta dificil precisar la fecha de los principios de la ascen-
dencia celta, probablemente muchos siglos anterior a la del domi-
nio de la lengua y cultura romanas. Sin embargo, no le debe sor-
prender a nadie si sobreviven rastros de un Iéxico comun en el vas-
cuence y en ciertas lenguas occidentales, en primer lugar las célti-
cas, vocablos que en general han desaparecido, reemplazados por
otras formas nuevas, en Jas lenguas del centro y oriente de Europa.

Para mejor demostrar lo dicho arriba sobre la evolucion de los
idiomas antiguos en el oeste de Europa, trataremos de un modo mas
concreto del vocabulario vasco-indoeuropeo o vasco-celta. Con todo,
se debe tener en la memoria que éste sélo representa una capa relati-
vamente tardia, que se ha agregado a elementos de remotisima an-
tigedad. Hay, por ejemplo, en vascuence vocablos de tipo tan pri-
mitivo que tienen ya analogias fuera de Europa y Asia (5). Encima

(5) Por ejemplo: las palabras aita «padre» y ama «madre», txiid «pe-
quefio», kuku «escondense», koko «espantajo», con analogias en las lenguas



de esta primera capa se pone otrat de caracter menos general, de la
cual tal vez subsisten rastros en las lenguas caucasicas, tal vez en
suraerio, o en idiomas mediterrdneos ahora extintos. De los voca-
blos de este tipo merece hacerse una lista: gazte “jovien”, egon “que-
dar, estar”, igo “subir”, gur “deseo”, gerri “cintura” (véase mas aba-
jo), “tierra”, lau “cuatro”, b”~hi “vaca”; pero discutirlos aqui seria
desviar dei tema que nos ocupa, asi que mas conveniente serad tra-
tar de ellos en un articulo aparte.

De mucho mas interés para este estudio es un grupo de palabras
de reminiscencias indiscutiblemente indoeuropeas. Son las siguien-
tes: hariz “o0so”, andre “mujer”, izoki(n) “salmon”, adar “cuerno”,
beler "hierba”, ote “argoma”, ezngutu “conocer”, maiie “querido”, aiz
“roca”, erbi “liebre”, salda “caldo”, g”~zi “venablo”, nerabe “joven”
(sustantivo masculino), sarats ‘“sauce”, ur “agua”, ifies (iges) “huir”,
éduki “tener”, sudar “nariz”, salda “vender”, negu “invierno”, oskol
“cascara”, ezpal “astilla”, ezpain “labio, borde”, léku “lugar”, josi
“coser” y, con menos certeza -tegi “lugar” (en compuestos), ikasi
“ver”, bidé “camino”, izar “estrella”; a éstas podriamos sgregar ibar
“valle”, importante elemento toponimico. En la mayoria de los ca-
sos las analogias mas proximas se encuentran en las lenguas celtas,
pero 8e debe advertir™® aunque muchos investigadores no parecen
haberlo hecho, que no se pueden explicar estas palabras vascas por
ningunas formas en céltico actuaL Por eso se trata mas bien de for-
mas protoindoeuropeas, tal vez precélticas (6).

Puesto que egtas palabras ya constituyen un grupo con analogias
en las lenguas celtas, merece la pena hacer un breve resumen critico de
ellas, habiendo sido tratadas antes por varios linglistas (por ejemplo
Meyer-Lubke, Uhienbeck, Bahr, Tovar y Pokorny). Nuestra critica
no afecta la conexidn general entre estas palabras vascas e indo-
europeas, sino tan s6lo el caracter de la misma.

Hartz “0so” (7), Ni la aspiracion inicial, ni la terminacién conso-

indoamericanes (en las que también se encuentra el modo de formar dimi-
nutivos por palatalizacion de las consonantes). Las analogias son mé&s nota-
bles en la lengua infantil (por ser mas arcaizante), v. gr. oioia (attatt'i)
amama. Aun en céltico el mismo tipo de diminutivos se puede encontrar en Ki
Ifngua infantil, v. gr, se6-in aed sit-ledled (en canciones de cuna), le6ledin
«suefio» (palabra infantil), oon los que se puede comparar el vascuence lo
«dormir» (en la lengua infantil Zolo, llollo). En Inglés el mismo elemento
existe posiblemente en lae palabras M1 «arrullar» y Mlaby «cancién de
cuna» Decir que se trata de ontomatopeya seria insensato, ya que en la
lengua francesa infantil lola significa «leche».

(6) Comparese aqui la discusion de Tovar en Pre-Indo-Europeans, pre-
Celts and Celta, etc,, tratando de Invasiones de la Edad de Hierro (pag. 39).

(7) Véase Holger Pedersen, Vergl. Gramm. |, pag. 21.



nantica -puede autorizar la ideatificaciéon con una forma gélica, co*
rrespondiente al galés arth “o0so”. Si cl nombre propio aquilano
Harfius tiene alguna relacion con el vascuence harlz (lo que a priori
parece probable), debe de considerarse como latinizado. Ademas es
poco probable que la -t~ hubiera pasado a una sibilante (como en
bretbn moderno) en una época tan temprana, ya que no parecen
existir rastros de esto en galico. La palabra, sin embargo, puede
representar la misma raiz que en indoeuropeo (latin ursus, etc.),
cO'nservada en una forma mas arcaica que ea cualquier otra lengua
indoeuropea.

Andre “mujer” (8). La terminacion no corresponde a la del ant. ir-
landés. ainner “doncella, joven, mujer”. Ambas palabras, sin embargo,
pueden derivarse del mismo tema que el griego anér “hombre”
(como también «1 latin virgo de vir) (9); el considerarlo como un
préstamo celta no se puede justificar.

Izoki(n) “salmén” (10). Aun cuando haya quienes quieren explicar
esta palabra como indigena, parece dificil separarla del latia ésox
(especie de pescado), galés medio ehaivg “salmoéon”. La calidad de
la vocal inicial asi como el sufijo derivativo ('-ino-?> habla en favor
de una formacién romanica y sin duda alguna valdria la pena buscar
formas andalogas en los dialectos pirenaicos.

Adar “cuerno”. La semejanza con el ant. irlandés adarc del mismo
sentido se ha notado ya hace mucho tiempo. La Unica cosa que
hable en contra de esta comparacién seria el hecho de que la r
final esté ausente en una quincena de compuestos (v. gr. adabura
“copa de arbol”, etc.) (11), lo que podria indicar que sea un sufijo.
En todo caso no hay ninguna forma andloga en céltico, por lo que
no se puede tratar de un préstamo directo (12).

Belar “hierba”. Las formias alternativas en vascuence (bedar®

(8) Véase Bahr (pags. 15, 16); Tovar (pag. 34).

(9) Para otra teoria, véase Pedersen en Journal of Celtic Studies,
tomo I, nanu |, péags. 4".

(10) Véase Holger Pedersen, Vergl. Gramm-. I, pag. 21.

(11) Para une. lista de ellos agradezco a los sefores Luis Michelena y
Federico C. Krutwig (cartas del 8 y del 12 de junio de 1950).

(12) Si hay una conexion entre estas palabras, se podria considerar la
siguiente tentativa de explicarla: el céltico adarka se interinret6 en vasco
como un adverbio del tipo aginka «mordiendo» (de agin «diente») con el
sentido de «a cornadas», del que se sustrajo un tema adar. Me confirma
don Luis Michel«ia, brillante lingiiista y excelente conocedor del vas*
cuence hablado, que tal foimacion, eimque no atestiguada en “os diccionap
rios, es perfectamente normal. Ademéas, don Federico C. Krutwig
me informa que la ha encontrado en la literatura en el sentido de «acor>
neando». lia pérdida de la r final se deberia desde luego a la analogia de
otros compuesto™.



b~rar) hacen probable qu« se trate de una disimilacién de berar,
gue recuerda las siguientes formas célticas : ant. irl. birar y hilar, galés
beriv(r), significando “berro”. La forma primitiva en celta, sin em-
bargo, tiene que ser beruro-, asi que el parentesco de las palabras
citadas (si existe) debe de ser precéltico.

Ote “argoma”. El nombre céltico de este arbusto tan caracteris-
tico del pais vasco como de Irlanda es en ant. irl. aittenn, en galés
eithinen¢ El tema de estas formas puede ser * otU (13); en vascuencé
existen formas alternativas y derivadas, ota, olatxa, olaka, de sen-
tidos semejantes. Tanto -enn en ant. irl. como -in(en) en galés son
sufijos productivos.

Ezagutu “conocer'. La mayoria de los verbos vascos tienen en sus
formas infinitiva y participial una vocal prefijada (generalmente c-,
algunas veces i-), asi que el tema es con mayor probabilidad zag(ut).
Es posible que éste sea idéntico con el tema andalogo en latin sagax
*'sagaz”, sagire 'saber, adivinar”, que existe también en céltico (ant.
irl. sagimm “busco”), germanico (go6tico sokjan “buscar”) y griego
ihégéomai “guiar”) (14).

Maite “querido”. Antes se suponia generalmente que habla luia
conexion entre esta palabra y el irlandés maith, bretén mad, mot
“bueno”, pero al igual que en el caso de las otras .palabras de este
grupo, es imposible presumir un préstamo de un dialecto celta.
Sin embargo, visto que maite se podria explicar como una forma
de funciéon diminutiva (como aita “padre” de ot(t)o! la pronunciacion
guipuzcoana es muchas veces malte, con -i- palatal), nos queda un
tema mat-t que, sin ser céltico, muy bien puede ser protoiniioeuropeo,
utilizado en ambas lenguas.

Aitz “piedra, herramienta”, especialmente en compuestos, v. gr.
aizto “cuchillo”, guraize “tijeras”. Parece que se trata de un tema
aiz (15), designando las piedras de que se hacian antiguamente he-
rramientas asi como estas herramiientas mismas. Es notable que pa-
labras analogas (v. gr. el latin saxum “piedra”) pueden sucesivamente
usarse para utensilios més perfeccionados de metal (compéarese el
escandinavo sax “tijeras”) y eventualmente el metal mismo. Asi no

(13) Hay una pequefia dificultad en cuanto a la inicial en galés, pero
la fonna irlandesa puede corresponder netamente al tema supuesto si imo
acepta el cambio de o pretonica en a. (Véase un articulo por el autor en
Etudes Celtiques Ill, pa”. 71-85).

(14) Ccsoio en general, los sentidos en les lenguas occidentales (va™
cuence, latin) son mas primitivos que los de las leidas centrales u orien-
tales (griego); compdrase la evolucion seméntica del germ, (anglosajon)
witan «saber», wis csabto», tvisa «guia», etc.

(15) La -z final de palabras vascas se convi”*te casi siempre en -tz, lo
gue probablemente se explica por alternancia en sandhi



seria demasiado atrevido identificar este tema con el indoeuropeo
ais- (como en latin a”s, aerh “bronce”) (16) y» con alternacién vo-
calica, is- (como en céltico y germanico isarno- “hierro”)» que re-
presentan sentidos secundarios.

Brbi “libre”. Parece probable que -el mismo tema ocurre en
varias designaciones de animales en indoeuropeo, a saber, ciertos
animales de caza. En a. irl. erb ierp, etc.) significa “cabra”, “venado”
y “corzo”, mientras que en islandés jarpi es el nombre de la per-
diz (17). Si hay una conexidn entre e8tas palabras, es preciso suponer
que se trata de relaciones precélticas.

fiawa “caldo”. Si se puede combinar esta palabra con la raiz indo-
europea sai-i asada tanto para la “sal” como para ciertos liquidos
(preferentemente "agua salada” o “no potable”), se debe de tratar
de una forma antiquisima y no de un préstamo. En irlandés saill
(de Ja misma raiz, pero de forma distinta) se usa para “grasa”, un
sentido no muy lejano del que se ve en. la palabra vasca.

Gezi "venablo”. Aunque esta palabra tiene semejanza con el cél-
tico gaiso- (por ejemplo el irl. gai, ga “lanza”, etc.), no se puede
establecer la correspondiente fonética que justifique la teoria de un
préstamo.

Nerabe “adolescente” (18). En esta palabra vasca parece que te-
nemos una raiz importantisima de las lenguas indoeuropeas, a saber
/icr- “hombre”. En céltico aparece en las formas galés nér “sefior”, a-
irl. ner “verraco, jabali”. EIl sufijo de la palabra vasca, como lo ha de-
mostrado Bahr, es comdn en nombres de parentesco.

Sarats “sauce”. Esta palabra es un derivado de la misma raiz
sal- (mencionada arriba, bajo salda), con el cambio regular de la

intervocalica en -r-; desde el punto de vista semantico expresa
la vegetacion de los Jugares humedos, con agua estancada (y por
eso no potable). De la misma raiz son el latin salix (del cual viene
el castellano “sauce”) y las palabras céltica™ (a. irl. sail, galés hely-
gen) para el “sauce”, asi como ciertas otras de las lenguas germani,
cas. Por las mismas razones que antes hemos mencionado es poco
probable que se trate de un préstamo en el sentido ordinario.

Ur “agua”, Al Jado de esta forma, que se puede considerar normal

(16) Hay también im variante ajes- en el sanscrito ayas del mismo sen-

(17) Es significante que en irlandés el «venado» y la. «liebre» tienen
nombres aparentados (fiadh y gearr-fhiadh, respectivamente), cuyo sentido
originfi'l no puede ser otra cosa que «caBa» 0 «bosque».

(18) Veéase Bahr (pags. 15, 16); este eutor también compara, probable-
mente con mucha razon, el vascuence neska «muchacha» (de ner-sfca con
la misma evolucion semantica que en andre «mujer» (comp. el griego anér,
andrés) o en latin virgo, arriba mencionado.



en vascuence, hay otras dialectales; en partes de GuiplUzcoa (v. gr.
Gaztelu) se pronuncia con el articulo ude (la a se cambia normal-
mente en e cuando la silaba precedente contiene una u). Ya que
no liay ninguna palabra en vascuence que termine con -d, se en-
tiende bien que la forma en -r se generalizé (el pasaje de d medial
a r es en todo caso eomUn en ciertos dialectos). De este modo es
probable que la palabra vasca para “agua” tiene el mismo origen
gue en muchas lenguas indoeuropeas, a saber, la raiz ud- (comp. el
griego hydor sanscrito udako~, leton udens, etc.); sin embargo, la
ausencia de formas analogas en céltico es notable (el a. irl. uisce
siendo de origen oscuro). Emparentados o derivados de ur ‘“sgua.”
son euri (0o eudi “lluvia”; con prefijo e-), uda (o udara) “verano” y
udaberri “primavera”. Para los dos Ultimos debe suponerse el sen-
tido primitivo de “temporada acuosa” o sea la “estacién del derre-
tirse Jas nieves de las montafas” (19).

Jiies (iges) “huir”. De las dos formas, la primera, que es vizcaina,
es ma§ original (la segunda depende de la reduccién comun de una
n intervocédlica). Se puede combinar con la raiz indoeuropea nes~
del griego néomai “ir, venir, volver (a casa)”, gotico nasjan “salvar**,
asi que el sentido original seria “salvarse”. Para la vocal prefijada,
véase bajo ezaguiu” arriba. En céltico parece que no hay formas co-
rrespondientes.

Eduki (iduki, euki) “tener”. En la mayoria de las formas de este
verbo (dmka “él tiene”, etc.) la d intervocalica se suprime general-
mente en el habla comdn (aunque su pérdida se refleja en la acen-
tuacion). Como en el caso de la palabra precedente y de ezaguia
(véase arriba) la vocal e (o i-) se debe considerar como ima carac-
teristica de formas infinitivas del verbo. Ei tema que asi nos queda
(duk-) se puede identificar con el tema indoeuropeo del latin duco,
galés dygaf “yo llevo”, gético tiuhan “tirar”, etc. (en las lenguas
orientales parece que no esta representado). La evolucion seméntica
es interesante: “tener” (vasco) (20) > “tender” (bretén) (21)> “ti-
rar” (gotico) o la misma que se encuentra en el caso de la raiz
sin6nima ten- (comp. latin I”n”re) > latin tendere, griego teina “ten-

(19) La distincién entre «verano» y «primavera» es evidentemente tar-
dia, ya que amt>0S vienen d€l latin ver «primavera». Aun en indoeuropeo el
aentido primitivo fué tal vez «agua», porque el latin ver asi como el a. no-
ruego vat «primavera», debe relacionarse con el sanscrito vari, tokhario
tolr «agua». Claro estd, el vascuence tidaberri e$ una formaciéon analoga
al cast, «primaverax».

(20) También en bretén y comico el sentido es a veces «tener».

(21) V. gr. doug intension».

(22) A veces sentidos intransitivos se mezclen con estos transitir



der™ > breton terina, galés iynnu, a. eslavo tégaii “tirar” (22). Pa-
rece que €l sentido en vascuence es el primitivo.

Sudur “nariz”. Para esta palabra se puede asurnir la misma evo-
lucién fonética que para belar (b~dar; véase arriba), es decir una
disimilaciéon casi regular de una forma con dos r*s (“*surur>, de las
cuales la altima posiblemente representa un sufijo antiguo. En tal
caso el tema * suru~ puede corresponder al céltico sru- (grupos de
consonantes iniciales se desconocen en vascuence), que ocurre en
irl. sronj galés ffroen, bretdn fri “nariz” (en las otras lenguas indo-
europeas parece no existir).

Sflldu “vender”. El tema de este verbo, sal- (comp. sari “recom-
pensa, premio”, con el cambio regular de -I- intervocalica en -r-),
tiene una semejanza sorprendente con el homdnimo en germanico
(v. gr. gotico saljan “vender”), asi que se ha supuesto a veces que
se trata de un préstamo de los tiempos de los godos. Cualesquiera
gue sean sus parientes ea otras lenguas 0 en vascuence mismo (comp.
sara, especialmente en topdénimos, tal vez referente a lugarés dé
asambleas o mercados), egte verbo podria corresponder a una raiz
protoindoeuropea mas bien que ser un préstamo relativamente
reciente.

Negu “invierno”. En las lenguas indoeuropeas la idea de “invier-
no” a veces se asocia con la de “nieve” (comp. el latin hiems y el
griego khion, “nieve”). AJ mismo tiempo “nieve” se asocia con “hu-
medad” (23). En vasco hay otras dos. formas que tienen conexién
semantica, a saber, negar y nigar “lagrimas, llanto”. En indoeuropeo
hay dos temas verbales, representados por el a. irl. nigid “él lava”
y el a. irl. snigid “gotea” (el Gltimo relacionado con el latin ninguit
“nieva”). Parece que uno de éstos podria relacionarse con las pa-
Jabras vascas.

Oskol “céscara”. Si esta palabra contiene un prefijo vocalico, <ic-,
asimilado a la o del tema?), hay formas analogas en indoeuropeo,
por ejemplo en germanico (inglés shell “cascara”) y griego skléros,
“seco”). EIl prefijo en vascuence excluye la posibilidad de un présta-
mo reciente.

Ezpal *“astilla”. Si aqui también se trata de una forma con su-
fijo vocalico, seria posible unir la palabra vasca con formas indo-
europeas, derivadas de la raiz spet- (v. gr. en el inglés splinter “as-
tilla”, split “hender”) (24).

vos: V. irl. téit «anda» (Bergin, Varia 1, en Efiu XII, pags. 227, 228), bre-
ton tenna bro «caminej», al«nan ziefien «vagar, marchar» etc.

(23) Eln a. irl. se dice snigid gaim «el invierno gotea» (v. Kuno Meyer,
pinina 15).

(24) Si le derivacion de las dos ultimas palabras es correcta, se debe
notar que la distincién entre las sibilantes en vascuence (s y z), sin corres*



Ezpain “labio, borde”. Para esta palabra vale lo mismo que h«mos
dicho para las dos palabras precedentes. Las formas indoeuropeas
que posiblemente podrian correlacionarse con ella son el griego sphén,
“ripia, tejamanil” y el germéanico spén- del mismo stntido (en inglés
spoon “cuchara”) (25). Aunque ezpain también se usa para “borde””
parece que “labio” representa el sentido primitivo en cada caso
(aun en castellano “labio” puede usarse también hablando de cosas) »

Leku “lugar”. Seria tan dificil explicar esta palabra del romance
locum, luego (a causa del vocalismo) como del céltico (a causa del
consonantismo). Si aceptamos, sin embargo, la ley fonética que he
postulado en un articulo sobre el consonantismo protoindoeuro-
peo (26), la palabra leka se puede relacionar con la raiz indoeuropea
legli’, la base de las palabras celtas (a. irl.)) -lach (sufijo) galés lie,
bretén le&h, todas significando "lugar”. En tal caso la palabra vasca
es de origen protoindoeuropeo.

Josi “coser*” (27). Recuerda el tema indoeouropeo jos- “ceflir””
por ejemplo en el griego zénnymi, leton jost “cefiir” 28).

El sentido primitivo seria "liar, juntar”; los mismos sentidos se
encuentran en el verbo irlandés uagimm "yo coso” (29).

Entre las correspondencias menos seguras hemos mencionado ya
las palabras vascas -tegi, ikusi, bidé e izar. En cuanto a la primeri
se ha supuesto que corresponda al a. irl. teg, tech “casa”. Para las
otras no daremos aqui ninglin analisis, esperando la ocasi6on de tra-
tarlas junto con ei grupo de palabras del tipo gazte arriba mencio-
nado, en otro articulo.

En esta conexién mencionaremos el vascuence ibar “valle”, porque
con él podemos reanudar los problemas ibéricos discutidos ya en la
introduccion de este articulo. A priori parece que esta palabra vasca

pondencia en indoeuropeo, puede reflejar un estado mas primitivo en «pro-
toindoeuropeo».

(26) Con otra vocal (i) hay palabras germanicas y célticas en el sen-
tido de «teta» (irl. sine).

(26) Siudia Linguistica, tomo in, num. 1, péag. 6.

Segun este estudio, la k (en suletino, kh) vasca podria corresponder »
una k enfatica glotalizada, que en indoeuropeo se convirtié6 en el sonido’
caracteristico generalmente, pero sin motivo, representado por gh.

(27) Segun el diccionario de Lhande, también «fixer, affermir, cou-
vrir», V. gr. minez alde orotarik josia da «il est cousu de maux de toutes
parts» : armaz josita «armado» es tin buen ejemplo del uso de este verljo.

(28) La frase arriba citada (armas josita) recuerda el letén josts ar
zobenu «armado con espada». Por este ejemplo, asi como por otras suges-
tiones en general quedo sumamente obligado a mi amigo don J. Mezs.

(29) Si nos atrevemos a adelantar otra vez la teoria de las relaciones
vasco-caucésicas, mereceria mencionarse el hecho de que al verbo georgiano
k'er- «coser» puede corresponder fonéticamente el vascuence gerri «cintura».



brinda la mejor explicacién del nombre del rio Ebro (en latin
Ibcrus) (30).

De est« rio tomarian el nombre los Iberos, que ya antiguamente
se asociaban con el nombre de Irlanda (31). Este Gltimo se remonta
con toda probabilidad a dos temas paralelos: Iwer (para el galés
Yiverydd e lwerddcm “Irlanda™) y Eiiver (para el a. irl. Eriu, del
mismo sentido) (32). Si es.te nombre pertenece al periodo méas remoto
de la lengua protoindoeuropea (o tal vez preindoeuropea), lo po-
driamos interpretar, utilizando el significado conservado bosta nues-
tros dias en vascuenc«i como “tierra cercana de un rio, tierra flu-
vial”. Se debe notar que el a. irl. friu “ti?rra, terreno” (palabra
arcaica) corresponde fonéticamente a la primera parte tanto <lel
galés Yw~rydd (lwerddon) como del anglosajén Ira jand (“tierra
de irlandeses”, esto es, el inglés lIreland)._ Sin embargo, en a. irl.
iriu generalmente sélo se usa como nombre apelativo, mientras que
ia forma Eriu es nombre propio (33).

Si se puede producir un gran numero de correspondencias mas
0 menos verosimiles para el periodo protoindoeuropeo o precéltico,
los verdaderos préstamos celtas son poquisimos. Se pueden consi-
derar los siguientes: eslata “vallado de madera”, landa “campo, te-
rreno”, mea “mina”, borda “casa primitiva o choza de madera, por

(30) Recapitulemos aqui brevemente las dificultades fonéticas, que son
de tres clasto: l.o, le & intervocalica, que representaria el valor fonético
de una semivocal w en una época remota ya mAs de dos milenarios; 2.», la
vocal media (a), que por lo menos en ciertos casos puede representar una
e antes de r (la forma vizcaina iber, sin embargo, se considera con mucha
raz6n como secundaria) : 3., la r final,, que es fuerte, pero tal vez la que
se puede esperar al final de palabi«.

(31) Es notable g”e también en Irlanda existia s~Un Ptolomeo un rio
lernos, indudablemente asociado con el nombre que cl mismo autor da a la
isla, a saber lerne.

(32) Véast O'Rahilly, Eriu, tomo XIV, pags. 7-28. Notese especialmente
que Eriu no se limité originalm”~te a designar a Irlanda, sino que fué el
nombre de varias localidades de Irlanda y Escocia.

(33) Desde el punto de vista indoeuropeo lai alternancia ei : i es absolu-
tamente normal (aUaut; comp. Bergin, en Efiu, tomo XIV, pags. 147-IM).
En protoindoeuropeo, al contrario, parece muy comuin un prefijo vocalico
(tal vez con un reflejo «j alternancias como Tusci y Etrusai, cual he-
mos encontrado ya muchas veces en las formas vasca arriba menciona™
das (comp. también las formas elar, élarre «argoma», al lado de lar, larr™
«zarza, terreno no cultivado»). Se encuentra sin duda alguna en el vascuence
euskera «lengua vasca» al lado de uskera (del mismo sentido; también se
podrian citar Ausci y Vascones). Quiza por mere coincidencia aparece en
vascuence mismo la forma Eibar como nombre de pueblo, mientras que ibar
generalmente s6lo es apelativo. Si esta curiosa analogie tiene valor alguno
(de que hay mucha duda), se deberia traducir iriu por «tierra fluvial» y
Eriu por «conjunto de tierras fluviales»).



ejemplo, las que construyen los pastores en la montafia”, gereta “can-
cilla rastica”, &eska “cafia”, agi como algunos topénimos, v. gr. el
nombre del rio Deva.

Estala “~rallado de madera” (34). Hay quienes prefieren explicar
esta palabra por elementos indigenas™ pero no estd tal explicacion
sin dificcultades. Mas bien tiene su origen en una forma céltica
(com. el a. irl. sXatt “varilla”). Con todo, es importante notar que
no puede explicarse como un préstamo directo, por ejemplo, del
idioma galico, puesto que el tratamiento de si inicial indica un inter-
medio roméanico (comp. ja evolucion propia vasca en gereta, abajo).
En a. francés tami>ién existe una forma esclate y probablemente
existen otras andlogas en los dialectos pirenaicos, en que se funda
la forma vasca eslata.

Landa “campo, terreno” (35). La forma celta en que se funda pro-
bablemente esta palabra suena en a. irl. lann, significando “area,
sitio”, etc. (36). Formas anéalogas existen también en las lenguas ro-
manicas (comp. el francés lande “tierra estéril, brezal”) y es tan
posible que la palabra vasca haya pasado por medio de una lengua
roméanica como que haya sido tomada directamente del galo.

Mea “mina”. A causa del vocalismo no se puede explicar esta
palabra por el latin mina, que sobrevive en el castellano “mina”.
Conforma perfectamente al céltico ména (de que vienen el a. irl.
mian y el galés mwn “mineral, mina”), Pero, al igual que en el caso
de la palabra precedente, es incierto si ha pasado por medio del
romance (compéarese el castellano mena del mismo sentido).

Borda “casa primitiva” (37). Al igual que landa, es.ta palabra existe
tanto «n celta como en germanico antiguo. En ambas lenguas el
sentido primitivo parece ser “tabla de madera” (a. irl. bordd —tam-
bién “escudo”™—, galés bwrdd). Ya que la forma primitiva en celta
<lebe de ser burda (“conjunto de tablas, entablado”), la cual no expli-
ca la forma actual en vascuence, es preciso suponer que ésta también
se deba al intermedio romanico {borda, con el cambio regular de
u breve en 0). Ademas, habla en favor de esta suposicién el hecho
de que el sentido vasco no se aproxima al que hemos establecido
como .primitivo, al mismo tiempo que tiene relacion con el de las

(34) Véese Tovar, pag. 35.

(35) Véase Tovar, pag. 37.

(36) La palabra existe también en germanico con el sentido secundario
de «tierra, pais». Es probable que significara originalmente un axea de poca
extension y es asimismo posible que la palabra irlandesa lann «plato, plan-
cha, hoja de espada», etc., represente el sentido mas primitivo de todos.

(37)) Véase la definicion dada arriba.



lenguas roménicas (comp. cast. “borda”, francés borde 'granja
pequefia”).

Gtreia “cancilla rastica”. La base de esta palabra es, sin duda
alguna, céltica (comp. el a. irl. cliaih “zarzo, valla”, galés clivyd
“zarzo, puerta”). Formas andalogas existen también en romance
(comp. el francés claie, del mismo s.entido, en bajo latin cleta)i asi
que no es cierto que se trate de un préstamo del gélico.

Seska “cafia”. Esta forma corresponde bien al colectivo galés
hesg “junco” (en irl. seise “cafia gruesa”), También esta palabra ha
pasado al romance (comp. en los dialectos pirenaicos jisca “carrizo”).

Deva, nombre del rio que en parte forma el limite entre Gui-
puzcoa y Vizcaya. Se ha supuesto generalmente que este nombre
es de origen celta (comp. Deva, nombre antiguo de varios rios de
Gran Bretafia).

Como se ve en casi todos los ejemplos de este grupo, no se puede
demostrar con certeza que las palabras vascas se hayan tomado di-
rectamente de un idioma celta y en algunos parece necesario suponer
que pasaron por intermedio de una lengua romanica.

La dltima capa en el vocabulario vasco estd representado por pa-
labras latinas, romanicas generalmente, modernas, Sera superfino
citar ejemplos de este tipo. Aqui s6lo merece la pena mencionar que
antes, sobre todo, se exageraba muchisimo la importancia de esta
parte del vocabulario vasco. Se trata muy a menudo de elementos
indigenas que revejan una mas 0 menog completa semejanza con
elementos latinos o romanicos, y que por eso se consideraban muchas
veces como préstamos de estas lenguas, sin que se haya considerado
posible (ni tampoco necesario) probar las correspondencias fonéticas.
En realidad, el caso de estos elementos es muy distinto: son en
verdad de origen vasco; a medida que su forma se aproxima a la de
un vocablo latino o romanico, tendian a asumir también ej sentido
y la funcion de él.

Un ejemplo ideal de esje proceso lingiistico tan interesante como
poco estudiado me parece ser la palabra vasca onda (Hondo). Origi-
nalmente expresa la idea de “tronco”, “pie de un arbol” o, en
ciertos casos, el “arbol” mismo (v. gr. intxaurrondo “nogal”, sagarr*
ando “manzano”). EIl sentido primitivo o puramente vasco abarca
tal vez Ja idea de “base” o “fondo”; pero al mismo tiempo no puede
evitar el confundirse con la forma castellana “hondo” y en el uso
actual significa ya todo lo que significa este Ultimo; asi que desde
el punto de vista semantico puede considerarse como un préstamo
espafiol. Hay muchisimos otros del mismo tipo y el fenédmeno se
puede es.tudiar con éxito también en las lenguas celtas con relacién
al francés o inglés, segun el caso.



Mencionaremos aun las siguientes cuatro palabras,
con necesidad de origen celta, sin embargo,
€stas lenguas: hai “pu«rtb”, gona “saya”, proka “bragas” y laya “laya,
azada”. "

Kay “puerto” (38). Claro es que esta palabra es un prestamo ro*
manico (comp. el francés quai. cast, “cayo”). En cuanto a las co-
rrespondientes formas celtas (v. gr. galés cae “cercado”, etc,, breton
kae “cercado” y “muelle™), que se relacionan con la raiz germanica
haig- (v. gr. inglés hedge “seto”), aunque sean la base de las palabras
roméanicas no pueden explicar la forma vasca.

Gona “saya” (39). Bien que hay claras analogias en celta (galés
givn, comico gun, irl. guna, tal vez del inglés medio), falta la po*
sibilidad fonética ée unirlas con la forma vasca. Si una forma gona
haya o no existido «n romance (comp. el a. francés goune, bajo latin
gunna), es la Unica que pueda explicar el inglés medio goune (del
gue vienen el moderno gown “toga”, etc, y probablemente las formas
celtas), dado que se us6é en normando, que cambia la o en u ante
nasal. Si tuviera fuerza la teoria de Thurneysen, segun la cual hay
conexion con el a. irl. fuan “capa”, esperariamos una forma * gun en
vez de gwn en galés. Un préstamo de cualquiera de las citadas formas
celtas queda por eso muy problematico.

Praka “bragas”. Probablemente no viene del galico, sino que sera
un préstamo bastante moderno de un dialecto pirenaico (en que
se conserva la -fe- intervocalica de la forma galica braca). La fecha
Haja del préstamo se evidencia por «1 grupo inicial pr- (comparese
la evolucién del céltico cleta, bajo gereta, arriba). La oclusiva sorda
(p.) en vez de la sonora (b-) se explica tal vez por ser mas comun
en romance el grupo pr- que el grupo &r- el que por eso se asimilo
més tarde a la fonética vasca.

Laya “laya, azada”. El origen de esta palabra queda oscuro. Pro-
bablemente ha pasado al vascuence del romance (comp. el francés
iaie “martillo de picapedrero”); de alli ha venido también al irlandés
(probablemente por intermedio del inglés) en la forma laige (mo-
derno laighe) “azada”. Es interesante que el sentido vasco coincide
con el irlandés moderno; sin duda alguna se trata de un arcaismo
en ambas partes.

Aunque en un tratado sobre las relaciones vasco-celtas se haya
debido considerar principalmente el vocabulario, claso es que varios
otros elementos de la lengua podrian estudiarse desde el mismo
punto de vista. Mucho se ha escrito ya sobre las analogias fonéticas

que sin sei
recuerdan formas de

38) Comp. _Tovar, pag.
39) Veéase Tovar, pag. 36 " Thurneysen, Keltoromanisches, pag. 54



gue existen o se tha creido existen entre ei vascuence y las lenguas
celtas. Creo que este problema debe tratarse desde un aspecto espe-
cial. Ya que los sistemas fonéticos estdn sometidos a un desarrollo gra-
dual que a veces afecta vastas areas sin respecto al tipo de lengua
que alli se usa, podemos esperar que el vascuence, al igual que las
lenguas celtas que aun hablan en el oeste de Europa, revelen ca-
racteristicas de orden primitivo. El estudio de éstas, sin embargo,
necesitaria mas espacio que el que conviene dedicarle en este ar-
ticulOi asi que tan sélo mencionaremos un par de detalles todavia
menos bien observados.

En el mencionado articulo sobre la fonética protoindoeuropea (40)
traté de demostrar que en gdalico antiguo existieron dos tipos de la
s, los cuales comparé con la s y la 2 del vascuence, respectivamente.
La distincién entre estos dos sonidos ha desaparecido en el céltico
de hoy (asi como también en algunos dialectos vascos) y aparte
del castellano es desconocida en el oeste de Europa.. Otro detalle
fonético que une al vascuence con las lenguas celtas, preferentemente
el galo antiguo y los dialectos britanicos, tiene que ver con Ja acen-
tuacién de las palabras. Me parece que existe una influencia celta
bastante clara en ciertas areas dialectales del pais vasco y que valdria
la pena estudiar las relaciones histéricas o prehistoricas que en estas
ljartes hubieran existido entre la cultura va”~a y celta (41).

Mucho también se solia decir sobre el caracter “ibérico” de la
sintaxis celta. Creo que, en general, so han exagerado las analogias
sintacticas entre estas lenguas y que las que hay no son muchas
veces mas que arcaismos, desaparecidos (0o desapareciendo) en la
mayoria de las lenguas indoeuropeas (42).

La estructura de la frase o de la oracion vasca es de un tipo pre-
indoeuropeo; al igual que en las capas méas primitivas del vocabula-
rio, se encuentran en Ja sintaxis rastros igualados en idiomas muy
fuera de Europa. Entre éstos es tipico el uso idiomatico de la conjun-
cién tia “y”, que a menudo sirve de subordinativa, v. gr. gauza bat
aiztu ddalak eia nik ezin egaz ondo egin (literalmente) : “una cosa
se me olvid6 y no podia volar bien”, esto es: "porque se me olvido
una cosa, no podia volar bien” (43). Un uso anélogo se hace de la
conjuncién coordinativa (qa) en muchas lenguas indoamericanas.

Entre las analogias vasco-celtas dentro de la sintaxis se puede

(40) Studia Linguistica, tomo 111, nim. 1, pa«. 15, nota 41.

(41) De este problema espero tratar al pormenor en xin trabajo futuro.

(42) EI intrincado sistema verbal del vascuence en todo caso no parece
ser primitivo; compéarase Yrigari”®, Euskdra antiguo y moderno (en el Ho-
menaje a don Julio de Urquijo), especialmente la nota al pie de la pag. 125.

(43) De Euskalerriaren YakiTitza de Azkue, tomo I, pag. 232



notar la tendencia general de conservar un orden fijo de las palabras
de la frase u oracion; hay, por ejemplo, una clara distincion entre
ni naiz P m y PCru naiz ni en vascuence, que casi no se puede
reproducir en castellano (ambos = “yo soy Pedro” o “Pedro
soy yo”). (44) En irlandés antiguo habia a veces medios de expresar
distinciones analogas por el orden de las palabras. La misma ten-
dencia vale hasta cierto punto para las. lenguas del oeste de Europa
en general, pero ya mucho menos en castellano o inglés que en
francés.

Probablemente hay muchas analogias de caracter semantico; en
las péaginas precedentes, tratando del vocabulario, ya se vieron al-
gunas. Tal vez el uso del verbo “batir, golpear” para expresar “lle-
gar a” no carece de interés: en vasco ™ usa asi el verbo }o y adn
en irlandés moderno .se dice, por ejemplo, bhaail 8¢ isteach “él
entré”, bhuail sé a' chuiri sin “él llegé a aquella corte”, etc., literal-
mente “él golped™).

En resumen podemos decir que un analisis sistematico del vas-
cuence revela su composicion variadisima. Encima de los elementos
mas primitivos (con analogias en partes muy lejanas del mundo)
se han puesto otros mas recientes que aparecen también en indoeuro-
peo. Muchas veces se trata de elementos de ocurrencia gjeneral en
dichas lenguas. Pero méas a menudo, quiza, se divisan analogias mas
exactas en las lenguas occidentales, especialmente las célticas; es de
suponer que tale§ elementos han desaparecido ya en las lengiias
centrales y orientales del grupo indoeuropeo. De los verdaderos
“préstamos” celtas parece que hay muy pocos: generalmente son
vocablos que exi.sten también en romance, asi que a veces es muy
dificil averiguar si vienen o no directamente de algin idioma o
dialecto celta. Desde el punto de vista del vascuence deben tal vez
mas bien considerarse como parte de los. elementos recibidos de
las lenguas romanicas.

Irlsh Polklore'Commisslon, Dublin, Eire.
21 de junio de 1950.

(44) Véase Lecuonfi, La métrica oosca, pags. 38,39.
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EL PROCESO FORMATIVO
DE LA POBLACION DE VIZCAYA

por

NICOLAS ZORRILLA

El factor humano, constitutivo de Ja .poblacion de un pais, esta
sometido a muy diversas causas <iue suscitan el aumento o dismi-
nucion de la poblaciéon de un determi'nado territorio. Son motiva-
ciones de orden religioso, moral® econ6mico” sanitario, a veces his-
torico y racial, todas las cuales en cada pais, en cada Estado, se
hacen méas. o menos eficientes, a través de la politica de la pobla-
cion, en que se inspiran las. diversas leyes sobre la natalidad, régimen
familiar, la naturalizacién, la migracién y colonizacié'n, promocion
de la prosperidad general mediante el fomento de la agricultura,
industria y comercio y comunicaciones.

Por lo que afecta a nuestra Provincia, de reducido espacio, y en
la actualidad recargada de poblacion, no carece de interés el examen
de la evolucion sufrida por su poblacion y el sefialamiento de
aquellas causas que mas han influido en su desarrollo a partir de
}a segunda mitad del pasado siglo.

En orden a la poblacién, representa Vizcaya, y especialmente su
capital, un claro ejemplo de crecimiento notorio que no se asemeja
a ningln otro de los registrados en Espafia, ni por los factores que
a él contribuyeron, ni por la rapidez con que se produjo. Fallaro'n
las mas racionales previsiones. Los autores del primtivo proyecto
de Ensanche de Bilbao, sefiores Alzo6la, Achtcarro y Hoffmeyer,
calcularon para el afio 1893 una poblacion de 41.734 habitantes, y la
alcanzada superd con exceso no s6lo a la pronosticada para dicho
afio, sino también a Ja supuesta para 1905, que era de 51.041 almas.

Y, sin embargo, sus limites son muy estrechos. La provincia de
Vizcaya ocupa en el mapa de Espafia una extension de 2.165,46 Ki-
lometros cuadrados. Enclavada entre las provincias de Guipuzcoa,
Alava, Burgos y Santander y el Cantdbrico por el Norte, ofrece como
puntos méas avanzados, al Este, Ondarroa, confinando con la playa
de Saturraran, de Guipuzcoa; al Occidente, la Villa de Lanes.tosa y
el Valle de Carranza, y al extremo Meridional, Ordufia, la ciudad»
formando un pequefio enclave en la provincia de Alava. Representa



dentro o la total extension territorial de Espafia, 505.207,72 Kil6-
metros cuadrados, sélo un 0»43. por 100, y con relacién a las Pro-
vincias Vascongadas, es algo mayor que GuipUzcoa y menor en exten-
sion que Alava, Véase, para mayor comprension, el siguiente cuadro:

Superfide % de Espafia

Espafia 505.207,72 —
Vizcaya 2.165,46 0,43
ANAVA 3.044,92 0,60
GUIPUZC0A o 1.884,71 0,36

La superficie de Vizcaya, sobre ser pequefia, su configuracién es
en extremo desigual. El suelo es pobre en capa vegetativa, no asi
en riquezas minerales mas o menos, ocultas. Angostos valles y altas
montafias con tajos y precipicios que se adelantan hasta el mar, forman
las caracteristicas mas salientes del suelo de Bizcaya. Las alineaciones
montafiosas en direccién N. O.-S. E. son las mas generales y se
acusan especialmente en las Encartaciones. No presenta en realidad
llanuras. Existen algunas vegas, particularmente aprovechadas, en
cultivos agricolas. La necesidad de atender a los abastecimientos ha
obligado a los moradores al cultivo de laderas y montes antes incul-
tos o abandonados a las exclusivas fuerzas de la naturaleza. Los
rios, casi todos ellos respondiendo a la configuracion del suelo, se
presentan torrenciales. Han sido objeto por '©lio de aprovechamiento
en diversos saltos de agua, fuerza motriz al principio de no poca»
ferrerias y molinos, y en la actualidad creadores de energia eléctrica.

l.a cuenca del Nervion es la méas extensa y también la mas apro-
vechada por obra del hombre. Comprende mas de la mitad de la
superficie de Vizcaya, Nace en la Pefia de Ordufia, y cerca de Bilbao
tiene su confluencia con el lbaizabal, llamado también rio Durango.
Siguiendo la direccion N. O. de éste ultimo, y con el nombre ya
de Nervion, llega, a los 57 kms. aproximadamente de su nacimiento,
a Bilbao, donde comienza la zona portuaria; describe una ondula-
cion en Olaveagay a los 64 kms, recibe en Luchana, por la margen
izquierda, €] rio Cadagua y mas adelante el rio Galindo, y por la
derecha el Asua, susceptibles todos ellos de aprovechamientos ma-
ritimos.

La naturaleza econémica del hombre, aunque la misma en esencia,
no deja de ofrecer rasgos preponderantes, segin aptitudes, costum-
bres, apetencias, grado de cultura, etc. Las ocupaciones preferentes
de los vizcainos en los tiempos primitivos fueron la milicia, el la-
boreo del hierro, la marineria y la agricultura, ésta Ultima como



ni'edio de atender a los. propios abastecimientos. Adiestrados en el
manejo de las armas, ~ les ve en casi todas las guerras que por
aquellos tiempos™ emprendieron los Reyes espafioles. Enrolados en las
galeras surcan los. mares hasta entonces desconocidos y promueven
con sus expediciones, el descubrimiento de otros. Acontecimientos
registrados en la historia ccmiprueban estas dos. aptitudes del pueblo
viwiaino como obra de los siglos.

Por ello, en los documentos, de la Edad Media, fuera de los ban-
derizos, se habla preferentemente, refiriéndose a los vizcainos, de
los labradores, de los marineros y de los ferrones, y s6lo por excep-
cién se refieren a algunas otras profesiones o modos de vivir,

La clase labradora constituyé, sin duda alguna, en un principio,
el nervio de la poblacién y la agricultura uno de sus medios, de
subsistencia, si bien subordinada a a naturaleza del suelo y a las
condiciones propias del clima. Fundadamente es de presumir que
la agricultura ocup6 particularmente a los habitantes del infanzonado,
como la poblacién de los puertos y sus, aledafios se ejercité princi-
palmente en la marineria y en la navegacion. Cubierta Vizcaya por
grandes bosques de hayas, robles y castafios, la posibilidad de los
cultivos tenia que ser relativa y limitada a las partes llanas. Ante
la exigliedad del espacio cultivable tuvieron que aumentar la super-
ficie y para ello ampliaron las zonas, hasta las laderas de los montes,
creando asi un poco artificialmente nuevo suelo donde trabajar. Ha
sido éste, en todas las edades, el designio fatal del labrador vizcaino.

Los documentos de la época, los fueros generales, las cartas
pueblas, los fueros principales y las donaciones hablan con frecuen-
cia de terrenos cultivados, de huertas, de vifias, manzanales, etc.
Reducida también la propiedad territorial susceptible de cultivo por
la existencia de bienes de los pueblos y de los parientes mayores,
que por lo general no se ocupaban de cultivarlos, nada extrafio tiene
que, a pesar de la corta poblacién vizcaina, su agricultura fuera
escasa.

La fundacion de las Villas, la pacificacion de los bandos y el
mismo descubrimiento de América influyeron en el desarrollo de
la agricultura vizcaina. Los primeros acontecimientos, por la era de
Iranquilidad que iniciaron en el infanzonado y por las nuevas nece-
sidades creadas al amparo de la fundaciéon de las Villas, y el descu-
brimiento de América, no s6lo por la importante corriente migrato-
ria que promovid, sino porque ocasiond la traida de plantas como el
maiz, la patata, etc., que desterraron otros cultivos menos produc-
tivos, como el mijo y aun la cebada, cultivos antiguos en Vizcaya,
gue sustituyeron al trigo y a la avena en las tierras profundas y
vinieron a ser el alimento indispensable de la gente labradora.



Pero d€ todas formas, los rendimientos de la agricultura no fueron
suficientes para atender las necesidades de la poblacién. Por ello, el
abasta de los mercados fué ob-jeto primordial muchas veces del Se-
fiorio. Anle la escasez de grano de los pueblos, las Juntas y el Re-
gimiento o prohibian la extraccion de la castafia en buques que no
trajeran granos o pedian prestado a Bilbao y a sus comerciantes
habas, trigo, maiz y sus harinas para enviar a los pueblos que pa-
decian escasez por las deficiencias de sus cosechas. O se pactaba
con el Valle de Mena para asegurar el abastecimiento de Bilbao y
Valmaseda obligandose a dejar pasar libremente todo el trigo y pan
gue se trajera a Vizcaya, sin retenerlo con ningln pretexto, a cambio
de que el Sefiorio consintiera la extraccion Jibre de toda la vena que
se necesitase en las ferrerias de aquel Valle. Castilla facilitaba en-
tonces, como a'bora, principalmente el trigo, el aceite y los vinos.

En tales circunstancias, y aun ponderando en todo su alcance
el mejoramiento posterior de Ja agricultura por la labor constante
de tia Sociedad do Amigos de] Pais a cuyo impulso se introdujeron
nuevos cultivos, se foment6 el empleo de abonos y se adecuaron mas
racionalmente las tierras a cultivos mas apropiados, lo cierto es, que
las actividades agricolas vizcainas no pudieron influir grandemente
en el aumento de la poblacién, si bien la patriarcalidad de las cos-
tumbres y el régimen juridico de ia propiedad inmueble ayudaron
a estabilizar la poblacion de las anteiglesias, y el patrimonio familiar.

La marineria y la pesca, ejercidas a largas distancias casi siempre,
surcando diversos mares, tampoco pudo afectar al incremento de
la poblacion, ni siquiera al comercio maritimo que de ello se derivo.

El vizcaino, con sus galeras y navios, recorrio paises y continen-
tes, y el descubrimiento de América, al que contribuyeron algunos
vizcainos en los viajes de Col6n, mas bien pudo ser causa de dis-
persion de los nacidos en Vizcaya, faltos de mantenimientos, por otra
parte, como antes se ha sefialado. Estd por estudiar todavia la apor-
tacion vizcaina al comercio espafiol durante varios siglos, ya que
se tiene conocimiento de la concesién real a marinos vizcainos del
derecho a levantar Armadas con los. titulos de Almirante o Capitan
General con vistas a desarrollar el comercio en convoy contra ia
pirateria de aquellas épocas. Y si no se alcanz6 la habilitacion a
comerciar directamente con América no fué porque no lo desearan
y se reclamase en competencia con otros puertos préximos, pero a
través de Sevilla y Cadiz crearon corrientes comerciales, es.pecial-
mente con América. No sélo traficaban los vizcainos desde Bilbao,
Ondarroa, Lequeitio y Portugalete. Eran en ultimo término tan na-
vegantes como traficantes, pero ambas actividades no parece que
sirveron para acrecentar el ntcleo de poblaciéon asentado en el propio-



solar. Mas bi«n contribuyeron con sus expansiones a demostrar las
aptitudes especiales de la gente de esl-a tierra a difundirse por todo
el mundo conocido. El asentamiento de extranjeros en Vizcaya, que
data también de épocas remotas, débese al auge comercial que adqui-
ri6 Bilbao comunicandose con puertos y plazas, del Continente euro-
peo, atrayendo hacia si a mercaderes de muy diversos paises, que
aclimataron, especialmente en la Villa, negocios de diversa indole y
cuyos descendientes todavia perduran con arraigada vizcainia.

I>esde muy remotos tiempos comenzaron a utilizarse en Vizcaya
los minerales de hierro que aprisionaban SU5 montafias. Las ferrarias
fueion durante siglos la principal riqueza de Vizcaya. Arrancada y
transportada la vena ~ las pequefias ferrerias, situadas al principio
en las cumbres de los montes, por las ventajas de un facil carbo-
neo, fueron perfeccionando las. industrias rudimentarias sus medios
de produccién, buscando las corrientes de sus rios para suplir por
la fuerza natural, el trabajo del hombre. Entretenian crecido numero
de brazos, pues no s6lo se empleaban propiamente en las ferrerias,
sino que exigfan el cultivo del arbolado y la industria carbonera, la
construccion de las ferrerias y de sus dei>endencias y las piezas, el
acarreo de las venas, los fundidores, los de la contaduria, peso y re-
peso en los depdsitos, donde se almacenaba el hierro, que se llama-
ban Renterias, ocuparon igualmente a muchos vizcainos.

De suerte que el vizcaino que no se dedicaba a la agricultura o a
la ganadria, a la pesca u otros oficios, encontraba en las ferrerias o
sus dependencias modo facil de sostenerse.

A mediados del siglo XV ya 'no existian ferrerias, en los vericuetos
y bosques, en las que se empleaba como fuerza motriz la del hombre.
Fueron construidas como antes se ha indicado, a orilla de los rios
aprovechando los saltos de agua, para mover los martillos o mazos
y los barquines o fuelles de cuero.

La mayor actividad la desplegaron las ferrerias durante la segun-
da mitad del siglo XVII y gran parte del siglo XVIII, decayendo mas
tarde de tal modo que a principios del siglo XIX se redujeron a unos
80 aproximadamente las 180 6 200 de que hablan los historiadores en
relacién con tiempos anteriores.

Segun célculo de un ferron arratiano de quien se ihabla en la
"Historia de la Nacién Vasca”, una ferreria que produjera mil quin-
tales anuales de hierro, mantenia diariamente 100 personas entre
arrancadores de venas, acarreadores, carboneros, etc. Teniendo en
cuenta el numero existente de ferrerias y que la poblacién en los
siglos XV y XVI no pasaba seguramente de 57.000 habitantes, se pue-

de calcular la poblacién empleada en esta industria mas o menos ru-
dimentaria.



En la segunda mitad del siglo XIX con los nuevos inventos en la
siderurgia y el conocimiento por los extranjeros de los yacimientos
vizcainos, se registr6 el paso de la industria de las ferrerias hacia
la industria siderUrgica. Por otro lado, ios minerales de Somorros-
tro fueron apreciados en el merca-do exterior y se inicié el arranque
de mineral para la exportacion. Estos dos factores fundamentales,
coincidiendo con el periodo de pacificacion que sigui6 a la segunda
guerra carlista, fueron las causas que mas aceleraron el aumento de
lia poblacion vizcaina, en la zona minera y fabril y en la capital. En
1877, segun datos oficiales., tenia nuestra provincia una poblacion de
195.864 habitantes, que en 1897 ascendi6 a 289.405, registrando por
consiguiente un aumento de un 47.76 por ciento. A sui vez, Bilbao
tenia en 1877 37.866 habitantes y en 1897 alcanz6 los 74.076.

La explotacién de la Cuenca de Triano, motivé una gran concen-
tracion en aquellos pueblos de gentes venidas de otras provincias,
principalmente de Galicia, Leén, Burgos, Logrofio, Soria y otras. La
Arboleda, Gallarla, Ortuella, Abanto y Ciérvana, Somorrostro, So-
puerta, etCi, registraron gran incremento. Se aumentaron las edifi-
caciones, pero, sobre todo» se habilitaron barracones y posadas en
crecido numero, especialmente para los mineros eventuales. Datos
entonces recogidos acreditan un aumento grande de poblacidn. Se
calcula el namero de mineros en méas de 11.000.

Desde el afio 1886 a 1896, coincidiendo con el incremento en
la produccion de minerales y con la iniciacién de la propaganda
socialista en la zona minera, se promovieron no pocas huelgas par-
ciales y generales.

También la industria siderdrgica empieza a establecerse y atrae
no pocos obreros. Se utiliza mucho mas personal que en las ferre-
rias. En 1887 se calculaba que en las. grandes fabricas y talleres
trabajaban ya muy cerca de los 5.000 obreros.

En estas circunstancias no es de extrafiar la fundacién de nuevos
pueblos como La Arboleda, el incremento de los barrios de Bara-
caldo, cuyo Municipio pasé de 4.705 habitantes en 1877 a 12.769 en
1897. lIgualmente Abanto y Ciérbana, de 2.075 a 7.685; Sestao, de
1.074 a 9.084; San Salvador, de 1.009 a 5.777» y asi otros pueblos.
Mientras otros, tales como Ordufia, Durango, Ochandiano y otros del
interior, registran baja, debido a que parte de su poblaciéon, dedicada
a la agricultura, se concentra en Bilbao y la zona minera para ofrecer
sus brazos a la industria y a la mineria.

Ya en el presente siglo, con el incremento grande de la industria
y del comercio y la intensificacion del trafico en el puerto, todo ello
en movimiento ascendente, hizo que Vizcaya, principalmente en su
capital y zona fabril, creciese aceleradamente, de tal modo que se



convirtié en gran centro de atraccion no sjélo a Ja poblacién de las
provincias limitrofes, sino a Ja de las mas alejadas.

Las provincias de mayor coeficiente de inmigracion, en el pe-
riodo 1857-1920, son: Madrid, con 111,45; Barcelona, con 69,45, y
Vizcaya, con 49,70, mientras que en las demas dicho coeficiente se
registra muy por bajo.

El crecimiento de la poblacion vizcaina en eJ periodo 1857, primer
Censo, a 1920, que perfeccioné no poco el de 1910, estd representado
por estas cifras: 1857, 160.579, y 1920, 409.550, con un aumento de
un 155,04 por 100, en cabeza de las demas provincias, pasando por
los 195.864 censados en 1877.

El origen de Jos censados en gran parte es Vizcaya, pero otra no
pequefia proceden de las otras provincias. Recuérdese el porcentaje
de inmigraciéon arriba sefialado.

La poblacion que arroja el de 1930 est4d formado Por 359.950 en
concepto de naturales o nacidos en la provincia y 120.853 censados
en Vizcaya como naturales de otras provincias. Es decir, que la
poblacién vizcaina se compone de un 74,86 por 100 de naturales y
de un 25,14 por 100 procedentes d« otras provincias. El mismo Censo
nos da también la cifra de 42,364 naturales de Vizcaya censados
en otras provincias, representando tan sélo un 10,53 por 100. La
situacion de Vizcaya respecto a los movimientos migratorios de su
poblacién es la siguiente: por un lado es, aparte de Malaga, la
provincia de Espafia de menor poder dispereivo, con 1073 por 100
de su poblacion, mientras que Alava alcanza el maximun con 27,93
por 100; por otro, fuera de Madrid y Barcelona, provincias de maxi-
ma atraccion”™ especialmente por sus capitales, con 47,66 por 100 la
primera y con 36,71 por 100 la segunda, es Vizcaya, por sus esp”
ciales condiciones, la que atrae porcentajes de poblaciéon de las demas
provincias, con el coeficiente arriba asignado de 25,14 por 100, al
que sigue Guipuzcoa con 20,28 por 100. Porcentajes que acreditan
el grado de expansion y de penetrabilidad de la provincia. La pro-
porcién por cada 1.000 habitantes de la poblacion de Vizcaya, por
los conceptos que se expresan, segun los Censos de 1920 y 1930,

Nacidos en otras

Nacidos en It Provincias y pose-  Nacidos en el ex- No consttia na-
siones del Norte y

Variaciones de los
coeficientes de cen-

inci j sacos no naturales
Provincia Costa %cffiig:”‘a' de tranjero turaleza o0 N0 aral
en en en
1920 Sn- 1930 1920 1930 1920 1930 1920 1930 1920 1930
726,4 741.85 261,9 246,14 9,9 9,01 1,8 — - 15.4

En cuanto a su distribucién por el territorio de la provincia, han



influido factores diversos segun las épocas y el grado de desarrollo
alcanzado por sus aclividades econdmicas.

El Censo general de 1940 arroja el siguiente resultado:

Poblacion de hecho de Vizcaya, 507.894, de los que son naturales
de ella 383.406, o sea un 75,49 por 100.

De otras provincias, 124.448, que representan un 24,51 por 100.

£n Guiplzcoa e8e porcentaje es de 78,69 por 100 y 21,05 por 100,
y en Alava 77,92 y 22,08. Las otras provincias de gran poder atrac-
tivo siguen siendo como en 1930, Barcelona y Madrid-,

La tendencia inmigratoria en Vizcaya se descomponé asi, haciendo
mencion de las corrientes mas importantes y por su orden respec-
tivo: Burgosi 23.555; Santander, 15.306; Alava, 10.515; GuipuUzcoa,
8.959; Valladolid, 6.688; Navarra, 6.358, y Logrofo, 6.250.

En cambio, Ja expansiion, muc’ho méas reducida en su conjunto,
hace que estén censados en Madrid 9.1Q9 vizcainos; 8.371 en Gui-
pluzcoa, numero casi igual al de guipuzcoanos domiciliados en la
provincia hermana; 4.527 en Santander; 4.130 en Alava; 8.827 en
Barcelona; 3.592 en Burgos; 2.251 en Navarra y menor numero ©n
otras provincias.

Del examen de las anteriores cifras y de su comparacién con
analogas del Censo de 1930, se desprende el gran poder de atraccién
que sigue predominando en Vizcaya y, en general, en las tres pro-
vincias vascongadas. Se acrecienta con los naturales del pais su po-
blacién, pero su comercio e industria es Jo suficientemente atractiva
para incrementar con otras procedencias el nimero d« sus vecinos
y especialmente hacia su capital, Bilbao, y la zona frabril, que se
extiende ya a lo largo de su ria, desde Galdacano hasta el Abra.
Posiblemente Ja zona minera en la actualidad haya eintrado en de-
clive en muchos de sus Ayuntamientos, en razén a la baja ©n la
produccién de minerales.

Y estas caracteristicas generales que presenta la poblacién en Viz-
caya no creo se hayan rectificado a partir del afio 1940. Subsisten
las mismas causas para el incremento total y a buen seguro que el
proximo Censo de 1950 registrara aumentada la poblacion en su
conjunto y con parecida inmigracion.

Claro es que esta intensa concentracion de poblacién, en espacio
muy densificado, prorauev« una serie de problemas de toda indole,
porque el centro de atraccion se encuentra en Bilbao y en las
margenes de la Ria, mientras que en eJ resto de la provincia no
acrece Ja poblacién en igual medida, ni Bilbao promueve corrientes
dispersivas. Con Ja politica urbanistica en que se funda la concep-
cion del Gran Bilbao la fuei-za centripeta se ha de aumentar y es
obligado en todas las Corporaciones Provinciales y en el mismo



Estado, mediante la adopcion de medida.s y proyectos oportunos,
«stimular la descentralizacidn humana de la capital en forma per-
manente o transitoria. Para ello han de servir de mucho la mejora
de las comunicaciones con todos, los pueblos de la provincia; la
ayuda a los mismos para un mas econémico acomodo de la pobla-
cion; los. accesos faciles por los que circulen y se mueva cémoda-
mente dentro de la concentracion humana de Galdacano ha&ta el
Abra; el impulso de crear en los, pueblos actividades suficientemente
remuneradoras para retener por lo menos la poblacion indigena, etc.,
y otras medidas, de indole diversa® que desbordan las facultades
propias de las corporaciones y organismos provinciales. En este as-
pecto no hay que olvidar que la formacion de los pueblos, y su
crecimiento y desarrollo como fenémenos bioldgicos y sociales, estan
sujetos a un sin fin de concausas, que se influyen e interfieren mu-
tuamente, y que dificilmente pueden .ser previsibles y regulables.
La economia de los tiempos modernos, obedece a principios nuevos
y estd sujeta a orientaciones que, pese a los esfuerzos de los refor-
madores, determinan el abandono de los campos y de la congestion
demografica en los centros de produccién Industrial o de actividad
mercantil. No se puede, por otro ladOt violentar las leyes econédmicas
cuando toman una direccion impuesta por la esencia misma de los
hechos. La saturacién mercantil e industrial de Bilbao, con la secuela
de su densidad de poblacién, no cabe correctivo con la descon-
centracién de su planta industrial. Hay que admitirla como un
hecho econémico y ver de aliviarla por lo que hace a la poblacidn,
buscandole difusiéon hacia territorios limitrofes, en los que la eco-
nomia del suelo, fundada especialmente en espacio libre, permita
el crecimiento en las mejores condiciones posibles econémicas, sa-
nitarias y de I>ienestar.

Si bien hay que recordar que este otro problema de la distribucién
ponderada de la poblacion de una provincia o de un Estado, como
antes se ha insinuado, no responde ni puede responder nunca a de-
signios o0 anticipaciones gubernamentales. Crecen y se desarrollan
los pueblos a merced de multitud de causas y todavia quedan al
margen no pocas imponderables de dificil o impos.ible captacion.

Otro aspecto de gran interés, y que sera tratado en otra ocasion,
es el aprecio que pueda hacerse, al reconsiderar las poblacion de
Vizcaya, de los elementos econémicamente activos que la forman,
en contraste con los que no lo sean, problema este que ha de exigir
una mayor reflexion y la debida ponderaciéon de todos los elementos
constitutivos de aquélla. Entran en su estudio la valoracion de las
cualidades personales, aptitudes para el trabajo, aspiraciones, etcéte-
ra, que forman por asi decirlo, elementos esenciales también para
aquella ponderacion, efectuada con toda objetividad.
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EL <MONDRAGONES» OUE FUE
CONFESOR DE SANTA TERESA

por

FAUSTO AROCENA

No se alarmen los medinenses. Nada mas lejos de mi propésito
que disputarles la posesion en que se hallan de la naturaleza del
gran te6logo dominicano, hace tiempo determinada a favor de la
histérica villa castellana. Si Santa Teres.a llegé a dudar de esa na-
turaleza, aunque inclinandose a ella* (1) y Fray Antonio de San
José votaba por la naturaleza vasca del dominico (2) y Nicolds An-
tonio le hacia valmasedano; nuestro Garibay, obsequioso con la ver-
dad, llegé a desechar eJ halago que habria de sentir haciéndose paisa-
no en el grado mas directo del docto y santo confesor de Santa
Teresa (3).

Lo que ocurre es que tampoco quiero enmendar la plana al mis-
mo Fray Domingo Bafiez de Artazubiaga que siempre hizo ostenta-
cién de su oriundez mondragonense hasta el punto de <iue se valié
del mas eficaz medio de propagar su oriundez y vinculacién gui-
epuzcoanos, haciendo que figurase el remoquete familiar en las por-
tadas de sus libros copiosamente difundidos por aquellas calendas.
Véase como muestra la portada de uno de ellos procedente de la
vetusta biblioteca de la Universidad de Ofiate. Afiddase, ademas, que,
segun testimonio dej citado Fray Antonio de San José, autorizado
escoliasta de las Cartas de Santa Teresa, en la prefacion de uno de
sus libros “confiesa él mismo (sin duda muy gustoso) que le era
nativo eJ estilo cantabro. Dando todo a entender ser hijo de la
provincia ilustre de Guipuzcoa, suelo de ingenios singulares (4).

Ciertamente representaban, muho en GuipUzcoa los Béafiez de Ar-
tazubiaga, para que un su d«s<cendiente directo ocultase su esclare-
cida progenie. Se dira que aqui no se trata de ocultar, sino de osten-
tar; pero aun para la ostentacion habia sobrados motivos.

(1) Biblioteca de Autores Espafioles. Madrid, 1862, t. LV, p. 38.
2) lbidem,
E?g Memorial Histérico Espafiol... Memorias de Garibay. Madrid, 1854,

P; 41,
cg}rz% Biblioteca de Autores Espafoles. Madrid, 1862, t. LV, p. 38.



Linaje de Parientes Mayores era el de nuestro Bafiez. Y fué pre-
cisamente en la zona sur-occidental de GuiplUzcoa donde con mMas
brio se manifestaron las arrogancias de los banderizos. Entre éstos
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Martin Bafiez ibarretan il dala...
Artuko dot esku batean g”zia;
bestean suzi iratx egiirra;
erreko dot Aramayo guztia (5)

que, segun version de Garibay, viene a decir: “Que la tierra de ios
pies le temblaba y de la misma manera las carnes de sus quatro
guartos; porque Martin Bafiez era muerto en lbarreta, habia de to*
mar en la una mano el dardo, y en la otra una hacha de palo en*
cendida, y habia de quemar a toda Araraayona”. (6)

De esa familia que llené una buena parte de nuestra historia me-
dieval descendia Fr. Domingo Bafiez de Artazubiaga, el “mondra-
gonés” que, ademas de ser “uno de los tedlogos mas agudos y pro-
fundos de nuestro Siglo de Oro”, segun expresion de un moderno
comentarista de los tedlogos juristas espafoles (7), tuvo la suerte
de dirigir el espiritu de la simpatica santa abulense.

(5) Juan Carlos Guerra, Los Cantares antiguos del euskera. San Se-
bastian, 1926.

(6) Memorial Histérico Espafiol... t. vH, Memorias de Gariboy, pa-
gina 46.

(7) Venancio D. Carro, La teologia y los tedlogos juristas espafioles
ante la conquista de América. Madrid, 1944, p. 414.



No se ha de perfilar aqui la semblanza del docto dominico.. Ga-
ribay, parodiando a Salustio, decia que “maéas queria callar sus gran-
des cosas, que -escribir poco de ellas”. No se me ha de exigir a mi
que tenga criterio distinto del por ambos sustentado. Porque, ¢qué
mas se ha de decir en .suelogio que lo que reiteradamente expresé
la santa carmelitana en diversos pasajes de uss escritos? Bafiez tuvo
ya su insuperable penegirista. A los demds sélo nos toca callarnos.

Pero se da el caso de que el esclarecido te6logo, peregrino de
Ja obediencia en Avila, Santiago, Plasenciai Madrid, Trujillo y Toro»
recalé en la Universidad de Salamanca, a la que ya debia su for«
macion religiosa. Y, como era Presentado, es decir® un a modo de
Doctor en Sagrada Teologia, hubo de acceder a las, aulas universi«
tarias que ya le eran familiares, no sin rendir en el umbral unas
pruebas rigurosas —oposiciones diriamos ahora— en contencién con
Fray Juan de Guevara, maestro agustino de mucha ciencia y fama.

Gracias a don Juan Carlos de Guerra, de cuya memoria nos
hemos olvidado demasiado pronto, puede exhibirse en este BOLETIN
el fotograbado de la credencial de nuestro Béafiez de Artazubiaga,
gue contiene la puntuacion obtenida en el refiido campeonato que
libré con el Maestro Guevara. El documento original lo poseia don
Juan Carlos, y yo, siguiendo una practica sistematica en beneficio
de nuestros archivos publicos, se lo pedi a cambio de la devolucién
del original acompafiado de una copia fotogréfica.

No hay que encarecer la importancia histérica de tal documento
gue, aunque facilmente legible, voy a transliterar en grafia moder*
na y resolviendo las abreviaturas. Dice asi:

“Sefior Maestro fray Domingo Bafez: Nuestro Sefior ha sido ser-
vido de dar a Vuestra Merced egta catedra de prima de Santa
Teologia. El sea servido que en breve la deje por otra cosa muy
mejor. Venga Vuestra Paternidad a tomar la posesion de ella el
lunes a la hora de las nueve, que yo se la mandaré dar. Fecha a 18
febrero, 1581 afios. Don Enrique Enriquez, Rector (rubricado). Vues-
tra Paternidad: 212 votos personales; cursos, 1.401 1/2. EIl Padre
Maestro Guevara: 198; cursos, 1.219 1/2. Exceso: 182.”

Aunque el Doctor Enriquez haga votos para que el beneficiario
vaya a disfrutar en lo sucesivo una catedra mejor, quizd ese deseo*
no pasase de una férmula de cortesia, ya que Garibay nos dice que
“esta cathedra es la mas insigne de todas las universidades de am-
bos orbes” (8).

Gracias también a los oficios de don Juan Carlos, podemos re-
galarnos con un autégrafo del gran te6logo que, en unién con Fray

(8) Memorial Historico Espafol... Memorias de Garibay, pagina 43.



Bartolomé de Medina, otro de los que anduvieron en el “entourage”
de Santa Teresa, informa sobre un punto de moral. Su lectura es
ésta:

“A esja pregunta se responde que no hay obligacién ninguna en
conciencia a pagar el diezmo de la pera, ni guinda, ni cereza, ni
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ciruela, y que se defienda el duefio de la hacienda, si por el pleito
le fuere pedido el tal diezmo. Y asi lo firmamos de nuestros nom-
bres, en Santisteban de Salamanca en 20 de noviembre, 1570. Fray
Bartolomé de Medina. Fray Domingo Bafies (rubricado)”.

No hay necesidad de transliterar lo que va a continuacién, ya
que su lectura e$ obvia. Basta fijarse en la estimacion que se hacia
del personaje y en cémo se le declaraba descendiente directo de
la casa de Bafiez de Artazubiaga en Mondragén de GuipUzcoa.



*Queda, pues, bien sentado que Fray Domingo Béafiez no naci6 en
Mondragén, como alguna vez se ha dicho, sino en Medina del Cam-
po Pero quede tan bien sentado como éso, que Fray Domingo tuvo
siempre a gala aludir a su originaria guipuzcoania y que no pudo
hallar mejor medio para proclamarlo a los cuatro vientos que lla-
marse a si mismo mondragon&nse en las portadas de sus libros que
on su tiempo recorrieron, en reiteradas y copiosas ediciones, los
dmbitos del mundo civilizado.



Un poco de historia con motivo de la
publicacion del «Derecho Foral Privado»”
por don Bonifacio de Echegaray

por

«EL CASERO»

Cuidadosa siempre la Excma. Diputacién de GuipUzcoa de evitar
la despoblacion de los caserios y su parcelacién, a fin de precaver
estos males, su Comision de Agricultura en proposicion de 10 de
septiembre de 1920, firmada por don Vicente Laffitte, don Blas
Ecihegoyen, don Juan J. de Olazdbal y don José J. Aztiria, mani-
festaba: Que la Diputacion de Guiplzcoa, degde los tiempos mas re-
motos, habia mirado con preferente atencién y carifio, todo cuanto
afectaba a lo? problemas de la tierra, y, por tanto, no podia ver
con indiferencia la labor de emancipacion y destruccion del régi-
men social agrario en GuiplUzcoa por Sociedades que se dedicaban
a especular con los caserios adquiriéndolos en determinado precio
para revenderlos mas caros, resultando la victima de esta especula-
cion el colono, porque el nuevo propietario le subia la renta en
relaciéon con el precio que ha pagado, y el colono, en 19 imposibili-
dad de satisfacerla, optaba por abandonar la finca y dedicarse a
trabajar en las fabricas donde la labor es menos penosa, mas corta
la jornada de ocho horas y mejor retribuida.

Con ser esto grave, decia la proposicion, habia todavia algo
peor: nos referimos a la compra de los caserios que realizan eses
Sociedades para venderlos luego en parcelas con objeto de obtener
pingles ganancias destruyendo, de este modo, ese conjunto armo-
nico de la familia agricola que constituye el caserio en el que todo
trabajo se aprovecha: nifios, ancianos y mujeres intervienen en las
faenas agricolas; no hay dispersion de fuerzas de atencion y de
individuos. La familia es una porque la tierra es una, asi como la
casa, Unicas y solas, sean de una o mas viviendas. Aun cuando no
exista patrimonio familiar, libre de embargo, el caserio es algo pa-
recido, que, por costumbre, se perpetla y transmite indiviso de los
padres al hijo mayor cuando pertenece al labrador, o que se conser-
va en la misma forma indivisa por los duefios pasando, naturalmen-



te, el contrato de arrendamiento a uno d3 los hijos, el casado que
queda en casa con los padres. Hay un buen namero do caserios cu-
yos nombres subsisten desde tiempo inmemorial, engendrando este
estado, necesariamente, un condominio de la tierra conservando el
duefio H propiedad y disfrutando, <le hecho, el arrendatario, el do-
minio atil. La eleccion del hijo para el caserio, es una institucion
consuetudinaria netamente guipuzcoana, que conviene conservar; pa-
ra ello precisa establecer el pequefio patrimonio familiar indivisi-
ble, inembargable e inalienable, y que el testador tuviera la facultad
de dejarlo a uno solo de sus descendientes, al mas apto para la ex-
plotacién agricola, sin que se tenga en cuenta que el valor del legado
pase de ja cantidad que representa la parle de libre disposicién. De
este modo se constituirian pequefios vinculos, concretando la vincula-
cién a solo un caserio de una extension limitada, evitandose, con ello,
Ja parcelacion excesiva de la propiedad, el abandono de la tierra y
el acaparamiento de ésta por particulares o Sociedades que, infali-
blemente, acarrearian la destruccion del tipo fundamental de
raza: el casero.

La Comisién de Agricultura, dice la proposicion, abrié «na ~for-
juaciéon de la que se desprende que existian en Guipuzcoa 360 ca-
serios deshabitados de una sola vivienda; 26 de dos o mas vivien-
das y 311 caserios de dos o mas viviendas convertidos en caserios
de una sola vivienda; un total de 723 viviendas o familias.

Terminaba su proposicion la Comision de Agricultura, exponiendo
determinadas conclusiones para extirpar de raiz tan grave mal, ocu-
pando, en primer lugar, la siguiente; “Siendo el deseo més vehe-
mente del cultivador el ser duefio de la tierra que riega con el su-
dor de su frente y para que el labrador guipuzcoano permanezca mas
enlazado de lo que esta al caserio y para aumentar el "Umero de
familias que produzcan los alimentos necesarios para la vida de la
comunidad, es preciso que la tierra se transforme progresivamente,
por una evolucién natural, sin imposicién de ningln género, en pro-
piedad de los que la cultivan”. En conclusiones posteriores se esta-
blecian otras tendentes a conseguir el objetivo expuesto en la pri-
mera. Esta es, en sintesis, la proposicién que la Comision de Agri-
cultura elevé a la Diputacion de Guiplzcoa hace treinta anos.

Corria el 1929 en el que regentaba los destinos de Espafia el Ge-
neral Primo de Rivera y ocupaba la Presidencia de la Diputacion
de Guipluzcoa don José Angel Lizasoain. En viaje de éste a Madrid
sostuvo una conversacion con el General, resultado de la cual fué
el haber pedido el primero al segundo un anteproyecto que facili-
tara al labrador guipiizcoano el acceso a la propiedad de las tierras
que cultiva.

la



Constituian, por aquel entonces, la Comision de Agricultura, los
sefiores don Juan Gordoa, don Antonio El6segui, don Joaquin de
Churruca y don José Luis Gaytdn de Avyala, a la que el Presidente
de la Diputacion expuso los deseos del General. La Comisién, ni
corta ni perezosa, redacta el solicitado ante-proyecto que, con fecha
seis de septiembre del referido afio, sometié a la aprobacién de la
Diputacion.

Dice su articulo 1®: *“Para todos los efectos de este Decreto-ley,
Se entendera por caserio, la propiedad rustica que radique en la Pro-
vincia de Guiplzcoa fuera deJ radio natural de ensanche de las po-
blaciones, forme un cuerpo de bienes independientes o unidos, con
una o mas viviendas habitadas, bien por su propietario o por un
arrendatario o colono que, con su trabajo personal y familiar, lo
dediquen a explotacién, agricola y tenga varias piezas de terreno
0 pertenecidos, aunque no linden entre si ni con las viviendas”.

Ei articulo 2®, basico en el proyectoj dice: “Los arrendatarios o
colonos de un caserio que con su trabajo personal y familiar se de-
diquen a su explotacién agricola, en caso de venta del mismo, ten-
dran preferente derecho a todo otro comprador para adquirir su
propiedad”.

En ocho reglas del articulo 3.° estd comprendido el procedimiento
a seguir para hacer efectivo el derecho del casero, obligando al pro-
pietario a notificarle, notarialmente, su proposito de vender el ca-
serio y el precio de la enajenacion, otorgandose la escritura de
venta si hay acuerdo, y, si no lo hay, los peritos de ambas partes
justipreciaran el caserio, en su valor real y actual, peritos que, en
oficios de hombres buenos, y aplicando los conocimientos de su pro-
fesion, procuraran la avenencia, obtenida la cual, se otorgara la es-
critura; no habiéndola, designaran ambas partes otro perito o en su
defecto el Juez de Primera Instancia; conformados colono y pro-
pietario con el justiprecio del tercer perito, se otorgard la escritu-
ra, y en caso contrarioj el referido Juez, dirimird la controversia
por auto fundado. Este es un esquema de las ocho reglas del ar-
ticulo 3*.

En el 4® se concede al colono la accién de nulidad de la venta
durante un afo, a contar de la inscripcion en el Registro de la Pro-
piedad, si el propietario realiza la venta sin darle conocimiento, de
la enajenacion o a contar de la fecha en que tuvo conocimiento de
ella; en el articulo 5.° se determinan los casos en los que el propie-
tario puede vender el caserio con arreglo a las prescripciones del
Cddigo Civil; en el 6® se ordena que en las escrituras de venta se
consigne si el comprador es. el que explota el caserio, dato que se
hard constar en el Registro de la Propiedad; en el 7® se dice que



los caserios s6lo podran venderse €n su totalidad, prohn)iendo su
divisién o segregacion, sélo en caso de su venta; en €l 8.° ss esta-
blece la excepcion, determinando que podran segregarse de un ca-
serio uno o mas pertenecidos para agregarlos a otro u otros;, de
acuerdo con los colonos, prohibiéndose que, en ningln caso, la ex-
tension del caserio que experimente la segregacién, y como con-
secuencia de edla, tenga menos de 8 6 10 hcetdrecs segun su altitud,
y, por el contrario, se autoriza la segregacion, siempre que sean
para agregarlos a otro u otros caserios; en los articulos 9 y 10 se
regula la division de los de més de una vivienda y el derecho del
colono que -habita una de ellas para adquirir la otra en caso de
venta; los articulos 11, 12 y 13 se ocupan, respectivamente, del caso
de venta forzosa del caserio, del deshaucio y de las condiciones de
los contratos de venta, a fin de que no se desnaturalicen las pres-
cripciones dej ante-proyecto. El articulo 14 dic-3 textualmente: “Se
establece la libertad de testar respecto de los caserio quj se defi-
nen en el articulo 1., El 15 autoriza al colono a designar en testa-
mento a las personas que le hayan de suceder en la propiedad del
caserio, con exclusiéon d los demés herederos forzosos; en el 16 se
incluyen en la transmisién no so6lo la casa habitacion y los perte-
necidos, sino sus cosechas, muebles, aperos y semovientes; en el 17
se establece Ja prelacion del heredero en la propiedad del caserio:
hijos y descendientes legitimos: hijos legitimados por subsiguiente
matrimonio; los padres y ascendientes legitimos; los adoptados, ya
se haga la adopcion con arreglo al Cédigo Civil ya mediante los actas
que se formalizan por el Presidente de la Junta de Expositos; el
viudo o viuda; el articulo 18 establece reglas para el caso de que
guedasen maés bienes relictos que el caserio, el 19 ordena que por
actos inter-vivos y constituyendo sociedad conyugal, s6lo se podra
donar la nuda propiedad del caserio reservandose el dénente el usu-
fructué vitalicio; el 20 regula el abintestato en el caso del articulo
anterior, estableciendo el testamento por comisario que tan buenos
resultados da en Vizcaya para Ja prospridad de la caseria, vigente
en aquella provincia por la Ley Il del titulo XXI del Fuero que
dice: “De los comisarios y como pueden elegir heredero”. En los
articulos 21 aj 30, se establecen reglas para facilitar la inscripcién
en los Registros de la Propiedad de las venUs de los caserios; v,
por ultimo, en ej 31 se derogan todas las disposiciones que se opon-
gan a lo prescrito en eJ ante-proyecto.

Reunidos en la Diputacion de Vizcaya, el dia 2 de noviembre de
1929, los sefiores Bilbao, Aranzadi, Diaz de Mendibil, Gaytdn de
Avyala (don Alejandro) y Echegaray, Vocales de la Junta permanente
de la Sociedad de Estudios Vascos, examinaron el proyccto de De-



creto-ley propuesto por la Excma. Diputacién de GuiplUzcoa para
evitar la despoblacién de los caserios; trataron ampliamente d« cues-
tiébn tan interesan« y emitiendo los sefiores Aranzadi y Echegaray
el oportuno informe; elogian sin reservas su oportunidad y tenden-
cia después de hacer observaciones atinadisimas a algunos de sus
articulos. Consideran como (nico procedmiento para establecer el
valor del caserio, Ja tasacién pericial porque seguir otro camino»
equivaldrida a hacer ilusorio el derecho del colono puesto que una
habil simulacién entre el propietario y el comprador no colono»
elevaria el precio a un tipo inasequible al arrendatario. Estima muy
acertada y conveniente la forma de fijar la unidad e indivisibilidad
del caserio; respecto a la libertad de testar dice que el proyecto
establece normas fija.s seguras y muy convenientes en cuanto a la
parte del patrimonio que afecta al caserio, considerando prudente la
reserva del usufructo en las donaciones inter-vivos y calificando do®
gran acierto el llamar a la sucesién a los adoptados.

La Comision de Agricultura de Ja Diputaciéon de Guiplzcoa, per-
catada de Ja trascendencia del ante-proyecto pedido por el General
Primo de Rivera, deseosa de acertar con el designio, abrié publica
informacion a fin de verse asistida de todos aquellos asesoramientos
gue condujeran al mayor éxito de proyecto tan importante, y que
tan directamente afectaba al régimen de la propiedad de los case-
rios y al bienestar de sus moradores.

A consecuencia de esta oportuna y publica informacién, acudie-
ron a ella diversidad de personas a quienes preocupaba o afectaba
el problema, las unas capacitadas, Abogados y Notarios, las otras
uo tan capacitadas, pero, en general, inspiradas todas ellas en do”
cualidades esenciales: sinceridad y lealtad. Se publicaban por aquel
entonces en San Sebastidn varios periédicos de diferentes ideolo-
gias, cuyo titulo no creo oportuno indicar habida cuenta de la sin-
ceridad y lealtad antes reconocida; pero no por eso, quedando en
€] incognito, desisto de consignar algunas opiniones, las unas adver-
sas y las otras favorables; entre las primeras, periéodico hubo que
dijo, en un trabajo titulado “La Diputacién sociaUsta” “..dudamos
si eso pudo salir del Palacio de la Plaza de Guiplzcoa o del testa-
mento de Pablo Iglesias”. Del mismo periddico: “...si esto «S res-
petar el derecho de propiedad, estamos seguros de que Lenin lo res-
petaria”. iCuanta inocencia sincera! Otro impugnador capacitado,
\bogado, decia: “Todo lo mas pudiera admitirse a los colonos la
concesién de un derecho de tanteo o de retracto del articulo 1.523
del Cddigo Civil. Ya se ha visto en el dictamen de la Sociedad de
Estudios Vascos, que considera como Unico procedimiento para li-
jar el valor del caserio, la tasacion pericial por ser el mas adecuado



para establecer el precio justo y evitar simulaciones convenidas entre
el propietario y eJ comprador no colono”. Un defensor del proyec-
to, Notario capacitado, decia: “;Impresion? No puede sor mas fa-
vorable y grata; la Comision de Agricultura ha hecho un estudio tan
concienzudo y detenido, dada al complejidad que entrafia, que ha
puesto bien de relieve los conocimientos y buena voluntad de los
miembros que la integran y la labor cientifica que los técnicos que
Ja asisten han desarrollado .El ante-proyecto se refiere exclusiva-
mente a la parte juridica del problema, que, a mi juicio, es la prin-
cipal, la cual afronta gallardamente en sus varios aspectos. La Co-
misién de Agricultura, sus asesores técnicos y el sefior Presidente de
Ja Diputaciéon, han puesto su buena intencidon en el dictamen, lo han
articulado con un espiritu de adaptacion a Ja realidad de la cos-
tumbre y le han inyectado una savia de doctrina juridica, que lo
ponen a ser elevado a lo que en sustancia es: una especialidad foral
de orden civil de la tierra rural de GuiplUzcoa de la misma manera
que la tiene por su Fuero Vizcaya, confirmado por el Rey Carlos |
Este capacitado penetré en la entrafia d”™l problema.

Entre las personas, no capacitadas naturalmente, a quien afectaba
directa y beneficiosamente el ante-proyecto, era yo, el casero, que
acudi a la informacion, en un diario donostiarra ofrecido para ello,
gentil y bondadosamente por su propietario. En él defendi la jus-
ticia del ante”proyecto con argumentos naturales, es decir con ver-
dad, sin artifcio, ingenuamente, sin doblez en mi modo de proce-
der. Glosaba deJ preAmbulo o exposicién de motivos, uno omitido y
que figuraba en las primeras notas preparatorias; este motivo fué
que el trabajo es por excelencia el principal factor del mantenimiento
efectivo del derecho de propiedad y el mas sagrado de los moti-
vos que hacen a este derecho digno del respeto y de la considera-
cion del Estado. Hablaba del caracter de perpetuidad que consue-
fudlnariamente tienen en GuipUzcoa los arrendamientos de los ca-
serios, lo que los diferenciaba esencialmente de los que regula él
Codigo Civil; citaba el caso, a este respecto, de que habla Trueba
con referencia a un trabajo qu publicé Unamuno en la Revista de
Legislacion y Jurisprudencia” de un vascongado propietario de cua-
tro caserios que cultivaban los bisnietos de los cuatro caseros que
habian conducido en hombros al cementerio al bisabuelo del pro-
pietario; consideraba yo, por tanto, estos arrendamientos, mas que
como tales, casos de division deJ dominio muy semejantes a los fo-
ros en Galicia y en Asturias, declarados redimibles a voluntad de
jos labradores o foreros a tipo muy bajo, por cierto por el Gobierno
del General Primo de Rivera..

Al hablar de la estabilidad del casero, a cuyo éxodo se referia



el preambulo del ante-proyecto, y de las causas de él, servicio do-
méstico, emigracién a América, lactancia mercenaria y atractivos de
la vida ciudadanai citaba yo el hedho, comdn en Vizcaya, que sim-
boliza dicha estabilidad, de plantar un &arbol en las proximidades
de Ja caseria el dia de la boda del hijo casado a casa, estabilidad
gue protege el Fuero con la trocalidad y de la que se traté en el
Congreso de Ofiate de 1® de septiembre de 1918 inaugurado por
S. M. el Rey Don Alfonso XIII.

Contestando yo a un determinado impugnador, no capacitado,
que decia que al duefio de Ja cabria en Guiplzcoa se le colocaba
en situacion superior que al de Vizcaya, argumentaba que el im-
pugnador referido ignoraba, como era natural que ignorara, que los
propietarios de las caserias en Vizcaya no pueden disponer libre-
mente de ellas, puesto que el Fuero hoy vigente, en su titulo XVII
establece para el caso de venta de las mismas, un derecho prefe-
rente en favor de determinados, parientes del vendedor para que
pueda adquirir Jos bienes que trata de enajenar, a tasaciéon de
hombres buenos con preferencia a cualquier otro comprador extra-
fio, EI Tribunal Supremo en Sentencias de 2 de marzo de 1861 y
1® de julio de 1922, declar6 nula una venta por no haber mediado
en ella los llamamientos forales que, en unién de la libertad de tes-
tar, hacen indivisible la caseria vizcaina, verdadero fin social que
el Fuero se propone, como muy acertadamente dice el sefior Angulo
Laguna, Registrador de Ja propiedad que fué de Marquina, en su
obra “Derecho privado de Vizcaya” y que exigi6 fueran cumplidos
en su oficina de Guemica, otro Registrador de Ja propiedad, eJ se-
fior Dominguez Barros. Terminaba yo esta parte de mi informe, di-
ciendo que convenia que los diarios divulgaran estos proyectos para
conocimiento de los no peritos en Derecho, a fin de interesarlos en
cuestiones que tanto afectaban a la Provincia de Guiplzcoa bajo dis-
tintos aspectos, todos ellos de gran trascendencia.

En ndmeros sucesivos dej periddico continué yo exponiendo, con
arreglo a mi leal saber y entender, el concepto que m« merecia el
ante-proyecto y mis razones para defenderlo contra sus impugna-
dores y peticionarios de aclaraciones, razones que no consigno ahora
por no hacer demasiado extensas estas notas; Jos curiosos o enten-
didos pueden verlas en la Bbilioteca de la Diputacién donde, iodo lo
ocurrido entonces™ esta archivado. Aunque si diré que, en Ja uGltima
parte de mi informe, bajo eJ epigrafe “Hay que adelantarse a los
tiempos para que éstos no se adelanten a nosotros”, fui vidente, por-
que hoy rige, en favor de los humildes la Ley de 15 de marzo de
1935 que establece un derecho de retracto a favor del arrendatario
en caso de transmision a titulo oneroso de las. fincas rusticas, ley



de la que se dice se va a modificar por la8 confabulaciones a que
se presta entre los propietarios y los compradores no arrendatarios.
Ademas, todos sabemos de la ley de arrendamientos de fincas urba-
nas que concede un derecho preferente a los inquilinos cuando los
quiere vender & duefio con notificacion notarial, haciéndolo constar
en el Registro de la propiedad. Hace veinte afios Guiplzcoa se
adelantaba a los tiempos, también en favor de los humildes, pero al-
gunos no la entendieron asi por razones poco juridicos como dic«
e] sefior Echegaray en 8u Monografia, ni se dieron cuenta de la tras-
cendencia que tenia para la Provincia el ante-proyecto pedido por
el General Primo de Rivera.

¢Qué pasd con el referido ante-proyecto que un determinado im-
pugnador, no capacitado naturalmente, calificé, muy imprudente y li-
geramente, de un pan como unas hostias? Pues que el dia 29 de di-
ciembre de 1929, la Excma. Diputacién de GuiplUzcoa en sesion cele-
bradaen dicho dia, retiré el ante-proyecto, mandandolo archivar junto
con todos los escritos recibidos y cuantos se han dado a conocer por
medio de la prensa local, después de pronunciar el Sefior Presidente
de Ja digna Corporacién, unas muy justas y oportunas palabras, y
también después de haber leido el informe tan laudatorio para el
ante-proyecto de Ja Sociedad de Estudios Vascos suscrito por don
Telesforo de Aranzadi y don Bonifacio de Echegaray, quien en su
“Derecho foral privado”, editado por Biblioteca Vascongada d* Ami-
gos del Paifs, hace mencién del referido ante-proyecto.

La Monografia del sefior Echegaray, debe ser leida por todos los
vascongados, capacitados o no, a ver si asi despierta en ellos
la dormida aficion a esta clase de estudios y, por ende, se llega algln
dia 9 cons”ifuir, para Guiplzcoa, Ja Jegislacion civil familiar que
tiene Vizcaya y a Ja que se referia el defensor capacitado del ante-
proyecto antes relacionado. Persona extrafia a esta provincia, como
don Manuel Alonso Martinez en su libro “El Cddigo Civil en sus
relaciones con las legislaciones forales”, elogia noblemente a las
practicas guipuzcoanas, como con gran oportunidad y justicia trae
a colacion el seflor Echegaray, copiando péarrafos de lo dicho a este
respecto por tan eximio jurisconsulto. Un vascongado no hubiera
defendido con mas amor semejantes practicas consu«tudinariss, con-
siderandolas TTics poderosamente influyentes™ en la sociedad que los
leyes.

Don Bonifacio de Echegaray, en su referida Monografia, realiza
un detenido y documentado es.tudio de Ja historia del derecho ci-
vil de Guiplzcoa, siendo el primero, con su so6lida preparacion, el
gue Ja da a conocer. En elJa pone de manifiesto Jas particularida-
des deJ derecho foraJ privado de Vizcaya» Alava y Guiplzcoa, con



minuciosos detalle? de gran espiritu juridico, demostrando como en
ellas, su Unico fin, laudable por todos conceptos: el de sostener la
unidad del patrimonio familiar de la poblacién labradora, y, por
tanto la indivisibilidad de la caseria, la casa y el caserio, respectiva-
mente de Vizcaya, Alava y Guiplzcoa. Recibamos pues con albricias
la primera obra que hace la historia del Derecho Civil de Guipuz-
coa, y felicitamos efusivamente al autor por su gran acierto en tan
detallada y documentada exposicién.

Y ahora me retiro a mi caserio como me retiré al terminar mi
informe hace treinta y un afios, después de guardar en mi cucha un
raro y valioso ejemplar, con cubiertas de pergamino, del afio 1643 de
“El Fuero, Privilegios, Franquezas y Libertades del Sefiorio de Viz-
caya, confirmado por el Rey don Felipe IlIl nuestro Sefior y por
Jos Sefiores Reyes sus prdeoesores.
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“De fonética vasca.
La asDiracion intervocalica”

por

LUIS MICHELENA

A la memoria de D. Julio de Urquijo
(9. e. p. d.). a quien tanto tenemos
que agradecer los vascos y los inves-
tigadores, y yo mas que ninguno.
Ojald podamos continuar su obra, erv
la medida de nuestras fuerzas, con
el mismo espiritu de objetividad y de
amor a la verdad.

1 La aspiracion, representada habitualmente por h, que actual-
mente sélo existe en algunos dialectos vascos, merece sin duda to-
davia estudios especiales. A lo que puedo juzgar, estamos muy lejos
de que reine una opinién unanime acerca de su valor etimoldgico.
Para unos representa algo que fué comin en un tiempo a todos los
dialectos vascos, mientras que otros la consideran adventicia, una
«specie de creaciéon tardia de algunas variedades de la lengua. No
es mi intenciéni ni me seria siquiera posible, hacer la historia del
problema. Me limitaré a rcordar el conocido desacuerdo a este res-
pecto entre Uhienbeck y Gavel, los dos tratadistas mas importantes
de fonética vasca.

La cuestién es, sin embargo, fundamental para una historia de la
lengua vasca, y méds f{iun para cualquier tentativa de comparar su
Iéxico con el de otras lenguas o grupos linglisticos que se intente
con propdsitos de alcanzar la realidad mas que de probar teorias.
Metoédicamente y considerando el problema en abstracto, no tengo
nada que objetar a la afirmacién de René Lafon (1) de que la so-

(1) René Lafon, «Remarques sur l’aspiratlon en basque». «Mélanges
offerts & M. le Professeur Henri Gevel». 1948, is. 55-61. Las referencias a
este trabajo van Indicadas en adelante Rem.



lucién de este problema se obtendrda en uGltimo término de la com-
paracién del vasc. con INs lenguas caucdsicas. Suponiendo, claro
estd, como él supone, que ese parentesco es un hecho probado. Pero,
como mi opinidn no coincide con la suya acerca de los resultados
seguros que hasta el momento se han obtenido de esa labor compa-
rativa —no conozco ni uno solo que tenga algun valor para el pro-
blema que nos atafie—, creo que debe intentarse su solucién dentro
del vssc. mismo. Que de esa tentativa puede obtenerse algo es lo
que trato de mostrar en lo que sigue.

El método que aplico no tiene nada de original: es, s<-ncillamen-
te, el viejo método comparativo. Se trata de restituir, con ayuda de
Jas distintas variantes registradas de una palabra, una forma hipo-
tética: la de esa palabra en el vasco comun. El valor de esta forma
hipotética postulada estribara en que permita explicar, teniendo en
cuenta distintas regularidades de la evolucion fonética, las. varian-
tes conocidas. No sé si este método estd de acuerdo con las novisi-
mas tendencias linglisticas. Lo que si sé es que iha dado resultados

Utilizo también las siguientes abreviaturas :

Uhl. Contr.—O. C. TJhlenbeck. «Contribution a ime phonétique compa-
rative d€6 dialectes basques». RIEV, IIl, pags. 465-503 y IV, 65-120. TrN-
duccion francesa de G. Lacombe.

Got). Ph. H. Gavel» «Eléments de phonétique basque». Tomo XII de
RIEV (1921). ) ) )

Pari.—R. M.* de Azkue. «Particularidades del dialecto roncalés».
Bilbao, 1932.

Verb, b.—Prince Louis-Lucien Bonaparte. «Le verbe basque en tableaux».
Londres 1869.

M.-L. Schw.—yf. Meyer-Lubke. «Der Schwund des ZW|Schen5|Ib|gen n im
Baskischen». RIEV, XV, pags. 209-223. Trad, espafiola en las p . 224-238.
7nir—Remite a mi «Introduccién fonética a la onomastica vasca» quo

va a publicarse N las actas del Congreso de Estudios Pirenaicos.

Revistas:

RIEV.—«Revista Internacional de los Estudios Vascos».

BSVAP.—«Boletin de la Real Sociedad Vascongada de ios Amigos del
Pais».

E.-J.—«Eusko-Jakintza».

Iias referencias Azkiie y Lhande indican siempre sus reepectivos diccio-
nario

Las abreviatiuras que empleo para indicar las correspondencias de una
base en los distintos dialectos son AN, BN, G, L, S, Sal (salacenoo) y V. No
he tratado en general de ser muy exacto en esa distribucién, ni me era
posible hacerlo. He ampliado en algan caso, basandome en datos propios,
la extension sefialada por Azkue a alguna variante y, en general, no he con-
siderado como suletinas las voces que Lhande incluye s6lo como tomadas
de Azkue. No he indicado por lo r~ular las variedades de cada didlecto,
pero hago una excepcion para el vizc. de Marquina (Marg.) y el alto-nav. del
Baztan (B.)

La nasalizaciéon va indicada con un acento circimflejo.



espléndidos en otros campos linguisticos y por ello seguiré creyen-
do, salvo prueba en contrario, que debe darlos en el nuestro. Conside-
ro por otra parte que la fonética comparada debe tender, al menos
como aspiracion, a la exactitud y no a la comodidad. Un linguista
debe siempre agradecer cuantos medios se Je puedan ofrecer de con-
trolar sus teorias.

Ni siquiera son originales mis ideas. Su nucleo se puede encon-
trar ya en Bonaparte. Pero quiza no estara de nias un estudio de
conjunto y un intento de sistematizacién. Creo, ademas, que la expo-
sicion abierta y detajlada de las opiniones béasicas de un investi-
gador aporta una claridad necesaria para poder juzgar sus traba-
jos. Y creo que en el momento actual es absolutamente necesario
para el porvenir de nuestros estudios el exponerlas con franqueza.
Asi podremos saber si estamos de acuerdo en el fondo o partimos
de supuestos contradictorios.

Quiero también sefialar que este articulo adolece de un grave de-
fecto: el de estar basado en buena parte en el material recogido por
otros y no en un conocimiento directo de alguno de los dialectos,
en especial el suletino, que se utilizan en la comparacién. Sélo pue-
do alegar en mi disculpa que ese desconocimiento no es voluntario.
Y, aunque creo, claro esta, que el material de que he dispuesto me
permite formular mis ideas con una aproximacion suficiente, no dudo
de que se encontrardn en él errores, cuando menos de detalle. No ne-
cesito decir que quedaré agradecido a cualquiera que me los sefiale.

2. Los hechos referentes a la aspiracién han sido clara y aguda-
mente expuestos por Lafon en sus “Remarques”. Esbozaré breve-
mente la totalidad de la cuestion. La aspiracion se presenta 1) en
posicion inicial de palabra, 2) entre vocales, 3) tras diptongo, 4) tras
n (i), I, r vy, finalmente, 5) hay oclusivas sordfs aspiradas
(ph, thf kh).

Sélo puedo decir sobre edlo algunas palabras. El valor etimoldgi-
co de la h inicial ha sido bastante discutido. Personalmente me in-
clino a aceptarlo. En otro lugar (Inir. § 10, 1) he tratado de de-
mostrar que existe un cierto acuerdo entre el usé actual de los dia-
lectos que conocen la aspiracion y las grafias de nombres propios
en documentos medievales, referentes sobre todo a Alava. Reconozco
gue el material aducido es insuficiente como prueba decisiva y que
por otra parte los indicios no siempre son univocos, pero creo con
G Bahr (“Baskisch und Iberisch”, pg. 24) que ju&tifica una presun-
cién favorable. No me parece, sin embargo, que la teoria que ve en,
esa h~ el resto de una oclusiva dorsal perdida sea indiscutible. Me-
jor ditiho: la considero de poco valor practico en tanto no sea po-
sible indicar qué consonante se ha perdido o en qué condiciones pre-



cisas ha tenido lugar la pérdida. Porque no se ve muy bien por qué
k~ se ha conservado o sonorizado en tantas ocasiones y se ha per-
dido, pasando por /i-, en otras.

El caso de las oclusivas aspiradas es distinto. Lafon ha demos-
trado plenamente (fiem, pg. 60) que no tienen valor fonolégico, sino
que son simples variantes fonéticas. Su presencia corriente en prés-
tamos justifica ademéas la idea de que son el res.ultado de una evo-
lucion secundaria. Al parecer, eJ suletino muestra una tendencia a
la pronunciacion aspirada de esas consonantes y, cuando hay dos
oclusivas sordas en la misma palabra, s6lo es aspirada la primera:
sul. khirutxc “cruz”, Pheti(ri) “Pedro”. Se observa, desde luego,
en este y otros casos (¢excepto en algunos compuestos?), una rigu-
rosa “Hauchdissimilation” semejante a Ja tan conocida en griego
antiguo. (Rem. pgs. 56-57).

Ei detalle de la cuestion merece sin embargo un estudio atento.

Acerca de la aspiracion tras n (fi), I, r y diptongo no me atrevo
a pronunciarme por ahora.
3. Para introducir algin orden en el estudio, divido la materia

en tres casos; 1) h entre vocales iguales (tipo aha), 2) h entre voca-
les que en otro caso formarian un diptongo (tipo ahi) y 3) en su
ausencia quedan vocales en lhiato (tipo iho).

TIPO DE ALTERNANCIA AHA : AA : A—Extracto de la discusion
gue Gavej dedica a la materia (Ph. b., § 49, pgs- 100-103) :

“A premiére vue ij sembJerait que I’explication la plus simple de
cette dualité de formes fOt la suivante: les types primitifs seraient
ceux ou la voyelle est double, avec une consonne intermédiaire
(g ou h); mais cette consonne étant devenue muette dans de nom-
breuses régions, iJ en est résulté des formes a voyelJe double en
hiatus...; seulement celles-ci ne se sont conservées qu’en peu d’en-
droits (quelques unes d’entre elles ont méme complétement disparu),
de sorte que dans les régions ou la consonne médiane était muette,
les formes a voyeldle simplifiée par contraction ont fini par prévaloir.”

“Il est sOr que cette explication est exacte pour certains mots...
Mais pour d’autres mots les considérations que nous allons exposer
semblent nous inviter a renverser les termes de I’hypothése et a con-
sidérer les formes a voyelle simple comme les plus primitives. En
effet, iJ est quel<iues mots demprunt ot une voyelle simple du roman
s’est dédoublée en basque... Dés Jors, on est autorisé a faire Je rai-
sonnement suivant: si I'i du Jatin vimen a pu se dédoubJes pour
donner une forme mihimen dans laquelle la consonne médiane a
été ajoutée simplement pour détruire I’hiatus.., un primitif mi a
bien pu donner mihi comme aussi un primitif zar a bien pu donner
zahar(r).™



La extensa cita plantea sin duda la cuestion con admirable cla-
ridad. Efectivamente, creo que en esta cuestion, debido a la influen-
cia predominante de Schuchardt, han sustituido algunos la explica-
cion obvia y natural por una teoria trabajosamente elaborada. Pero
las “inversiones copernicanas” no siempre nos llevan mas cerca de
la verdad. Uhienbeck {Conir. § 49) no pensaba como Gavel, y con-
serva su opiniéon a lo que puedo juzgar por su articulo "Les couches
anciennes du vocabulaire basque” (E.-J., |, pgs. 543-581. Trad. fran-
cesa de “De oudere lagen van den Baskischcn woordensc'hat”).

Todo el problema se centra en saber qué proceso puede conside-
rarse como normal y cual como excepcién. Vale, pues, la pena dis-
cutir los ejemplos probativos que presenta Gavel. Desde luego,
xahako, xako “bota, odre pequefio” no tiene que ver en absoluto
con el esp. saco. Lo mismo que zahoto, zato, es un diminutivo de
zahagi, zaragi, zagi “odre”. No entro a juzgar si la etimologia esp.
zaqueX. vasc. zagi, propuesta por Diez y que recoge Meyer-Libke
(REW% 8592), es o no correcta, pero en lodo caso la presuncién de
un desdoblamiento en la forma vasca no esta fundada en ningudn
hecho concreto.

Segln Gavel, “ll parait plus difficile encore de ne pas voir dans
le souletin /naAan&a=“manche de vétement” une forme romane
manca, du latin manica..." ¢(Por qué? Lo natural es pensar directa-
mente en el lat. manica (el esp. manga, p. ej., prueba suficientemente
gue la pérdida de la postonica no ocurrié en latin vulgar). Ademas,
ia forma suletina citada no estd aislada, como se verd mas adelante.
El a-nav., guip., vizc. mauka (Azkue da también el sul. mahuka) apun-
ta inconfundiblemente a manica con un cambio de timbre en la vocal
posténica.

Donde hay desdoblamiento ind'idable es en mihimen “mimbre”,
como también en sul. ahaide, ahaire (:<ff/rc) “melodia”. Su explica-
2i6n puede estar en causas no fonéticas. Se podria pensar en el
primer caso en una contaminaciéon de mihi “lengua” (cfr. su!, mi-
himen) vy, en el segundo, parece que Lhande piensa en una influen-
cia de aho “boca” {aha- como prefijo). Pero, sea de esto lo que
quiera y aunque se podria aducir todavia algin nuevo ejemplo —asi
guip. aapi “nido”—, son casos aislados en el numeroso conjunto de
formas en que no hay ninguna razén o suponer desdoblamientos,
y casos aislados no autorizan a sentar conclusiones de gran alcance
pasando por alto la masa de evidencia contraria. Siempre seran
anomalias y no regularidades.

Cito a continuacién lo que creo correspondencias regulares. Em-
piezo por unos casos que no dejan lugar a duda en cuanto a la
forma origina] de la palabra por sernos conocido su origen:



BN, L ahate, S &héate : V agate : V arate-a : AN (B.) aate : AN,
G ate “pato”. Lat. anale.

BN, L ohore, S 4GM (r)e “honor, honra” : AN oK>re : R 6re «hon-
ras finebres”. Lat. honare.

S puhtUd, muhalla, BN meHula, mihuta, ctc. : V miillu : AN, G
millu “hinojo” (2), Lat. feniculu, * fenuculu.

Estos ejemplos, de etimologia segura, bastan para sefialar un tipo
de correspondencias que podemos esquematizar asi: aha (con voca-
les nasales en suletino (3): aga : ara : aa : R d : ff. El origen de
ia alternancia nos es perfectamente conocido: es una n intervoca-
lica que no desaparecié sin dejar abundantes rastros. No veo nin-
guna necesidad de recurrir a consonantes epentéticas y antihiaticas
como suele hacer&e con alguna frecuencia. No creo que se explique
el galés medio ehawc, pongo por ejemplo, diciendo que la s inter-
vocalica se perdié y que en su lugar apareci6 después h para im-
pedir el hiato. Lo natural es psnsar en im proceso -s-> -/i- (y en
nuestro caso -n-> -A-. Como indiqué en otro lugar (Intr., § 14, 4),
puede concebirse perfectamente un proceso semejante al que se ha
supuesto para el gascon (E; Bourciez, “Eléments de linguistique ro-
mane” 4« éd., pg. 305) : el paso de n apical a n dorsal con nasali-
zacién de la vocal anterior y su conversion ulterior en una aspi-
raciéon (una fricativa laringal sonora). Para el gascon pneliterario la
existencia de la aspiracidn en ese caso -esta atestiguada por los nom-
bres propios en documentos. Entre nosotros, en algunas zonas que
han perdido la aspiraciéon, ésta aparece representada por -g-, frica-
tiva velar sonora (hay un nimero considerable de casos en el AN del
Baztan), y en otras por r o cero, con reduccién o no en este Ultimo
caso de la doble vocal. Claro esta: -g-, -r™y la ausencia de toda con-
sonante alternan entre si dentro de la misma variedad en distintas
palabras. Sélo se pueden sefialar mayores o menores frecuencias.

La pérdida regular de n vasca en posicion intervocalica —con

(2) Este ejemplo es menos probatlvo. Apaxte de variantes como pukulli,
jmkullu, que Azkue da como ¢uletinas tomando la Gltima de Géze, que no
soy capaz de explicar, puede sospetiiarse la influencia del nombre del
«muérdago» y quizd de los representantes del lat. miliu.

(3) Segun Lhande (XXXI), las vocales son nasales «en S. et N. devant
une h suivie d’ime voyelle: ahate, ehelega, ihize, uhuf, iihiligu», Pero, ¢lo
son siempre? Por otra parte, la nasalizacion no se limite a la primera vo-
cal (Verb. b., n, xxxix y J. Larrasquet, RIEV, XXIII, pdags. 159-160). En
otro lugar (XXIV), dice Lhande: «...en regle générale, au commencement
des mots, le son des voyelles est nasal dans: Uha-, ehe-, ihi-, oho-, uhu- et
Uhd-.it No sefialo la nasalizacion mas que en aquellos casos en que tengo
algun testimonio concreto de que existe en la palabra discutida.



ciertas limitaciones determinadas por los sonidos vecinos— debe afir-
marse de una manera rotunda. Las dudas qu expresa Gav>el (Ph. b.i
§ 205, pg. 473) acerca de si palabras como abate y ohore habran
perdido su nasal antes, o después de la adopcién no tienen razén
de ser. Uhlenbeck incluyé una serie de voces no romanicas en quic
se podia suponer con toda verosimilitud la pérdida y Meyer-Libke
traté de determinar sus condiciones, en un extenso articulo (Schw.)
gue hoy no se tiene debidamente en cuenta. El testimonio de la
onomastica, por otra parte, que nos ofrece una larga serie de topo-
nimos con formas oficiales, o documentadas con nasal frente a sus
correspondientes populares o actuales, sin ella, mas algan antropo-
nimo que atestigua claramente la pérdida, no deja lugar a dudas.
Yo mismo he reunido en mi Intr. algunos de esos, ejemplos tomando-
los principalmente de Azku« y S. de Altube.

Doy ahora una lista de voces, seguramente incompleta, en que
se observa el mismo tipo de alternancia que hemos visto en los re-
presentantes de lat. anate, hcmore y * fenaculu:

ahakar (Axular), BN, L, S aharr(a) : AN, Sal. akar : R akar
“rifia”. V. com. * ana-® La correspondencia de las formas no
«s completa.

BN, S ahatze /-i, L abantzi : AN aanizi, V aaztu : AN anizi, G
aziui V aiztd : R atze “olvidar”. V. com. *anan(t)z-’ o
*enantz- (Uhlenbeck, E.-J., I, pg. 574). Cfr. Gav. Ph. b., pa-
ginas 274-275.

S ibi : BN, L ibi : V (Vergata) ira, V z-iri :V z-ii ; AN i, V ic
z-i-a : AN ina “junco”. V. com. *ini (M.-L. Schiv., pg. 211) (4).

BN, S ibitz : L ibintz : V irauntz, iruntz : V ifiontz, G intz “ro-
do”. V. comp. *ini(n)(i)z (Ubi. Contr., II, § 10).

BN, L, S ibize, ibizi : AN, G, Sai. V fHza /-e, /-i : R einzo, ilze
“caza”. V. cora. * iniz~, * eniz- {M.-L. Schiv., pg. 211).

iBN, L, S leben : V leen, V, R lein, leifi ; AN, G len “primero”
y “antes”. Posiblemente de una forma de superlativo * leneni
El vizc. lelen- es secundario (Uhlenbeck. E.-J., I, pg. 566).

BN, L, S mabain : BN mctb(a)i : AN, G, R, Sai., V mai “mesa”.
Tal vez de * manai. La nasal se habrd restabWido al final
del diptongo o sera un reflejo. Cfr. dobain, etc. “don™.

S mibi : BN, L mibi : G mii : AN, R ini : G, V min (la pro-
nunciacion mi estd atestiguada por Garibay en el siglo XVI),

4) Ch. Bouda compara (BSVAP, V, pag. 419 y E.-J.,, m, pag. 121y

2i-i, ifhji con el georg. cixi «roseau, canne, brin» sin discutir la posibilidad
de uedvasc. -A- (en este caso sirve de equivalente de georg. ni-) pueda pro~
e -n-.



AN, G min-gain, R mi “lengua” (5). V. com. * mini {Uhi.
Contr., loc. cit.) (6).

S dhdi : BN, L ohoin : AN (B.) ooin “ladron”. Caso semejante
al de mahai(n) pero méas dudoso por falta d-e representacion
en otras zonas dialectales.

BN (Lic.) ohorizi : BN, L, S ehortzi : AN, Sal.,, ortzi, V (Refr.
y Sento ortzitu : R &rlzi “enterrar”, 6zte “entierro”. Proba-
blemente de * enor(t)z: Cfr, Uhlenbeck, E.-J., L pg- 574.
,Bonaparte expresdé la curiosa opinion de que procedia del
esp. honrar. La idea resulta mas aceptable si se piensa en
un verbo denominativo dsrivado de chore, pero el sufijo ofre-
ce gravisimas dificultades.

BN, L, S xahol : V (Marq.) txaal : Sal. xal, G, V ixal : R xal
“ternera”. V. com. * xanal.

S xehe : AN, Sal. xe, G txe (pero txeatu “desmenuzar”); cfr.
también G, V z7™atu “id.”) : R xé “menudo”. V. com. * zene»
* xene.

S zaharo, BN, L zahalo “varita, varal” : R zaure, zalrio “vara”.
Las formas roncalesas se apartan bastante de las anteriores.

R zii, zt : Sal. zi “bellota”. Azkue sefiala sul zii (-en St.-Engrace)
y zi. Hubiera sido de esperar S * zihi si de * zini (ilf.-L.
Schw. pg. 211).

BN, L zuhdaTt S ziGhiir “prudente” y “econémico” : AN (B.), BN
(Valcarlos) zugur : V (Marq.) zuur : G, V zur : R zar, zunr.
V. com. *zunur. Si la variante zinhur “tacafio” que Azkue
da interrogativamente como b.-nav. y Lhande toma de él
estuviera comprobada, se podria pensar en derivar de esa
base la extendida voz zimar “tacafio” y también “arruga”.
En ese caso habria que pensar que €1 cambio disimilatorio
u X i fué posterior al de -n- > -m- tras u.

El caso de BN, L ahaide : AN, G, V aide “pariente”; ahako “pa-
rentela” (Lip.) : AN aiko “parentesco” es dudoso. G. Bahr recuerda
(“Los nombres de parentesco en vascuence”, pgs. 37-38) que Vinson

(5) Azkue da ronc. mi «lengua» y mipeko «frenillo». En Part., pagi-
na 171, mizorro y mi xain «lengua expedita». Pero Bonaparte (Verb, b., n,
xxix) da mi. Podria pensarse que en algun caso la nasalizacion fuera absOT-
bide gw la nasal_labial precedent«. y o

(6) Meyer-Lubke (Schw., pag. 212) sufrié un error al separar mingain
del grupo y suponerlo tomado del beamés lengaye, sin duda porque partia
del dato equivocado de que mingain significa «lenguaje». Al grupo pertenece
ambién probablemente mizto «aguijéon, p. ej. de abejas, culebras», literal-
mente «lenglecita».



propuso explicar ahaide por * anaikide (es decir, * anai-ide) “co-
frére”, explicacion que rechaza a causa del distinto tratamiento de
la nasal. I>s cualquier modot anae, anai teni-a una consonante ge-
jninada, como aparece claramente de la grafia habitual del antro-
ponimo medieval Annaya, y una inicial ¢ an- puede también supo-
nerse para ahizpa, aizpa “hermana (de hermana)” (V. mas abajo).

Hay también algunos casos en que la correspondencia de la nasa-
lizacion roncalesa en otras variedades de la lengua no aparece clara.
Para R ar “gusano” (BN, L, S har : AN, BN (Sal.?), G, V or :V aar)
se puede suponer en rigor v. com. * anar. La forma vasco-francesa
contraida podria tener dos explicaciones: 1) la base comln tendria
ya una aspiracién inicial, ¢ honor, de donde se sigui6 la pérdida
disimilatoria de la segunda, o 2) ha habido metatesis en * ahur.
Ninguna de l-as hipdtesis esi naturalmente, comprobable con exclu-
sion de la otra. La segunda explicacion la he propuesto (Emerita,
XVn, pgs, 210n.211) para BN, L hezur, S hezar “hueso” (X * enazur)
partiendo del supuesto de que en esa palabra e- es prefijo. La expli-
cacion podria servir también para BN, L, S hazeri “zorro” (X azenari)
(Ib., pgs. 204-207).

Ofrece también dificultades el R dla “cabafia” (S olha “id.”, BN,
S “ferreria” : AN, G, V oia).. Yo propondria la hipdtesis de que tomo
la nasalizacion de su homofono, el ronc. 6l “tabl'a” (AN, G, Sal. ol
“id.” : BN, L, S ohol “tableta usada en vez de tejas”) de * onol (7).

Asi se podria aclarar también el ronc. ére “masa” (BN, L, S
orhe : AN, G, V ore) por identificaciéon con ére “honras fanebres”
ya citado. No tengo explicacion para R ur (arr) “avellana” (V uur,
citado por Uhlenbeck, no aparece en Azkue), unre “oro” (que deduzco
de unr”~indo “seta amarilla” en Azkue. V. también Pari. pg. 194)
y Urzo “paloma”.

Hay también formas vizcainas con vocaj geminada que, a lo que
Se me alcanza, no tienen correspondencia en otros dialectos: aasaba
(Munguia) “antepasado” (AN, G, V asaba; faltan representantes vasco-

(@] R. Lafon, que aprueba las correspondecias cfi-ucasicas que ha. encon-
trado. Ch. Bouda para vasc. oi, escribe: «L’ o nasal de rOTc. O est sans
doute secondaire, au méme titre que 1 n de ronc. eruur «os» en regard
de ezur des autres dialectes (voir Lafon, in Eusko-Jakintza, t. H, 194S, p.
361), et que les voyelles nasales de ronc, QOr «cnoisette» et ar «ver» (E.-J.,
m , pag. 145). Las cosas son algo mas complicadas que lo que implica esta
sencilla presentacién. En realidad, én el lugar citado, Lafon afirm¢ sim-
plemente que la nasal de emvr era epentética (dejando, ademas, sin expli-
cacion iQs iniciales BN, L, S ft- y V a-) y aqui afirma sencillamente que
la nasalizacién de 6l es adventicia (prescindiendo de la variante oftol). Pero
las afirmaciones, aun las que se hecen en el tono méas asert&'ico, no equ*
valen a pruebas.



franceses), aasi (id.) “crecer”, aaxi(T)ii “adivino” (también aiziu; cfr.
aiztu “olvidar” junto a aaztu). Reir, y Sent., 415 azlu(a), AN, BN,
L, S aztii zoor “deuda”. Luur “tierra”, dedo como vizc. por Uhlen-
beck, no figura en Azkue. Obsérvese, sin embargo, que a V aausi
“ladrido” corresponde adausi en Oihenart.

Cito ahora ios casos en que, por Jo que yo conozco, falta la na-
salizacién en roncalés:

S &4hdbe “arandano” : V (Marg.) arabi : AN, G, R, V abi, V afi.

BN, L, S ahal “poder” : Y aal : AN, G, R, V al.

BN, L, S ahari “carnero” : V (Marqg.) aari, AN (B.) aal-zain : G
R, V ari y su derivado o compuesto

S aha(r)zartz, ahatzartz “morueco”, aharzatz (Silv. Pouvreau), BN
ahatzatz : R artzatza. Cfr. Sal. akerzauntza, AN akerzon~
za, V akerzerz “cabrén no castrado”.

BN, L, S ahardi “cerda” : AN (B.), V (Marg.) aardi : G ardi (8).

BN, L behere “parte inferior” : V bee (bea-tu “enterrar” en Refr.
y Sent.) : AN, G be (pero bei- con sufijo en bastantes zonas).

BN, L, S bihi “grano” ; AN (B.) bigi ; AN, G, Sal. bi-kor, AN,
BN, G, R pi-kor *“grano”, R mi-kor “grano de la piel”.

geheli (S. Pouvreau) “carne fresca de vaca o buey” :V geeli : G

V geli “carne de vaca” (AN, G, V “carne fresca”, AN (B.), R
“carne magra”).

BN, L, S mahais “uva” : V (Marg.) maais (AN (B.), V (Marq.)
maasAi) : AN, G, R, V mcis (9).

S méhé “delgado” ; BN, L mehe : AN, (B.), V mee : AN, G, R,
Sal. me (con suf. /n«/- en muchas zonas).

BN, L, S mihise “lienzo” : G miisa, R miise : V miesa.

L naharo “abundante, frecuente” (En Li?. “frecuentemente”) : AN,
G naro “abundante”, R* Sal. “frecuentemente”.

BN, L, S nahasi “mezclar, revolver” : AN (B.) naasi, V naas-te
: AN, G, Sal., V nasi, nastu.

L saharde, S saharte “horquilla” : AN (B.), L sogarde : L (Gué-
tary) saarde : AN, G, R sarde, V sarda.

(8) Ckimo recuerda Fray lIgnacio de Omaechevarria (Hom. a D. Julio
de Urquijo, n, pag. 157) aparece hacia 950 un vecino de ViUavasconeS lia*
mado Ahardi<t {Belasco Ahardia). «Becerro Gédtico de Cardia», XUI.
p&gina 50.

(9) La altima aplicacién de la teoria del desdoblamiento a esta pala*
bra en Ch. Bouda (E.™., Il, pag. 330): «Bsq. ma-ts... et & dédoublement
de voyelle wa(7i)ais...» Con la misma razadn podria decirse: «Beq. aie...
et a dédoublement de voyelle a(.h)ate.n



BN, L, 3 sahati “sauce” : AN (B.)» G, V sagals. : AN, G, V sarats,
saats (10).

BN, L, S zahagi “odre”, L zahato “bota” : L (Ainhoa), V zaragi
AN, G, R, Sal.,, V zagi.

BN, L, S zahar “viejo” : AN (B.) zagar : V (Marqg.) zaar : AN,
G, R, Sal., V zar. Cfr., en documentos del siglo XI, Hurizahar
(Alava), alabee gahar (Vizcaya), Z”iazaharra.

Aqui se puede sefialar que el sufijo actual -(t)za tiene en la Reja
de San Millan (afio 1025) la forma -zaha (Artazaha, Hascarzaha, HWa-
rrazaha, Otazaha, etc.). En el habla de Mondragén el sufijo toma la
forma -tzai- con el articulo. El proceso es probablemente *~tza(h)aay
*-tzaea > -tzaia™ (Azkue. “Morfologia vasca”, pg. 73. Altube’tar S.
“Observaciones al tratado de “Morfologia vasca”, pgs. 18-19).

Un caso especial ofrece BN, L, S lahar “zarza” : AN (B.), G, L
(Ainhoa), V laar : AN, G iar y S iiahar “cambron” : Sal., V ncar
: R, V nar “espina, zarza”, R far “abrojo”. ElI BN, R, V lapar “zar-
za” une -Ce grupo con kapar, gapar, sap(h)ar de significados ana-
logos. A pesar de las afirmaciones de Ch. Bouda (E.-J., Ill, pg. 116)
no creo que se trate de variantes de una misma base. Me parece
mas probable que nos encontremos ante dos grupos.

Prescindo ahora de casos como S dahalla, tahalla “toalla” y S
taharna “taberna” donde nadie pensara ver vocales desdobladas y
consonantes antihiaticas. La lista —incompleta y, sin duda, poco
exacta— que acabo de dar nos muestra abundantes ejemplos de co-
rrespondencia del tipo -aha- : -agn- : -otii- : -aa~ : -a-. Creo que los
ejemplos justifican dos teorias. En primer lugar, como las formas
“plenas” de algunos dialectos no carecen de contraparte —de una
u otra naturaleza— en los demds, estas formas —del tipo aha—
deben ser postuladas para el vasco comun y su reduccidén deberd,
por tanto, ser considerada como fenémeno dialectal. En segundo lu-
gar, es el mismo tipo de alternancia que hemos encontrado antes en
casos en que sabiamos con certeza o podiamos presumir con vero-
similitud que existia originariamente una ~n~ salvo la ausencia de
nasal o nasalizacién, en cuanto alcanza mi conocimiento, en roncalés
c en otros dialectos vasco-espafioles. En otras palabras: en aquel
caso el estadio aha supone otro, ana, anterior; en el Gltimo no pode-
mos remontarnos mas arriba de aha. Si, como es muy probable, no
se pueden explicar todos los casos de este tipo por una antigua -n-»

(20) A pesar de lo que se afirma algimas veces, no creo que sahats,
etcét«” tenga nada que ver con lat. salix (del cual AN txarika csauce»), sea
cualquiera la opinién que se tenga acerca ie esta alternancia -ft- : -ir- : -r-:
cero, una cosa es cierta: que en su origen no hay una -1~ Cir. olio, orio,
s6lo, soro, con -i- origlnaJ.



habrd que suponer que el resultado de la evoluciéon de esin nasal
fué un fonema (h) que ya exisjia en la lengua. La clave de la solUf
cion nos la podria dar el suletino. Haria falta saber 8i en el tipo
aha la nasalizacion existe siempre o solo en algunos casos y, ademas»
si la nasalizacion puede explicars'd en todos los casos por una n
anterior o bien un tipo particularmente frecuente se ha extendido
por analogia <11).

4. Donde, a mi juicio, puede considerarse probado el valor eti-
molégico de ia aspiracién es. en los casos en que» de no existir
ésta, resultaria un diptongo. Es decir, el tipo de alternancia ahi : ai.
No se ve, en efecto por qué razbn en unas zonas Se pusieron en un
momento dado a pronunciar sehi “criado”, mientras seguian dicien-
do &ei “sreis” o nahiz “aunque”, cuando continuaban diciendo n(a)iz
“soy”.

Ejemplos con -n- original ~gui*a o probable:

S ahizpa “hermana (de hermane)” : BN, L ahizpa : AN, G aizpa
V aizta : R aizpa (por lo menos en el sentido de “ramas
gemelas”). Quiza con el mismo elemento inicial * an- que
ahaide y anai.

BN, L ahuntz, S ahlintz : AN, G, V auntz, R aintz. Esta hubiera
sido también la evolucion del sul. de no ser antigua la aspi-
racion iUhl. Contr., I, § 5,): cfr, sul. gai, gaiza. En el “Hom.
a D. Julio de Urquijo”, H, pg. 485 sugeri que el apellido y
toponimo vizcaino Anuncibay (12) podia conservar la forma
antigua del nombre de la “cabra”, en cuyo caso tendriamos
V. com. * anu(n)-(i)z.

BN, L, S bahe “cedazo” : AN, G, V bae™ bai < * bafie. Las dudas
que expresé Meyer-Lubke (Schw., pg. 222, n. 1) no tienen ra-
z6n de ser. A quien conozca coémo siguen adaptandose nue-
vos préstamos a los tipos antiguos —abioi, komioi, etc. en
nuestros dias— no le extrafiara que un romanico van (y no
directamente el lat. vannu), probablemente francés meridio-
nal, tenga esta representacion en vasc.

BN, L, ehun, S ehtin “cien” : AN, G, V eun (aisladamente egun),
R ein. Su procedencia del got. ain hund (UM. Conir®, II,
§ 10) no rae parece, sin embargo, nada segura.

BN, L S mahanga, mahanha, BN, L mahunga, S mahuka (¢,con 0?)
“manga” : L mainka, maunka, R mainka : AN, G, V mauka.

(11) No mé ha sido posible consultar el tomo segundo de «Le basque
souletin nordoriental» de J. Larrasquet.

(12) En la pronunciaciéon popular del topénimo, en Orozco, no suena
la primera nas&L



L s.ehi “criado” : V sei (R-efr. y Sent,)™ sein “nifio”. Apellido de
Oyarzun S«in. V. com. * sent Cfr. aquit. Seniponnis, etc.

L suhit S sahi “yerno” : AN, G sai : R si. V. com. * suni.

Bn, L xahUi S xahi (der. x&/iait) “limpio” : AN, R, S xau (der.
AN, G txautu) : R xai(n) (der. xaintu). Del lat. sanu (Gav.
Ph. b., pg. 516).

A cotinuacion se da una lista de variantes del tipo ahi : ai a tas
que les faltan al parecer correspondencias con nasalizacién en ronc.

BN, L ahult S ahil : G abot : G, V arol “endeble”, “fofo” ; AN,
G, L, V aal (Ch, Bouda, BSVAP, V, pgs. 412-413).

BN, L ahuTi S ahir “palma de la mano” : AN (B.), R agur : AN
aar. Es posible que el AN, G, V arra “palmo” sea la misraa
palabra.

BN, L. S behi “vaca” : G, R, Sal., V bei.

BN, L, S behin "una vez” : AN, G, R, Sal.,, V bein.

BN, L ehan, S ehliin ; G, V “tela”.

BN, L, S gehi(ago) “méas” : AN, G, V geU.

BN, L, S lehia “ansia”, prisa” : AN, G, V leia (lega).

BN, L, S lohi “barro” : AN (B.), Sal, logi : AN, G, V loi. Cfr.
doc. Nunuso narriatCQ de lohinag. Vizcaya, afio 1053.

BN, L, S nahi “querer” : AN, G, L (Hsndaya), R, Sal., V (Refr,
y Sent.) nai.

BN, L, S ohi “costumbre” : G, V oi,

BN, L, S zabi “salvado” ; AN (B.), Sal. zagi : AN, BN, G, R, V zai,

BN, L, S zohi “tepe” : AN (B.) zogi : G, R, Sal, V zoi.

Una especie de contraprueba nos la ofrecen los préstamos con
diptongo que siguen conservandolo, sin que -aparezca la aspiracion.
Asi tenemos BN, L, S deit(h)u “llamar”, BN, L gauza, S goiza
“cosa”; BN, L, S k(h)ausilu /-n “encontrar”; BN, L, S laido “ofen-
sa”; BN, L laudatl, S laidati “alabar”; BN, L lausenga /-n, S lau-
senka “halago”; S mainata “criado”; BN, L maira “artesa”; BN, L
mairan “madera de construccién”; BN, L mairu “moro”; L (y Oih.)
mcdz “a menudo” (del lat. ma(g)is, como he propuesto en otro
lugar); BN, L, S p(h)ausa “pausa”; BN, L taula “labia”, S taulata
“suelo”, y seguramente alguno mas.

La excepcion mas saliente la constituirdn L ahutz “mejilla” o
ahuis. y ahur, préstamos del roméanico segin Uhlenbeck (E.-J., Ill, pa-
gina 106, con referencias a Schuchardt y Meyer-l/ibke (13). En el

(13) En la referencia a este Gltimo debe haber algln error.



primer caso es obvio pensar en el lat. faux (cfr. también Azkue.
Pari., pags. 23-24), pero, en cuanto a ahur, su posibls origen latino
no se me presenta espontdneamente a la memoria. También en el
caso de bti(h)ira “vidrio” hay vacilacion, al menos ortogréfica.

4. EIl tipo de alternancia iho : io (es decir, vocales separadas
por la aspiracién en una zona y vocales en ‘'hiato en otra) es. muy
frecuente. En bastantes casos ~hl- continla —podemos afirmarlo con
una seguridad razonable— una antigua -n-. Numerosos ejemplos pue-
den verse en Uhi. Contr., I, § 10 r, Gav. Ph. b. § 117 y M.-L. Schw.

Como ha mostrado Meyer-Libke, la consonante ha podido resta-
blecerse en algunos casos, pero asimilada a la vocal precedente, es
decir, convertida en palatal o labial (i o in). Asi resulta un tipo de
alternancia inho : -igo :iro :io : io : iiio. P. gj.:

BN, S ginharre : S giharre (¢con i?) : V gigarra : AN, G, V
giarra : R giarre : AN, L gifarr(é) “carn-e magra”.

Sélo afiadiré algin ejemplo que no veo citado:

BN, L, S ziho “sebo” ; AN (B.), L zigo “grasa” : AN, G ziata
“cubrirse de grasa” ‘“cuajarse (el aceite)” : I\ ziatu. R zi
“agrio, rancio (?)”.

S ziinhar : BN, L zuhar : Sal. zugar (AN, Sal. zugardi), cast, de
Pamplona zugarro : AN zuar : AN, G, V zumar “olmo”. V.
com. *zunar.

S zihaf “planta”, “forraje” : BN, L zuhain, BN zuhai “forraje”
“retofio” : AN, Sal. zugai “forraje” : AN (B.) zumai “heno”.

Si vemos en *zunar un compuesto o derivado de zur “madera”,

habria que pensar que en estos casos se pressnta en la forma zun~.
Hay bastantes ejemplos ante consonante: AN zunbil (var. de zubil)
"tronco”; R zundo “tajo de cocina”, zungo “tronco sobre el que se
apoya eJ yunque”, formas diminutivas; G, L zuntoi (variante de
zutoi) ‘spalo”, “puntal”; quizd zumpur (Oih.) “tronco” que seria la
forma original de enbor, enpor, onbcn', zunbor, y alguno méas (14).
En Azkue, s. v. zur, encuentro zUrak en un ejemplo roncalés, pero
puede tratarse de un error de imprenta. Sea de esto lo que quiera,
la rareza de -r (no -rr), que zur comparte con (h)ur “agua” y el
tipo de alternancia que aparece en sus compuestos (p. ej. zuhailz,
etcétera, y uhalde o uhadera “nutria” < * ur-of>cre), que no puede

(14) Esta ldea, con la mayor parte de los ejemplos indicados y alguno
mas, me fué comunicada en carta por D. Pedro de Zabala. No me parecio
exacta de momento, pero ima mas atenta consideracion de los hechos hace
gue no piieda descertarla.



explicarse por la inicial del segundo elemento, hacen a mi juicio casi
inevitable la presuncién de que -r es secundaria, una evolucion de-
terminada por la posicion final. Obsérvese también que en Jos
compuestos de ambas voces su u pasa a U en suletino, cambio que
uo se cumple ante r. No hay, en cambio, rastro de nasal en los
compuestos de (h)urg

En cuanto a la conservacion o pérdida de -A- ( <-/i-) en los
dialectos que emplean la aspiracién, conozco dos teorias. Uhlenbeck
{Contr,,, 1, c.) pensaba que h habia desaparecido mas tsrde en
vasc.-esp. y sdlo ocasionalmente en vasc.-francés. Es decir, no tratd
de determinar las condiciones de su pérdida en BN| L y S, Acerca
de las ideas de Schuchardt, expresadas en “Baskisch und Roma-
nisch”, pag. 23, no dispongo mas que de la referencia de Gavel
(Ph. b.t pag. 266, n. 2) : “pour les mots ou la chute de I’/i intervoca-
lique se serait produite deés le roman, les dialectes qui font usage
de I’h n’auraient intercalé I’aspiration que lorsque I’hiatus résultant
de la disparition de I7i précédait immédiatement la voyelle accentuée”™
d’ou les formes dihari”™ meiiatsU, oho6re, s’opposant a gardu, gathéa,
Jiorba;...” Esta teoria, aparte de su punto de partida inaceptable,
deja bastantes cosas sin explicar: asi™ entre los préstamos, serian
completamente irregulares, ademas de ahate y Uho™ por lo menos
jcahu y bahe.

Creo que puedo formular los principios que regulan su presencia
0 ausencia en una buena parte de. los casos, aunque ello no suponga
una explicacion de los hechos. Esta habra de buscarse en la acen-
tuacion vasca, tan imperfectamente conocida. En palabras disilabi-
cas, los dialectos con aspiracion —y particularmente el suletino—
conservan siempre la h; en los trisilabos, ésta se conserva entre
la primera y la segunda silaba y falta entre la segunda y la tercera.

Asi| son completamente regulares bahe “cedazo” (en Gltimo tér-
mino del lat, vannut, Uho (<f{i/Ui), xahu (<sonu), lo mismo que
jnihi  “lengua”, sehi “mozo” o suhi “yerno”; y, por otra parle,
nhate™ dihari, mehoftxii como ahalhe o ehortzi. No hay, en cambio,
rastros de aspiracion en BN, L (Oih.) bilaun, (Oih.) garaii (garaba,
~arabio), koroa (Ligc. coroff), como tampoco en S ardu, BN, L amo
iAym. Picaud ardum, V (siglo XVI) ardao, R ardal) o en arrain
(If.-L. Schw: pags. 215-216). En palabras de mayor nGm2ro de sila-
1)as, parece haberse perdido con frecuencia.

La excepcién mas importante que conozco es L khino, L, S khifio,
BN (Alduides e Isturiz) kino “hedor”, “mal gusto” : R kio, kiaiu (15).

(15) M.-L. Schw., p~. 226. Lafon (E.-J., Il, p&«S. 150-151) parece se-
parar k(h)irats de khino, probablemnte sin razon.



Su explicacién podria estar en la oclusiva aspirada y trctarse, por
Jo tanto* de un fendmeno de disimil'acién. Pero, para poder soste-
nerla con fundamentost seria necesario un mayor conocimiento del
que Jiasta ahora poseemos, sobre la antigiiedad de las oclusivas as-
piradas y sobre las condiciones en que aparecen.

Otra excepcién —y ésta de un cardcter mucho mas hipotético—
la ofrece (h)aitz si, como he sugerido (“Emérita”, XVII, pag. 211),
Ja nasalizacion roncalesa y suJetina de posibles derivados de esa
I>ase supone una forma original *ani(i)z o Podria supo-
nerse entonces que Ja aspiracién, que hubiera debido conservarse.
Se perdi6 en alguno de Jos derivados, precisamente a causa de su
longitud, y se extendié Juego por analogia a (h)aifz. Aqui podria
estar también Ja explicacion de la divergencia dialectal en cuanto
a su /I~ En la Reja de San Millan h- es constante: Haizcoela, Haiz-
pilleta, Hazpurua, Haztegieta.

Dentro de los supuestos que he fijado» debo, por eJ contrario,
renunciar a mi explicacion de S /lonfiaX *orehaX «refia, porque
en esa posicion, Ja aspiracion, si existié6 alguna vez, debié perderle
en fecha muy temprana. El sul. ha cons<irvado también la nasali-
zacion por Jo menos en khaiio < cafena. Mi presuncion de «na
metatesis de Ja aspiracion me fué sugerida por el fendmeno analogo
que se observa en ronc. con la nasalizacion: are ‘“arena”, gazta
“queso” (< *-ana o ¢-on«, cfr. sul. gaznd).

Saber si la aspiracién es. o0 no etimologica en el tipo de alternan-
cia iha : io, cuando faltan indicios de una nasal primitiva, es de
dificil solucién. No faltan préstamos en que la aspiracion es adven-
ticia, p. ej.: BN, L I1™koin, S lehu(fi) “Je6n”, BN, L, S obffr “obser-
vacion” (H. Schuchardt. “primitiae Linguae Vasconum”, § 75). Es
de notar, sin embargo, que, del mismo modo que antes hemos com-
probado la antigledad de la aspiracién por el distinto tratamiento
suletino de ahu y au, también en es.te caso habla en favor de su
antigiiedad eJ hecho de que los fendmenos de acomodaciéon de vo-
cales en contacto (que aparecen ya en Dechepare) no han tenido
lugar con h intermedia: por ejemplo sul. behar “necesidad”. Un caso
en que es sin duda antigua es el de

BN, L, S béharri “oreja”, “oido” : AN (B.) begarri ; AN, R, Sol.
bearri : R biarri (que supone, en cambio, bearri, sin con-
sonante intervocadlJica) : G, V belarri.

La -I- Qe G, V belarri (de -r-, por disimiJacién) por su caréacter
firme, frente a -r- que se pronuncia siempre muy reJajada y que
desaparece o se restabJece falsamente con faciJidad en esos diaJectos,
no deja Jugar a dudas sobre Ja existencia en esa base de una coin-



sonant-e intervocalica entre e y a. Creo que tampoco puede dudarse
razonablemente de que esa voz esta intimamente unida con BN, L,
S behatu, AN, L, R beata “atender, mirar, escuchar”.

También G (Beterri) beazun “hiel” (frente a biatz “dedo”) su-
pone una consonante en correspondencia con behazun, etc. Cfr. V
b~raztun.

En la mayor parte de los casos, por falta de indicios convergen-
tes, parece imposible una soluciéon decisiva por medios comparati-
vos puramente vascas. Asi para behatz : beatz “dedo” (cfr., sin
embargo, BN, L, S hatz “pata”), bibar : biar “mafiana” (en G, aisla-
damente, bigar). Pero Ja existencia en inscripciones aquitanicas de
nombres como Bihoscinnis, Bihoxas, que se han solido relacionar con
verosimilitud con el vasc, bihotz : biotz “corazén” hacen altamente
probable que la aspiracién existiera, en esta y otras palabras, en
vasco comin. H no es rara en posicion intervocalica en aquitano
(recuérdese el famoso Lehereimo) y su Unica explicacion es que sea
la transcripcion de un fonema existente en la lengua.



m Feon'

* o> met
E el T

V|

A<VI

[tv

Ui

rl'ia
ViSr
'8 R v

Ha =

o "tVjiih-' - m mivi;r\r-r e

e ' . - N
Bepmn

T Y- oo, S TilXE

o riv K/



Vlas noticias sobre
J. Juan Domingo de Zamacola

por

JAVIER DE YBARRA Y BERGE

Después de publicada en este BOLETIN la “Bibliografia de las
obras de dan Juan Domingo de Zamacola”, me llegan del Perd mas
noticias sobre el ilustre arratiano.

Sus padres don Santiago de lzaga Zamacola y dofia Maria de Oce-
rin lraurgui, cuidaron de la esmerada educacién de Juan Domingo
y lo llevaron a Valladolid, donde adquirié las primeras nociones de
las lenguas castellana y latina.

Pasd después a la Universidad de Salamanca, en la que alcanz6
los grados de Bachiller y Li<”n«iado en Canones, y terminados sus
estudios abrazo el estado eclesiastico y una vez ordenado de pres-
bitero y nombrado individuo de la Real Sociedad Vascongada de
Amigos del Pais, fué a Madrid y recorri6 algunas ciudades espafiolas.

Resultandole estrecho el horizonte de su valle nativo, en donde
era Cura Beneficiado de San Pedro de Dima, parti6 en 1771 para
América recomendado al llustrisimo Sr. Moscoso y Peralta, —que
i~ucedi6 en la Diocesis de Coérdoba de Tucuméan al Obispo Abad y
L'lana— y estuvo en Montevideo, Co6rdoba, Buenos Aires y Salta, vi-
sitando también las ruinas de Santiago del Estero, ciudad que habia
sido destruida por un terremoto y que describe en su “Resumen histé-
rico de la vida del limo. Sr. Abad y Llana”.

Visitd Arequipa cuando su amigo el Doctor don Manuel Abad y
Llana, Obispo de Codrdoba, iba a ser nombrado prelado de aquella
otra didcesis y al hacerse cargo de ella designé a Zamécola su ca-
pellan privado y hasta se dice que éste no fué en Espafia sino en
Arequipa y de manos del Obispo, donde 8e orden6 de presbitero.

Por indicaciéon del propio prelado de Arequipa, se presentdé hacia
1778, a concurso de curatos y logré el de Caima, que sirvié hasta
su muerte por espacio de cuarenta y cinco afios, a pesar de la opo-
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sicion que por favorecer a otro eclesiastico le hizo, en el momento
del nombramiento, el Virrey del Perd, don Manuel Guirior.

Personalmente le di6 el Sr, Obispo posesion del beneficio el 14
de octubre de 1778 y ademéas le acompafié durante un mes en el cu-
rato, desempefiando por si mismo las funciones de parraco hasta
gue consideré que el discipulo se hallaba suficientemente preparado.

En lo espiritunl el Cura de Caima se preocupé ante todo de ins-
truir al pueblo en las verdades religiosas y moralizarlo, luego re-
gularizé las practicas piadosas, dispuso que los jueves se celebrase
la misa cantada, con el Santisimo expuesto, suprimi6é los derechos
de bautismo, que encontrd establecidos, y desterrd otras préacticas un
tanto abusivas. ..

En lo material levant6é las dos torres del templo, que vinieron a
tierra lo mismo que todos los edificios de Caima, con el terremoto
de 13 de mayo de 1784, después del cual Zamaéacola reconstruyd en
el espacio de dos afios la iglesia, con sus dos torres, asi como la
casa parroquial, todo ello sin gravamen del pueblo ni de las cajas
reales y el afio 1802 sumé dos nuevas naves al templo.

Construy6 en Caima el primer cementerio de la didcesis de Are-
quipa, ya que hasta entonces los enterramientos se hacian en el in-
terior de las iglesias.

Se ha dicho que Zamacola fué fundador de Caima y aunque lo
por él fundado fué el pueblo de San Fernando, en el valle de So-
rabaya bien puede decirse que hizo segunda fundacion en Caima,
porque ademas de cuanto hemoa dicho, abrié nuevas calles, arreglo
y mejoré la plaza levantando cuatro arcos de entrada a la misma,
construyendo a sus expensas la casa para escuela junto al arco de la
casa cural, ayudando a levantar el arco de la calle de Arces y a su
cuenta ocho portadas de otras tantas casas para alentar a los ve-
cinos a construirlas y fundé dicha escuela destinada a varones, gae
dirigia personalmente, recibiendo alli la instruccién primaria todos
ios nifios del lugar, que hasta entonces se hallaban huérfanos de en-
sefianza.

A don Juan Domingo se debe la fundacion del pueblo de San Fer-
nando de Sorabaya, realizada cuando don Pedro José Chaves de la
Rosa, nuevo Obispo de Arequipa, le encomend6 que construyera un
templo y casa parrcwiuial, trasladando alli la parroquia de Saban-
dia. Instalado en el nuevo lugar, levanté Zamacola los planos, delineé
las calles, redactd los presupuestos e inici6 las obras, que personal-
mente vigilaba y atendia, fund6 otra escuela de primeras letras y
aun tenia tiempo, al caer de la tarde, para pasar a la ciudad y ocu-
parse de su curato.

Ultimada la construccién d”~l pueblo, se celebraron grandes fies-



tas y se inaugur6 Ja parroquia, todo lo cual refiere en su libro “Re-
lacion de la nueva fundacién del pueblo de San Fernando del valle
de Sorabaya”, que se publico en el diario “La Bolsa”, de Arequipa,
por lo que hay que sumarlo a las obras impresas que a él se deben
y de las que hicimos mencién en el anterior articulo.

Cuando el Obispo Chaves de Iti Rosa emprendié la visita diocess-
na, nombrd secretario de la misma a Zamécola, que ademéas de cum-
plir su cometido estudi6 las condiciones dcl clima, costumbres, in-
dustria y produccion de cada uno de los pueblos visitados, escri-
biendo el “Diario d-el viaje dej Obispo Don José Chaves de la Rosa”,
que luego se publicé en “El Deber” de Arequipa.

Son multiples y de temas varios, los informes que redact6 a pe-
dimiento dej Ayuntamiento de Arequipa y entre ellos hemos de hacer
alusion al que emitié6 sobre mejoras y reformas que debian introdu-
cirse en el Municipio, particularmente sobre; repartimiento del abo-
no para la agricultura, adopcién de medidas protectoras de la raza
indigena, persecucion de vagos, mal entretenidos y malhechores, es-
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tabJjBciraiento de un presidio o casa de correccion, cuidado de la ba-
ja policia, conservacion de caminos, puentes, acequias, estanques y
apertura y rectificacion de calles, establecimiento de cementerios
y prohibiciéon de sepultar en los templos “para que los muertos no
matasen a los vivos”.

Propuso Ja Reglamentacion del toque de campanas, la limitacion
del ndmero de abogados para que disminuyeran los pleitos, el mayor
celo en eJ nombramiento de escribanos para que se cuidase reca-
yese en personas de notoria probidad y competencia, la convenien-
cia de solicitar de! Supremo Consejo de Indias algima medida que
pusiera término a las continuas competencias entre obispos, inten-
dentes y cabildos, causa de muchos males y escandalos, el que se
solicitara del diocesano Ja derogacion de algunos capitulos del Sino-
dal y la reforma de los aranceles parroquiales y el que se adopta-

ran medidas sobre limosnas que se pedian en las calles con fines
piadosos.



En la visit-a que desde «1 15 de febrero de 1789 y por espacio
de dos semanas realizdé a Caina «1 Teniente Coronel don Antonio
Alvarez Jiménez, Intendente de Arequipa, el Cura Zamacola lo abru-
moé con oficios, denunciando las minas de plata y oro que habia en
los dos cerros Chachani y Pichupichu, la multitud de indios que
vivian en esos cerros como salvajes, las pampas que existian sin
sembrar, por lo que habia hecho deslindar la propiedad que los
indios de Yanaguara y Caina tenian alli y pidié también al Inten-
dente se atendiera la necesidad de aguas en Yura y el aumento de
las del rio Chili

Respecto a egte IUtimo problema, dice: “Aunque parezca a pri-
mera vista muy ajeno a mi ministerio el meterme a arbitrista en
puntos de policia y gobierno; con todoi no puedo menos de moles-
tar la atencion de US. con un pensamiento, que cuando al presente
jio tenga efecto, podria tal vez llegar tiempo en que se vea verifi-

Facsimil de Zamécola

cado. Este es, sefior Intendente Gobernador, el de aumentar més el
agua del rio Arequipa, por medio de una sangria, que segln estoy
informado, se le pudiera dar (a costa de algunos miles) a un rio
que pasando por las cabeceras del de Arequipa, se va a juntar con
el de Majes”.

En ese escrito se ocupa Zaméacola del proyecto de regadio de la
comarca, que de8de hace unos pocos afios es una realidad y en
obsequio suyo lleva su nombre, Decia entonces que al aumentar las
aguas del rio de Arequipa, se podrian cultivar tres o cuatro leguas
de tierras, eriazas y llanas que habia en las cabeceras de Caima.

Aunque poco se preocupaba de distinciones personales, sabemos
que se hallaba en posesiéon de la Cruz de Carlos Il y de la Flor de



Lis de Francia, con las que quisieron reconocer sus méritos Su
Majestad el Rey de Espafia y la nacion francesa, segin consta en
un documento hallado en una botella junto a sus restos y en el
gue se dice: “de las que no quiso hacer uso por su humildad”. En
otro manuscrito se lee: “que i-ehusé de ser obispo cuando para ello
se le indicaba, entre otras personas respetables su hermano que era
de la mayor confianza del sefior Alcudia (Manuel Godoy, Duque de
Alcudia) o Principe de la Paz”.

De la relaciéon de sus obras manuscritas, dijimos en el articulo
anterior, cuales se han publicado y ahora hemos de afiadir a aquéllas
y a las que en este articulo consignamos, que lo fué también Ila
“Historia de la ereccion y fundacion de la Santa Iglesia Catedral
de Arequipa, en “La Revista” de esta ciudad.

Como en su tiempo aun no se conocia la imprenta en Arequipa,
no sé6lo escribié de su pufio y letra todos sus libros, sino que hizo
varias copias literarias de algunos de ellos, para darles circulacién
y asi se conocen a lo menos tres copias, autografas del “Resumen
histérico de la vida del Ilustrisimo s~fior Doctor Don Manuel Abad
y Llana, Obispo de C"drdoba del Tucumén y de Arequipa”, el facs"
mil de cuya dedicatoria al Obispo Ciiaves de la Rosa, reproduci-
mos del ejemplar que pertenecié a este prelado, asi como el pie del
retrato de Zamacola, que publicamos antes en este BOLETIN.

Con ocasion del centenario de la muerte de Zamaéacola, en 1923,
el Vicario de la Dio6cesis de Arequipa, Monsefior Manuel Nicolas Silva,
que poseia el ejemplar del “Resumen historico” dedicado a Chaves
de la Rosa, lo facilitdé para reproducir la dedicatoria y el dibujo a
pluma de don Juan Domingo, con el pie: “El Licenciado Juan Do-
mingo de Zamacola, individuo de la Real Sociedad Bcscongada, Cura
Cayma”.

Se ha supuesto que esta efigie de Zamacola fuera dibujada por
Jacinto Carbajal, a quien don Juan Domingo llev6 a Caima para
gue restaurara unos cuadros que representaban unos milagros. La
efigie se halla repetida en cinco ejemplares manuscritos de las obras
de Zamacola que pertenecen a gentes de Arequipa y no a pluma sino
en acuarela, en otro ejemplar cuyo destino se ignora y que se hallaba
a la venta en Alemania el afio 1906, en que lo anunci6 el Catalogo
nimero 321 de la Casa Hierseman, de Leipzig. Se trataba de la “His-
toria de la erecciéon y fundacion de la Santa Iglesia Catedral de
Arequjpa”, e”~rita eJ afio 1800, de noventa y cinco hojas, portada
con dibujo a pluma de los diecisiete retratos de los Obispos y retra-
to a la acuarela, del autor, en la pagina segunda.

Ademas de esta vera efigie de Don Juan Domingo de Zamécola,
en la parroquia de Caima existe un cuadro de la procesion de la Vir-



gen en el que figura un clérigo que equivocadamente se pretendi6
identificar con Zamacola, cuando parece seguro representa a un
religioso Dominico.

Al morir el ilustre hijo de Dima, en 1823, fué enterrado en la pa-
rroquia de Caima, al pie del altar del Cristo, en la nave de ia de-
recha y se cubrid su sepulcro con una losa de piedra, haciendo,
por cierto, caso omiso de su recomendacion de que los enterramien-

Casa nativa de Berriochoa, en Elorrio

tos no se efectuaran en el interior de Jas iglesias "para que los
muertos no matasen a los vivos”.

Pero he aqui el contraste de que en Caima los vivos pasan por
el corazébn —recuerdan— a los muertos y les dan nueva vida cuando
su personalidad asi lo exige, que es. el caso de Zamacola, al que de-
dicaron en el centenario de su muerte un homenaje que fué glosado
el 27 de mayo de 1923 en el nimero diario “El Deber”, de Arequipa.

No s6lo al parroco interino de Caima Don José Benigno Lozada,
organizador de la efemérides, sin también a su homénimo el presi-
dente dei concejo del distrito Doctor Don Benigno Lozada Murillo,



y a Don J. Arturo Nufiez Chavez, Alcalde del Concejo Provincial d-el
Cercado, se debs la brillantez de los actos, que consistieron en col-
gar el retrato de Zamécola en la galeria municipal; en la inaugura-
cion por el Concejo Provincial del Cercado, de un monumento dedi-
cado a Don Juan Domingo, en la plaza de Caima, inauguracién que
fué apadrinada por el Doctor Don Juan Manuel de la Torre, Prefecto
del Departamento, en nombre de Don Augusto B. Leguia, Presidente
de la Republica del Per(; y en la reconstrucciéon de una nave del
templo de Caina, que fué apadrinada por el llustrisimo Monsefior
Fray Mariano Holguin, Obispo de Arequipa, que fué representado por
el Doctor Don Mariano Caceres Zeballos, Canoénigo y Secretario de
la Mitra.

El que en vida fué, ademdas de cuanto hemos dicho, examinador
sinodal del arzobispado de Chuquisaca, confidente del Ilustrisimo
Sefior Magno, Arzobispo de Arequipa y del también Illustrisimo Se-
fior Las Heras, Arzobispo de Lima, mereci6o el homenaje de los que
le sobrevivieron y asi vemos su primer elogio en la partida de de-
funcién, con cuya transcripcién ultimamos este articulo:

“El Doctor Don Juan de la Cruz Errausquin de Otamendi, Digni-
Dedn de la Sania Iglesia Catedral de la ciudad de Arequipa enterr6
de cruz alta, con solemnidad y pompa, en est Iglesia y Santuario
de Nuestra Sefiora de la Candelaria de Cayma, el cuerpo del Bachi-
ller Don Juan Domingo de Zamacola lIraurgui, de edad de setenta
y ocho afios, natural del Sefiorio de Vizcaya, en el Reyno de Espafia,
Individuo de la Sociedad Vascongada, Cura Propio que fué de dicha
Iglesia y Santuario, el que a los quarenta y seis afios de su Servi-
cio Pastoral murié» con universal sentimiento de su feligresia (chi-
cos y grandes) y de todos los vecinos de Arequipa por sus distri-
buciones generosas de caridad que observo con todos los Pobres que
solicitaban a este Sefior, para su socorro. Recibié los Santos Sacra-
mentos, y dié poder para testar ante el Escribano publico Don Ra-
fael Hurtado, bajo de cuya disposicion fallecio, y se enterrd el ca-
daver en el Presbiterio, por forzosa aclamacion de la feligresia, lo
que interrumpié al humilde pedimento, que siempre hacia en vida
este difunto Cura para que lo s.epultasen en el Campo-Santo que hizo,
poniendo alli su sepulcro de piedra labrada, a pocos dias de su
bendicién, y para que conste, Yo, el Presbitero Infrascrito, como
Teniente de Cura la firmo.—Simé6n Tadeo Cervantes”.

Aun cuando este documento lleva fecha de 26 de mayo de 1823,
nos consta por la referencia hallada en la botella enterrada con
su cadaver, que fué el dia 25 a las siote y media de la mafana,

cuando pas6 a mejor vida aquel ilustre vizcaino, hijo de Dima y
gloria del Perd.
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Bibliografia de Carmelo de Echegaray

por

FERNANDO DE ECHEGARAY

Con ocasién de cumplirse el 4 de Noviembre los veinticinco afios
de la muerte de mi padre (q. e. p. d)» rae ha parecido digna con-
tribuicion a su memoria, y ofrenda de interés para los amantes de
estos temas, publicar la bibliografia de mi progenitor. Y como el
fué un verdadero omigo del pafs, en el estricto sentido de la palabra,
nunca mejor publicacién que el BOLETIN DE LA REAL SOCIEDAD
VASCONGADA DE AMIGOS DEL PAIS, para cumplir el doble objeto
del homenaje a un vascongado ilustre y de dar a la estampa curio-
sidades bibliograficas un tanto descono>cidas muchas de ellaS;. e in-
teresantes todas.

El llorado Gregorio Mugica hizo una resefia bibliografica bastante
expresiva de la obra del Cronistat en el libro-homenaje que, por
acuerdo de la Excma. Diputacion de Guiplzcoa con la cooperacidn
de las de Vizcaya y Alava, public6 en 1928 la Sociedad de Estudios
Vascos. En Ja revista “Euskalerriaren-Alde” aparecieron también al-
gimas interesantes referencias al respecto, en los articulos sobre la
vida y la obra de Echegaray, en el nimero dedicado a la memoria
de éste con motivo de su muerte. Y eJ infatigable bibliéfilo Padre
Fray Juan Ruiz de Larrinaga, O. F. M. completé luego varios datos
qgue faltaban en las relaciones anteriores.

Sin embargo, esta por hacerse la resefia que muestre la enorme»
y muchas veces ignorada, labor que Carmelo de Echegaray llevéd a
cabo con su pluma en pro de la verdad catélica y en esclarecimiento
de la verdad histérica de nuestro pasado. Y esa ha sido la idea que
me ha guiado al ordenar las notas que poseo.

En una rebusca amorosa y paciente he llegado a reunir multitud
de datos que me permiten dar una relacién casi completa de I3
obra de Echegaray, en el libro, en la tribuna y en la Prensa. Y digo



casi completa, porque es materialmente imposible recoger cuanto es-
cribio en periédicos y revistas de tod-as clases sobre temas diversos,
unas veces con su nombre y otras bajo pseuddnimo. Asi, por ejemplo,
guedaron fuera de mi alcance pesquisitivo, algunos articulos que
escribio en el “Diario de la Marina” de La Habana y “Ei Bien PU-
blico” de Montevideo; en revistas y publicaciones de circunstancias
de Buenos Aires; y basta en hojas no periédicas del pais vasco y
de diversas provincias espafiolas. Tampoco puedo dar noticia de una
numerosa serie de informes detallados y brillantes, sobre temas, de
interés histdrico, bibliografico o artistico, que las Diputaciones le
pedian, escritos de su propia mano, con aquella letra menuda, co-
rrida y clara y con la tinta morada que empleaba siempre.

En esta su labor oficial, he de dar testimonio, —porque vi mu-
chas veces los originales—, de que, con ocssién del Concierto Eco-
némico y de la discusion con las Diputaciones Vascongadas del pro-
yecto de Ley de Alcoholes incluso redactéd el texto de algunos De-
cretos con su predmbulo y parte dispositiva; y publicéd articulos an6-
nimos en la Prensa, de los que servian para crear un ambiente fa-
vorable al Concierto, en los medios politicos de la Corte. Por cierto
que uno de aquellos articulos, se atribuy6 a Pidal.

Fué, asimismo, el redactor de varios importantes escritos que les
Diputaciones elevaron a los Poderes Publicos y el autor de la parte
historica de la “Memoria al Directorio Militar” aprobada por la Dipu-
tacion de Guipuzcoa el 29 de diciembre de 1923. También le enco-
mendaban la composicion de discursos que habian de pronunciar las
Autoridades, en ocasiones solemnes; y la redaccion de inscripciones
conmemorativas, entre las que recuerdo como suya la que, en cas-
tellano y vascuence, aparece en el pedestal de la estatua de Oquendo
en San Sebastian.

Por su naturaleza, no puede comprenderse en estas notas el in-
menso y sustancioso numero de cartas que escribia a sus corres-
ponsales de Espafia y del extranjero y de las que sélo se han pu-
blicado las cambiadas con Menéndez Pelayo. Mas en este punto, creo
interesante resaltar la gran importancia de sus cartas en las que
desarrollé6 temas sobre la historia, las letras o la politica del pais
y ejercié un noble y generoso magisterio cerca de las generaciones
de jévenes que a él acudian en solicitud de algun dato o de una
orientaciéon en sus trabajos y a los que no so6lo satisfacia en su pe-
ticién sino que les proporcionaba, en las cuatro carillas completas
de la carta, el desarrollo perfecto que podia servir de base a una
bien orientada monografia..

Puede decirse que fueron corresponsales suyos los mas conocidos
escritores de todas partes; y como nota curiosa, diré que en su



biblioteca se guardaban —entre la multitud que es imposible recor-
dar y que seria prolijo enumerar—, cartas de Navarro Villoslada, Ta-
inayo, Rubio y Ors, el hispanista inglés Fitz-Maurice Kelly, Antonio
Sardinha, Arturo Farinelli, R. Foulché Delbosch, Morel Fatio; los
hispano-americanos Zorrilla San Martin, Gémez Restrepo, Guifiazu,
Chacon, etc.

Y ya que, por el fuiego, se perdié para los estudiosos este tesoro
de noticias que, por la libertad de expresiéon y caracter privado del
género epistolar, tanto podian esclarecer las cuestiones interesan-
tes de nuestro pasado, me permito rogar a quienes heredaron de
sus antepasados las cartas que mi padre I€s habia dirigido, que les
conserven y que contribuyan a que su texto pueda ser conocido por
los estudiosos, que en ellas habrian de encontrar indicaciones pre-
ciosas y quiza el ahorro de tiempo y de paciente trabajo en la bus-
gueda de un camino o el por qué, la razén o «l sentido de cosas
y actitudes que fueron y que explicarian muchos aspectos de nuestra
historia y de nuestra vida.

También redact6 unas preciosas, meditaciones eucaristicas —dig-
nas, por su estilo y lenguaje, de un buen libro religioso— que, como
Secretario de la Seccion Adoradora Nocturna de Guernica, leia a
sus consocios acompafiando a la Memoria anual. Se conservaron auto-
grafas en casa y fueron destruidas por las llamas.

En fin; concretandome a lo impreso, y pese a las omisiones en
que, en este punto, pueda incurrir, poco importantes por el numero
y por Ja extensién de los temas, tratados, siento la satisfaccion de
bibliofilo y el orgullo de hijo de poder decir que la resefia biblio-
grafica que sigue recoge toda la obra histérico-literaria del Cronista
de las Provincias Vascongadas, DON CARMELO DE ECHEGARAY en
’a que se aprecia su voluntaria circunscripcién a temas vascongados
cuyo estudio y desarrollo iba precedido y acompafiado por la mas
amplia lectura de cuanto en lo selecto del mundo de las letras pu-
diera servir, en el dia, para formar concepto. Apréciase también el
sefialamiento exacto y certero de fuentes y referencias; y la apli-
cacién, ya desde entonces, del verdadero método de investigacion
histérica. Sustentd de siempre la idea de que la Historia se debia de
hacer publicando monografias sobre pueblos, lugares, obras y per-
sonas, en las que, por su indole y reducido tamafio, se apurase la
investigacion y aquilatase al extremo cada dcto, visitando archivos
publicos y privados; y que habidos estos precisos materiales, ya
vendria después quien tomandolos en sus manos fuese capaz de hacer
la sintesis, construyendo eJ recio edificio de la Historia de las Pro-
vincias Vascongadas.

Finalmente, quiero hacer notar que los primeros frutos de su



ingenio s« expresaron en vascuence y en verso y que el Gltimo tra-
bajo que sali6 de su pluma fué también eserito en vascuence pero
en prosa.

SU OBRA
1882

Eguzkiyaren Irteera.—Poesia compuesta en Santander el 10 de-
noviembre publicada en la revista “Euskalerria”, tomo VII, pég. 494
y reproducida en “Euskalerriaren-Alde”, nim. 263, noviembre 1925.

Ailorren etorrera edo euskaierfiaren asiera—Leyenda que obtuvo-
mencién honorifica en los. Juegos Florales de San Sebastian.

Se publicé en el tomo VII, padg. 561 de la revista “Euskalerria™
y fué reproducida en “Euskalerriaren-Alde”, n® 263, noviembre 1925*

Bilintx biursariaren doaindigoan.—Soneto galardonado con men-
cion honorifica en el certamen de San Sebastian.

Publicado en la pag. 563, tomo VII de la revista “Euskalerria”.

El folleto Euskal-festak DonosLian / Orcimengarria jUri oneiako
tfilguma bereziaren erabakiz argiiaratua / 7882 j Juegos Florales cus-
karos en San Sebastidn / Memoria / Publicada por acuerdo del Con-
sistorio de esta ciudad / Donostian: / Ignacio Ramo6n Baroja-ren
semeen moldizkiran / publicé en las pags. 47-50 la I'*yendi y en la
pag. 64 el soneto.

1883

Pedro Beretarrakoa Gizon IUezkorra—Poesia que obtuvo premio
—una pluma de oro— en el certamen celebrado el mes de julio en
Pamplona.

Se publicé en un folleto editado por la Comision del Cerfamei»
Imp. Joaquin Lorda, Pamplona.

En la Biblioteca de la Diputacion vizcaina hay un ejemplar de-
dicado a Trueba por el autor.

Publicado también en la Revista Euskara. Afio VI, pags. 218-220.

Con eJ lema Euskalerrian sortzen, Ameriketan iltzen compuso una
poesia que lleva por titulo Euskaldunei, que obtuvo mencién hono-
rifica en el Certamen de Pamplona del mes de julio.

Fué publicada en la “Revista Euskara” de Pamplona, afio VI,
pags. 274-276.

¢Zertako?—”"Poesia premiada con una onza de oro donada por
Mr. d’Abbadie y una makiila de monte, donativo de Mr. Laborde-No-
guer, en las fiestas euskaras celebradas en Marquina el mes de sep-
tiembre.



Aparecié en un folleto cuya portada es: "*Fie8ias. euskaras en Mar-
quina / certamen literario j Composiciones poéticas premiadas
; Bilbao, 1883 / Imp. Vda. de Delmas / Premio a la mejor poes/a"

Se habla de ella en la “Revista Euskara”, afio VI (1883), pero
no se publica.

La revista quincenal de Bilbao “El Boceto”, cuyo subtitulo era
el de “Apuntes Artisticos y Literarios”, public6 esta poesia y su
traduccion castellana en el nam. 16 del afio I, lunes, 8 de octubre
de 1883.

Argi baten billa—Poesia vasca y su traduccidén castellana apare-
cida en la revista quincenal “El Boceto”, de Bilbao, afio I, num. 19,
.del lunes, 19 de noviembre de 1883.

Euskaldunak eta kartagotarrak.—”Poesia premiada con una escriba-
nia de plata en el Certamen celebrado en diciembre en San Sebastian.

La revista “Euskalerria” la publicé en el tomo IX, pag. 525.

Arrigorriaga—Poesia que obtuvo el premio de la Sociedad Euskal
Erria® de Bilbao, consistente en una medalla de plata, en el certa-
men de San S«bastian del mes de diciembre.

Se publicé en “Euskalerria”, tomo IX, pag. 533. Tradu-cida en pro-
ijja en la pag. 76, tomo X, de “Euskalerria”.

And”~ka.—Leyenda en prosa guipuzcoana que obtuvo accésit en el
certamen celebrado en diciembre en San Sebastian.

Publicada en “Euskalerria”, tomo IX" pag. 549.

Una traduccién castellana hecha por el propio autor se publico
en la revista “La Baskonia” de fecha 3 de octubre, pag. 42.

El Consistorio de Juegos Florales de San Sebastidn de este afio
hizo una publicacién cuyo titulo es: “i883 / Euskal-Fesiak Donos-
tian / Oroimengarria / Uri onetako bilguma bereziaren erabakiz ar-
gitaratua / 788i1 / Juegos Florales euskaros en San Sebastian / Me-
moria / Publicada pOr acuerdo del Consistorio de esta ciudad / Do-

noSfiian: / Ignacio tiamén Isaroja~ren motdizkiran™
En este folleto aparece, en las pags. 29 a 36, la leyenda Andeka,
con las siguientes dedicatoria y lema; **Nere ama maiteari”—“Fas-

kaldunak: gogor, gogar mairuai”. En la pagina 53, y hasta la 61,
aparece la poesia “Euskaldunak eta kartagotarrak” encabezada ccn
las siguientes palabras: **Azalkaya: Euskalduna, beii EuskaUerrio™'\ y
en la pag. 81 dice Arrigorriaga''—Bilbotar elkargo “Eashal-erriari”—
Azalkaya: '""Gizon aiindiaren orcritza bizi bedi gugan**.

1884

Erronkal—~”Poesia que obtuvo ei premio en el certamen celebrado
en Pamplona, en el mes de julio (una rosa de oro),



Canta las hazafias de los navarros contra los sarracenos en la
batalla de Olast.

Se public6 en “Euskalerria”, tomo XI, pag. 428.

Ama enskerari.—Oda en loor de la lengua euskara que obtuvo un
premio, consistente en un baston de monte con incrustaciones de
oro y plata, en el certamen celebrado el mes de julio en Pamplona.

Fué publicada en “Euskalerria”, tomo XI, pag. 391.

Euskara ill e;kero y Bizi bedi nafarroa fueron dos trabajos que
obtuvieron el premio en los temas 10 y 12 respectivamente del Cer-
tamen celebrado el 19 de julio en Pamplona.

Itsas-Gizonen kania Ama Birjifia /ziffrfcoari.—Poesia premiada con
medalla de oro en el Certamen organizado con motivo de la pere-
grinacién a Nuestra Sefiora de Iciar, en septiembre.

Fué publicada en “Euskalerria”, tomo Xl, pag. 278.

Se reprodujo, como Uultimo apéndice —el V— de la obra del
Pbro. D. Juan de Esnaola “Santa Maria de Itziar”, Vergara. Imprenta
de “El Santisimo Rosario”, 1927, pags. 207-211.

Garasoaren zigorra.—Leyenda en prosa premiada con ei Diccio-
nario de Aizkibel, en el Certamen celebrado en San Sebastian el mes
de diciembre.

Larramendi-ri ikask”~ra bal.—Poesia que obtuvo premio —una bella
escribania— en el mencionado Certamen.

Publicada en “Euskalerria”, tomo XIII, pag. 394.

On José Mcnterola Jaunari.—Es un soneto necrolégico aparecido
en la pag. 56 del folleto editado el mes de marzo y que lleva por
titulo: '~Donostian Manterolari / San Sebastian / Vicente Ordozgoi-
ti 1 1884”,

Estan reproducidas, en facsimil, las lineas autografas de Echegaray.

1885

Euskal-Erriyari.—Himno que obtuvo premio en el tema 14 del
Certamen del mes de julio en Pamplona. Medalla de plata donada
por la Asociacion Euskara de Navarra.

Aparece impreso en las pags. 53-55 del folleto editado en aquella
ocasion y cuyo titulo es: "Certamen Cientifico, Literario ij Artistico
fin la ciudad de Pamplona | 1885 / Pamplona / Imprenta de Joaquin
Lorda / Calle de Mercaderes, nam, 10",

El Jurado —del que formaban parte, entre otros, Gregorio Panot
Emilio Arrieta, Pablo Sarasate, Joaquin Larregla y Arturo Campion—
dice de esta poesia: "Euskal-Erriyari es un verdadero himno escrito
”en el fuego y entusiasmo que requiere esta clase de composiciones
”y embellecido con la serenidad del arte. Las seis estrofas parecen



“escritas sin esfuerzo alguno a pesar de su correcciéon, recordando
”la dificil facilidad de que hablaba el didactico latino”.
La publicé también “Euskalerria”, tomo XVI, pag. 265.
Zorionekoak pakesuak,—Poesia que obtuvo accésit en el Certamen
mencionado antes.

1886

Ama Birjifa Aranzazukoari—Poesia que fué premiada con una
hermosa medalla damasquinada, en el certamen celebrado con motivo
de la Coronacion de Nuestra Sefiora de Aranzazu, en el mes de junio.

Publicada en el “Boletin Eclesiastico del Obispado de Vitoria”, en
la “Crénica sucinta de las fiestas de la Coronacién de la Virgen de
Aréanzazu”. Afio XIIl, nams. 17 y 18 del 21 y 30 de junio de 1886.

También se publicé en “Euskalerria”, tomo XV, pag. 82.

Afenditar baten kantua™—Poesia premiada con un bastéon de monte
y una onza de oro, en las Fiestas Euskara§ de Urnieta, organizadas
por Mr. d’Abbadie.

Se publicé en las pags. 154 y siguientes del tomo | de la Biblio-
teca Selecta de Autores Vascongados, dedicado a la “Poesia Euskara”
y que lleva un prélogo de D. Benito Jamar.~Imp. de “La Voz de
Guipuzcoa. San Sebastian, 1896.

También apareci6 en “Euskalerria”, tomo XI, i>ag. 330.
1887

Malko bedeinkatuak—Leyenda en prosa que fué premiada con un
ramo de laurel de plata, en el Certamen que tuvo lugar en San
Sebastian.

Publicada en “Euskalerria”, primer semestre de 1888, tomo XVIII,
pags, 40 y 88 y siguientes.

Se public6 también en los nimeros de junio de 1898 de “Euskalzale™

1888

Antxifiako gertaerak.—Leyenda en prosa premiada en el Certamen
de San Sebastian con un ramo de laurel de plata.

Apareci6 en “Euskalerria”, pag. 7 del tomo XX.

También se reprodujo en “Euskalzale”, numeros de septiembre
de 1898.

kania.—"Poesia que se public6 en “Euskalerria”, primer se-

mestre de 1897, pags. 220-221.

Karidadea—Poesia aparecida en las pags. 155-56 del tomo XVIII,
primer semestre de 1888, de la revista “Euskalerria”.



Manterola-ri—Poesia que se publicé en “Euskalerria”, tomo XVIII,
pag. 162, primer semestre de 1888.

Alia Scmiu Le6n XUI garrenari—Apareci6o en la pag. 259 del to-
mo XVIIlI de “Euskalerria”, primer semestre de 1888.

Alia Santuari bere arrezko eztayetan.—Poesia que se public6 en
“Euskalerria”, primer semestre de 1888, pag. 491.

Curiosidades bascongadas—"Trata de los arquitectos Arandia Yy
Gainza y se publicé en “Euskalerria”, primer semestre de 1888, pé-
gina 539.

JesUs - en- biotzctri—Es ung poesia que aparecié en la pag. 560
del primer semestre del afio de referencia, en Ja revista “Euskalerriii”.

1889

Nafarroa-ri—Soneto premiado, con una medalla de la Asociacién
Euskara de Navarra, en el Certamen del mes de diciembre en San
Sebastian.

Publicada en “Euskalerria”, primer semestre de 1890, tomo XII,
pagina 219.

Justa Jesus Enrile ia Arzac zeritzaion aingeruaren oroipenectn bere
familiari.—Eusltal-Brria-n izkribatzen dut“nah.—Poesia necroldégica
dedicada a una nietecita de D. Antonio Arzac y aparecida en. la pri-
mera pagina de una publicacion de circunstancias titulada “Jusiachoh-
Amari'%

Sin afio.—Imp. de Ignacio Ramdén Baroja. San Sebastian.

Ama Birjia Carmen-goari—Poesia que se publico en “Euskal-
erria”, segundo semestre, tomo XXI, pafr, 53.

(continuard)



La prohibicion forai de que losabogados
interviniesen en las juntas genera es

Por ]OSE MUGICA

Incidente conocido

Estd relatado ten mi reciente libro “Carlistas, Moderados y Pro-
gresistas. Claudio Anton de Luzuriaga”.

Las fuerzas vivas de San Sebastidan habian elevado a la Junta
General Ordinaria, que con arreglo al Fuero iba a reunirse el 2 d«
julio de 1831 en San Sebastian, una amplia exposicion en que, des-
pués de rexplicar la crisis econémica que atravesaba San Sebastian,
se insinuaba la conveniencia de estudiar la modificacién, en lo es-
trictamente indispensable, del privilegio foral de introducciéon en
franquicia desde el extranjero de los articulos necesarios para el
consumo de los habitantes de la provincia.

La Junta General celebrada en San Sebastidn se abstuvo de re-
solver el asunto y remitié éste a una Junta Particular o extraordina-
ria que habia de celebrars« en Azpeitia, Tuvo lugar ésta, en efecto,
del 18 al 20 d-e agosto de aquel mismo afio de 1831, y a ella acu-
dieron como “Caballeros Procuradores Junteros” designados por el
Ayuntamiento de San Sebastian, don José Manuel Collado y don José
Elias de Legarda. La Junta de Comercio de la misma ciudad, por
su parte, destacé otros dos representantes suyos —don José Maria
Eceiza y don Claudio Antén de Luzuriaga— para que, al margen d©
toda intervencion oficial en las reuniones de la Junta, permaneciesen
en Azj>eitia para asesorar a los Procuradores del Ayuntamiento de
San Sebastian si llegase el caso de que éstos necesitasen asesora-
miento.

La Junta General, apoyandose en un texto del Fuero de Gui-
puzcoa que prohibia, no ya sélo participar en las Juntas, sino per-
manecer en el pueblo en que éstas se celebrasen, a los letrados que
viniesen de otro pueblo, expulsaron de Azpeitia a don Claudio An-
ton de Luzuriaga, obligandole, por tanto« a salir de la villa durante
los dias en que la Junta tuvo lugar.



No fué ésta la primera vez que se aplicé el citado precepto foraL
Don. Pablo Gorosabel, en sui “Noticia de las cosas memorables de
Guiplzcoa”, cita «1 caso del doctor Ortiz de Zarauz, vecino de las
villas de Segura y Tolosa, qu€ con ocasién de las Juntas de noviem-
bre de 1601, fué sacado de la villa de Azcoitia por un alcalde de
Hermandad.

El precepto foral

El mismo don Pablo Gorosabel, en su obra citada, nos dice que
ya en las ordenanzas de 1457 y 1463, se dispuso que en Jas Juntas
''no estuviese otro letrado alguno, sino el asctlariado por la provine
cid”. Y afiadian que, ”si algun otro letrado viniese a las Juntas por
negocio propio o ajeno a obtener su resolucion, hiciese su peticion
y saliese luego de ella™

Dice el sefior Gorosabel que estos preceptos no se observaban”™
porque después de ellos los abogados siguieron interviniendo en las
Juntas cuando eran nombrados Procuradores por los concejos, pero
es posible que «quellas ordenanzas no quisieron prohibir a los abo-
gados que fueran Procuradores de los Municipios, sino disponer que,
los que no fueran. Procuradores, no pudieran permanecer en las
Juntas sino durante el tiempo necesario para formular su peticion,
lo cual es comprensible teniendo como tenian entonces Iss Juntas
atribuciones judiciales, del mismo modo que tampoco ahora se per-
mite a los abogados otra actuacién que la necesaria para abogar ante
los tribunales, sin que puedan asistir a las deliberaciones de éstos.

Pero después las puertas se cerraron herméticamente para los
abogados desde que la Junta celebrada en Usarraga —la casa Usa-
rraga se hallaba dentro del término municipal de Vidania— en
1480, adopté la curiosisima ordenanza que voy a copiar, incorpora-
da a la Nueva Recopilacion de los fueros, privilegios, lejj€i y orde-
ranzas de Guiplzcoa en sus capitulos 7 al 14, titulo 6.®:

«Como quier que en im capitulo de las ordenanzas de la provincia se
contiene, que en las Juntas de la dicha provincia, ni en alguna de ellas,
non esté otro letrado, salvo el asalariado por la provincia, no por ello de-
jan los letrados de venir a estar en las Juntas, pero por reverencia y acata-
miento que les han, ninguno les dice que salgan de la Junta, e de ello
no solam”ite se aluengan las Juntas, mas lo peor que es, sobornan a los
Procuradores en favor de sus partes de quien tienen cargo, y embaraszan
e invierten e perturban la justicia, e no solamente sobornan a los procu-
radores, mas aln a los coruxjos, de lo que se ha seguido e sigue grande
dagno a la dicha provincia; por ende ordenaron e mandaron, que de aqui
en adelante en tiempo elguno, ningldn letrado non entre en Junta, niii
eeté en ella, ni venga a la villa o lugar do estuviere la Junta, salvo que
cada uno abogue o alegue por escrito, por la presente que cargo de abogacia



tuviere desde su c*sa o de otra parte do estuviere, sopefia que cada vez
que lo contrario ficiere cualquier j«trado, pague en pena cinco mil mara-
vedis».

He ahi el desconcertante precepto. Digo desconcertante porque,
por de pronto, la ordenanza es en si misma contradictoria; ¢como
«zplicar esa reverencia y respeto a gentes que sobornaban a procura-
dores y concejos? ¢(Qué procuradores y qué concejos eran esos que
asi se dejaban s(rt>ornar? (/O es que entonces. —1480— soborn‘ar no
significaba lo mismo que ahoi-a? Cuesta creer que el ejercicio de
la profesion de abogado hubiese caido en tal grado de corrupcion
que hiciese necesaria una medida general contra toda la clase, lis
indudable que habria entonces abogados capaces de sobornar, como
los ha habido en todas las profesiones y en todos los tiempos, pero
el acabar con ellos constituia simple medida de policia contra los
corrompidos, sin que justificase una prescripcién general tan in-
famante que alcanz6 incluso a no consentir que los abogados de
fuera del pueblo en que &e celebrasen Jas Juntas permaneciesen
en el mismo mientras éstas durasen. Vuelvo, pues, a repetir que
esta disposicion foral se nos presenta desconesrtante, mientras no
surja respecto de *lla satisfactoria explicacion.

Los Reyes Catélicos

Conviene que el lector sepa que estas ordenanzas destinadas a
ser incorporadas al cuerpo de legislacion foral, eran sometidas a
la real aprobacion, que es la que les otorgaba ejecutividad, y esa
explicacion tiene que en las recopilaciones en que se insertan los
preceptos forales se indica, al margen de crda precepto, la dispo-
sicién real que la aprobd.

La transcrita ordenanza aprobada en la Junta de Usarraga de 1480,
fué elevada a la confirmaciéon de los Reyes Catdlicos, gidenes re-
solvieron sobre ella por Real Decreto de Ifi de abril de dicho afo.
Pero este Real Decreto no confirmd literalmente dicha ordenanza,
sino que en relacion con la misma dispuso lo siguiente:

fCuanto al segundo capitulo (que era precisamente el relativo a la ex-
clusién de los letrados en el precepto presentado), que se guarde en esta
guisa: que letrado ninguno de aqui adelante non dejedee entrar nin estar
en la Junta, cuando estuviéredes en vuestro secreto; pero que si el tal
letrado fuese abogado y quisiere decir algo en guarda del derecho de su
parte, lo dejedee entrar, o si tuviere algin cargo de la hermandad, o si
quisiere decir algo en cabsa propia».

Parece que el Real Decreto suavizaba fundamentalmente la prohibi-
cion, puesto que no prohibia a los abogados estar en el pueblo en



que se celebraban las Juntas, ni el ser abogado constituia una in-
capacidad para ostentar “cargo de hermandad”. Prohibia al letrado
«star en la Junta cuando ésta se reuniese en sesion secreta. Distin-
guia entre “letrado” y “abogado” acertadamente, y por ello dis-
puso que el letrado que quisiese abogar, o sea, alegar algo “ea
guarda del deredho de su parte”, pudiera ser oido. Pero lo cierto
es que e8e Real Decreto no se interpretdé en sentido modificatorio
del precepto foral y éste, que tuvo después confirmaciones explicita”®,
fué aplicado a rajatabla prohibiendo a Jos abogados ser miembros
de las. Juntas y oidos en ellas.

Los abogados, por efecto de esa Ordenanza, estuvieron proscritos
de las Juntas Forales Guipuzcoanas desde 1480 hasta 1852. Trescien-
tos setenta y dos afios.

Explicaciones que se han dada sobre la razon de
ser de esa prohibicién.

Don Julidn Egafia, ilustre abogado guipuzcoano, que fué Decano
del Colegio de Abogados de San Sebastian, en su libro titulado “En-
sayo sobre la naturaleza y trascendencia de la legislaciéon foral”,
explicé que antiguamente existian en Guiplzcoa siete alcaldes de
hermandad, establecidos en siete diferentes distritos de la provincia,
gue entendian y fallaban como jueces en los casos do homicidio,
fuerza, robo, talas e incendios. Naturalm<?nte, los abogados actuaban
defendiendo a sus patrocinados ante esos, alcaldes-jueces. Las sen-
tencias de éstos podian ser apeladas ante las Juntas Generales de
lh provincia, las que, por consiguiente, desempefiaban también fun-
ciones judiciales. Y podia suceder que formasen parte de esas Jun-
tas, como Procuradores de los Municipios, los mismos, abogados que
ante los alcaldes de hermandad habian actuado como d-efensores
de los encausados, de donde resultaria que esos abogados podian
constituirse en jueces de las mismas causas en que actuaban defen-
diendo a una parte.

¢;Constituye la inteligente explicacion del sefior Egafia causa su-
ficiente para justificar la drastica proscripcion de los abogados?
Cuesta admitirlo. Cabia que se hubiese establecido la incompatibi-
lidad de los Procuradores Junteros-Abogados para intervenir en los
asuntos en que actuasen como defensores. Cabia incluso la prohibi-
cion a los lelrados-Procuradores junteros para interv?nir como abo-
gados en las causas referentes a las cinco clases de delitos sometidos
a la jurisdiccion de los alcaldes de hermandad. Pero prohibir en
absoluto que incluso abogados de fuera del pueblo permaneciesen
en éste durante la celebracion de las Juntas, nos parece disposicion



excesiva para ser justificada solamente por la razén que apunta el
ilustre, don Julian Egafia”

En su “Compendio de las Instituciones Forales de Guipuzcoa”,
don Carmelo Echegaray —nombre que nos es imposible recordar
sin sentir removidos nuestros mas tiernos afectos— se refiere a la
pugna que al final de la Edad Media se produjo en algunas nacio-
nes entre el poder expansivo del Derecho Romano escrito y el es-
piritu conservado”™ defensivo, del derecho consuetudinario no es-
crito, autéctono de la nacién» pugna que se produjo principalmente
en Alemania, y sugiere que el des.eo de impedir que la parte es-
crita del Fuero guipuzcoano terminase absorbiendo a la parte con-
suetudinaria, no escrita, del mismo, pudo ser la causa de la elimi-
naciéon de los abogados de las Juntas Generales por la natural ten-
dencia de los letrados a hacer preponderar el Derecho escrito sobre
el Derecho no escrito. Sinceramente creemos que en el espiritu préc-
tico de nuestros antepasados de 1480 no influydé consideracion de
tan altos vuelos juridicos.

Efectos que produjo la eliminacion
de las. abogados.

En 1851« segln se explicara maéas adelante, los abogados guiixuz-
coanos entablaron colectivamente una gestion a fondo para conse-
guir la ineficacia de la prohibiciéon foral a que venimos «ludiendo.
Con motivo de esa gestién se public6 en Madrid, en el Estableci-
miento litografieo de Mellado, en 1852, un folleto titulado “*Vindica-
cién de la conducta observada por los abogados de GuipUzcoa en las
gestiones que se han promovido con el fin de obtener la declara-
cion de que cese en dicha provincia la anomalia de considerarse
causa de inhabilitacion para ja asistencia a sus Juntas Generales,
la profesion de letras y abogacia™. “Dedicala —decia la portada del
folleto— a los abogados reclamantes un comprofesor y paisano suyo”.
Ignoramos quién fuera el autor de este folleto, p-ero, desde luego, no
era un hombre vulgar porque estad elegantemente escrito y constitu-
ye una clara exposicion de antecedentes y razones.

En el folleto se h«bla de los efectos que produjo la ordenanza y
se explica que en 26 de enero de 1492 —doce afios después del
acuerdo de Usarraga— los Reyes Catdlicos expedian motu propio
una real disposiciéon, “en la que, qu<*jando5e de habérseles inform«-
do que a las Juntas de Guiptizcoa eran enviadas las mas veces por
Procuradores de los concejos personas de baja condicion, no exper--
ios en los negocios ij tadles que no sabian lo que habfan de consen-
tir, ni lo que habfan de contradecir, prevenian que los mandaran



hébiles y suficientes, ordenando «1 corregidor, bajo de penas, que
espulsara de las Juntas a Jos quo no tuvieran la suficiencia deseada,
y facultdndoles para nombrar a otros en su lugar”.

Dice el folleto, qu3 con la eliminacién de los abogados “desapare-
” cieron también las principales garantias de la edministracién vy
" quedd virtualmente suprimida la responsabilidad que habia siempre
” acompaficido a la gestion de los negocios provinciales. Libres de las
” trabas que la ilustracion y el saber, unidos al celo publico, opo-
nen siempre al que, mas rico de ambicién que de mérito, huye la
contradicciéon y esquiva las luchas de la inteligencia, los que de
este modo profanaban el cédigo foral, rasgando a mano airada la
mas bella de sus paginas (1), pudieron desde entonces ejercer con
entera impunidad el monopolio a que aspiraban, estableciendo s6-
” lidamente Jas bases del egoismo, por no docir despotismo oli-
7 garquico”.

A continuacion afiade el autor del folleto: “No debemos pasar
” adelante sin hacer una corta digresion, disculpable en gracia de
”su evidente oportunidad. Personas de no comun ilustracién y de
”innegable criterio, han solido preguntarse muchas veces ¢como es,
*que siendo tan profundaronte francos y populares los principios
” sobre que descansan las instituciones de Guiplzcoa, se observa no
” obstante en la practica, que el personal de la administracion foral
” (verdadera imagen de la rueda de Ixion) gira sin cesar dentro de
"la drbita de ciertos y determinados individuos pertenecientes a
” ciertas y determinadas familias, parodiando en el compasado mo-
” vimiento de este eterno circulo vicioso los caprichosos llamamien-
” tos de un mayorazgo saltuario? Y sin embargo, semejante fenéme-
” no es del nimero de aquellos que nunca han merecido los honores
” de la duda, ni menos las exclamaciones de la sorpresa. Por poco
7 que acerca de él se reflexione, por poco que se medite sobre las
” calid-ades, relaciones y demds circutistancias de las personas que
"en GuipuUzcoa podian concurrir a sus Juntas anuales, llegara a pe-
” netrarse cualquiera de que, una vez planteada la innovacién de que

” posible, que dejara de suceder lo que tanto ha llamado 3a atencidn
” de algunos”.

El autor del folleto resume los efectos de la eliminacion de los
abogados puntualizando las consecuencias que produjo tal medida
que, a su juicio, fueron éstas: “1® El monopolio de unos pocos en la
” gestion y manejo de los intereses publicos; 2® la audacia y la in-

1) Se refiere el autor al derecho de todos los gulpuzcoanos a acceder
a los cargos publicos que quedd limitado con la eliminacion de los abogados.



W triga de los mas ineptos, usurpando los. titulos y reemplazando la

accion beneficiosa de los mas idoneos y mas dignos; 3,° el favo-
7 ritismo de unos cuantos, alimentado y sostenido a costa de los fon-
” dos comunes.; 4® vinculos convencionales de petulante superiori-
"dad y de miserable dependencia entre cuantos directa o indirecta-
" mente estdn llamados a influir en la marcha de los negocios pu-
”blicos; 5® suplantaciéon continua, permanente, normal de la volun-
‘mtad general, por la voluntad caprichosa de unos pocos, a veces de
"uno solo y quiza del menos digno; 6® alejamiento y olvido, cuando
” no insolente menosprecio de los hombres mas beneméritos por su
" saber, por su caracter, por su probidad, por su celo publico y por
”sus sacrificios; y finalmente, como complemento de todo, la impu-
” nidad y la irresponsabilidad, a pesar de las mas seductoras for-

mas, en la gestion administrativa, considerada por algunos (sin du-
” da por el lapso de tiempo y la falta de contradiccién) como una
”encomienda, como un fideicomiso, como un patronato u otra es-
" pecie de derecho familiar*’.

Estimamos estas conclusiones demasiado apasionadas para que de-
jemos pasar la ocasion sin poner en orden nuestras ideas. Nos fal-
tan antecedentes para juzgar el acierto que presidié en 1480 al adop-
tar la disposicion que comentamos, pero la persistencia en la me-
dida durante mas de trescientos afios nos parece injusta e inconve-
niente para los intereses generales. Injusta, porque no se puede apar-
tar por sistema a toda una clase del ejercicio de las funciones pu-
blicas, maxime cuando de su sostenimiento no se les eliminé me-
diante la exencion del pago de las correspondientes cargas econo-
micas. Inconveniente, porque se privé a la provincia de la colabo-
racion de profesionales a los que, en todos los tiempos y en todos
los paises se ha considerado especialmente aptos para el desem-
pefio de las funciones administrativas. Pero eso no quiere decir que
la administracién foral, durante el tiempo en que los abogados estu-
vieron proscritos de las Juntas, no fuera desempefiada con la honra-
dez y con la eficiencia con que se han desempefiado siempre en.
Guiplzcoa. Con uno y con otro régimen, porque esos resultados no
son hijos de un régimen determinado sino de la indole y calidad de
las personas. Lo cual tampoco es 6bice para la realidad de la exis-
lencia en esta provincia de una cierta oligarquia que no desapare-
cié cuando la proscripcion de los abogados fué levantada y aquéllos
admitidos normaJmente al desempefio de las funciones publicas. El
texto y el tono de la llamada “Vindicacion”, escrita como he dicho
en 1852, lo que demuestra es que la expulsion de Azpeitia de don
Claudio Anton de Luzuriaga en 1813 enfervorizé el espiritu de cuer-
po de los abogados de Guipuzcoa, al que el curso de las circuns-



tancias hizo ir aumentando de tensiéon hasta el logro del triunfo,

gque se produjo muy poco tiempo después de la publicacion del fo-
lleto. Pera... prosigamos el relato.

La protesta de los abogados guipuzcoanos
por la expulsién de Luzuriaga (1831-1833).

La expulsién del Sr. Antén de Luzuriaga originé xin documento
suscrito por treinta abogados guipuzcoanos comprometiéndose a sos-
tener a su costa un recurso dirigido al Real y Supremo Consejo de
Castilla en que se pidiese la derogacion de los capitulos del Fuero
prohibitivos de ia actuacién de los abogados en las Juntas.

He aqui el texto de ese documento:

“Los Abogados que residen en la Villa de Azpeitia, juzgandose in-
” juriados, o a lo menos agraviados, con la disposicion de los capi-
7 tulos 7®y 14 del titulo 6® de los fueros de esta M. N. y M. L. pro-
”vincia de Guipuzcoa que les prohibe la entrada a sus Juntas gene-
” rales y particulares, como procuradores de los pueblos de su her-
” mandad, han resuello entablar el competente recurso en el Real y
” Supremo Ck>nsejo de Castilla, pidiendo la derogacién de los capi-
” tulos citados; y con esté objeto invitan a los demas comprofeso-
”res suyos de la misma Provincia, a que presten su voz y costa
”suscribiendo a continuacién de este papel. — Licenciado Antonio
” Urdapilleta. Licenciado Ramén Guereca (1). Licenciado Juan Fran-
”cisco de ArrirabaJaga (2). Licenciado José Saturnino de Sosoaga.
"Licenciado Ramon lbero (3). Licenciado Francisco Eznarrizaga. Li-
” cencia-do Agustin de Iturriaga. Licenciado Ramoén Lizarzaburu (4).
” Licenciado Pablo Gorosabel (5). Doctor Miguel (kirmendia. Licen-
” ciado José Antonio de Larrondobuno. Doctor Sinforiano TJrdanga-
” rin (6). Licenciado Don Juan Antonio de Soroeta. Licenciado José
” Maria Urdinola. Licenciado José Manuel de Eznarrizaga. Licencia-do

(1) Pué el Secretario General de Ift Junta General de Tolosa de 1852

que resolvié definitivamente el problema de los letrados guipuzcoanos.

223 Letrado de Tolosa.

3) En la péagina 25 de mi citado libro se alude a don Ramén Ibero.
Con error, puesto que se le llama Sacerdote escritor, siendo asi que el
Sacerdote escritor erai don Agustin Pascual Iturrlag». En la relacién arriba
transcrita figura otro Agustin de iturriaga abogado.

(4) Letrado de Tolosa que encabezd el escrito dirigido a la Junta de
Tolosa de 1852 y que comunicé lai decisién de la misma a los sefiores Luzu-
riaga y don Fermin Lasala.

(5) Letrado de Tolosa, eutor de «Noticia de las cosas memorables de
Guipuzcoa».

(6) Autor del primero de los votos particulares en la Junta General
de Tolosa de 1862.



"Eustasio Amilibia (7). Doctor José Maria Galain. No siendo vecino
"concejante, pero creyéndome interesado por ej ibonor de la profe.
”sion, suscribo: Doctor Claudio Antén de Luzuriaga. En iguales cir-
" cunstancias que eJ Doctor Luzuriaga, Licenciado Lucas Ruiz de
"Ogarrio (8). Hallandome en el mismo cago que el Doctor don Clcu-
"dio Antén de Luzuriaga, suscribo por iguales motivos: Licenciado
"Juan Antonio de Mendoza, En las mismas circunstancias y por
”iguales motivos que los tres letrados que antecedan: Licenciado
"Joaquin Calvetén (9), Licenciado Florencio Gamén. Licenciado José
" Manuel de Aizpuru. Licenciado Domingo Maria d2 Echave ¢ Iru-
"legui. Aunque me hallo en el mismo caso, que el Doctor Don Clau-
"dio Antén de Luzuriaga, suscribo por igual motivo: Licenciado José
"Manuel <le (iorrochategui. Licenciado Pedro Nolasco de Mugica (10).
"Licenciado Don Martin Ignacio de Insausty. En iguales circunstan-
” cias que el Licenciado Gorrochategui: Felipa Manuel de Ucelayeta.
"Hallandome en igual caso que el Licenciado Ucelayeta, suscribo:
” Licenciado José Antonio de Zuaznabar. Licenciado Juan José de
” Oliden™.

(juc este documento tuvo s.u origen en la expulsion del Sr. Antén
de Luzuriaga lo consignaron los mismos abogados con estas pala-
bras en otro documento de 1851 al que luego me referiré: “Estas
disposiciones tan denigrantes para la noble profesion de los letra-
dos y que no obstante el absurdo que contienen se aplicaron poco
antes de la guerra civil, mandando salir de la Villa de Azpeitia a
uno de los letrados mas. ilustres del Pais en el afio 1831, movieron
a un numero considerable de abogados a abrir una suscripcién con
el fin de concurrir con su voz y costa a la presentacién del opor-
tuno recurso en el Supremo Concejo de Castilla...” pero no lleg6 a
instalarse esta gestion por haber sobrevenido a poco tiempo la tra-
bajosa guerra civil, que hizo olvidar en el pais las cuestiones de
menos momento”.

Veinte afios mas tarde

Las dos décadas comprendidas entre 1831 y 1851 fueron en Es-
pafia prédigas en acontecimientos. La guerra civil duré desde 1833
hasta 1839. En este afio se produjo el Convenio de Vergara y se
aprob6 la I”ey de 29 de octubre confirmatoria de los fueros vascos

(7) Abogado de San Sebafitidn, conocidisimo més tarde por haber sido
alcalde, corregidor politico. Diputado General, etc.

(8) En el catblogo biblIK~rafico de G. Sorarrain se cita (723) xma obra
de don Tadeo Ruiz de Ogarrlo, abogado de San Sebastian.
(9; Padre de don Fermin Calvetdn.
(10) Padre de don Serapio Mugica, Abuelo del autor de este articulo.



sin perjuicio de la unidad constitucional de la monarquia. La Reina
Maria Cristina abdicé en 1840 y qued6 nombrado Regente deJ Reino,
hasta la mayoria de edad de Isabel Il, don Baldomcro Elspartero. La
rebelion de Montes de Oca —1la octubrads— sucedi6 en 1841. Las
Adijanas espafiolas se hallaban instaladas en la frontera geogréfica
de la naciéon. En 1843 la sublevacion de Primt O’Donnell y otros,
trajo como consecuencia la caida de Espartero, que hubo de mar-
charse a Inglaterra. Isabel Il fué declarada mayor ds edad a los ca-
torce afios y Don Salustiano Olézaga como Presidente del Consejo
constituyé un Gobierno del que formé parte como Ministro de Jus-
ticia Don Claudio Antén de Luzuriaga. Este Gobierno cay6 a los po-
cos dias envuelto en una intriga fundada en la imputacién de que
Don Salustiano Ol6zaga habia ejercido violencia sobre la Reina nifia
para hacerle firmar un Decreto. Sublevése el General Zurbano en
1845 y fué fusilado. En ese mismo afio se casé Dona Isabel Il con
Don Francisco de Asis. Se sucedieron infinitos ministerios durante
los afios posteriores. Espartero volvié a Espafia en 1848 con caracter
particular. Constituy6 gobierno a la caida de Narvaez don Juan
Bravo Murillo en enero de 1851 y s« mantuvo en el poder durante
veintitrés meses, hasta diciembre de 1853.

EJ 2 de septiembre de 1851, sesenta y cinco letrados guipuzcoa-
nos se dirigieron con un escrito a la Provincia, representada por
su Diputado General Primero —lo era entonces Don Ramén de Lar-
dizabal— acompafiando copia del compromiso adoptado después de
la expulsion del Sr. Antén de Luzuriaga, a que nos hemos referido
en el capitulo anterior, y de otro extenso escrito que los abogados
firmantes tenian proyectado dirigir a S. M. Ja Reina lIsabel Il supJi-
candole que ordenase cesar Ja prohibicién de que los abogados for-
masen parte de las Juntas de Guiplzcoa. Los letrados suscribentes
ad\ertian a la Diputacion de la Provincia que suspenderian durante
un mes el curso del escrito dirigido a S, M. la Reina para dir lu-
gar a que, bien la Diputacién o una Junta particular que al efecto
se reuniese, pudieran adoptar por si mismos el acuerdo de dar fin
a aquella prohibicion fhaciendo con eJJo innecesario el envio de la
stuplica a S. M.

El escrito iba encabezado por los letrados de Tolosa. Figuraban
entre los firmantes los mismos que adoptaron el compromiso poste-
rior a Ja expuJsion de Luzuriaga, salvo Don Ramén Guereca porque
en este momento era el Secretario de la Junta Foral, y por consi-
guiente de ]a Diputacion a la cual el escrito iba dirigido. Y seguian
otras firmas entre las cuales se encuentran apellidos caracteristicos
de dinastias guipuzcoanas de abogados que aln cuentan con distin-
guidos miembros en activo.



Los letrados guipuzcoanos fundaban su escrito a S- M» la Reina

dos 6rdenes de consideraciones: histéricas y juridicas. Las
historicas se contraian a afirmar que la prohibicién de 1480 se de-
bié acordar cuando las Juntas Generales entendian en asuntos ju-
diciales, pero que hacia ya nia§8 de dé”ientos afios que Jas atribu-
ciones judiciales de las Juntas habian pasado a loa Corregidores Po-
liticos, por lo que la incompatibilidad ya no tenia razén de ser, y
mucho menos todavia desde que el Decreto de 20 de octubre de
1841 habia instituido en la Provincia los jueces técnicos letrados
y los tribunales de apelacion. En este mismo orden de considera-
ciones historicas los letrados sefialaban lo absurdo de que se mantu-
viese la eliminacién de toda una clase para intervenir en las Jun-
tas, estando vigente una Constitucion que admitia a todoa los es-
pafioles. a los cargos publicos segin su mérito y capacidad, y una
ley de Ayuntamientos que hacia los cargos concejiles accesibles a
los ciudadanos sin restriccion. Y afiadian los letrado? lo incom-
prensible de que pudieran ser Diputados Generales y no pudieran
5er simples Procuradores Junteros.

En el orden legal los letrados sostenian que la Ordenanza de 1480
no habia sido confirmada sino rectificada por los Reyes Catdlicos
y que segun dicha rectificacion los letrados podian pertenecer a las
Juntas porque aquella ordenanza no podia considerarse vigente por
falta de la sancién real indispensable. Esta era la causa por la cual
los iletrados iban a dirigirse a Ja Reina, para que ésta hiciese una
declaracion en el sentido de que dicha Ordenanza no debia esti-
marse vigente.

El escrito de los abogados guipuzcoanos fué contestado por el
Diputado General Don Ramoén Lardizabal. Hay que reconocer que el
nivel profesional de los letrados de GuiplUzcoa en aquella época era
muy elevado porque, si claro y sobrio era el alegato dirigido por los
solicitantes de la reforma, la contestacion del Diputado General
constituia un modelo de razonamiento juridico. Eludia la discu-
sion sobre las consideraciones de tipo histérico, en que la solicitud
de los abogados era irrebatible, y se limitaba a responder a los argu-
mentos de caracter estriclamente legal, cosa que hizo victoriosa-
mente. La contestacion del Diputado Genera] afirmaba que la soli-
citud de los abogados con arreglo al Fuero no podia ser resuelta
por el mismo, ni tampoco por una Junta particular, sino por una
Junta General

Sin duda para que la contestacion del Diputado General no que-
dase sin una réplica inmediata, los abogados de Tolose formaliza-
ron un nuevo alegato dirigido a la Provincia insistiendo en los pun-
tos de vista del primer escrito. Entre Jos. firmantes de esta réplica



vemos al escribano de Tolosa Don José Maria de Fumndarena, que
dos afios antes —marzo de 1849— habia autorizado, en ana noche
historica, el acta por Ja cual el Rey Don Carlos Alberto de Saboya,.
huido de Novara después de Ja derrota del ejército italiano por el
austriaco, abdicé el trono en su hijo Victor Manuel II.

Las Juntas Generales de Tolosa d”jan sin efecto
la eliminacion de los abogados.

No insistieron los letrados, guipuzcoanos en el propdésito de diri-
girse a S. M. la Reina que manifestaron en la exposicion que eleva-
ron ante la Diputacién Gneral.

Fué en este momento cuando el problema adquirié aquel estado
de tension que se reflej'g en la “Vindicacion” aparecida en Madrid
en 1852 a que antes me he referido.

Debib haber gestiones para que fuesen las propias Juntas Gene-
rales guipuzcoanas las que dejasen sin efecto aquella eliminacién de
los abogados que venia aplicAndose desde 1480 y debieron ser Don
Claudio Antén de Luzuriaga y Don Fermin Lasala, Duque de Man-
das, quienes intervinieron acertadamente para imprimir este nuevo
giro al asunto. Don Claudio Antén de Luzuriaga habia sido ya Mi-
nistro, se hallaba definitivamente establecido en Madrid, y, remitido
en gran parte el encono de las luchas de 1830 a 1841 sobre la cues-
tion de las Aduanas, habia tenido ocasién de prestar en la Corte
buenos servicios a Guiplzcoa, de la que fué durante toda su vida un
excelente valedor ante los organismos del Estado.

En julio de 1852 se reuni6 Junta General en la Villa de Tolosa.
Era Alcalde de Tolosa don Pablo Gorosabel y formaban parte de su
Ayuntamiento Don Sotero de lrazusta, Don Francisco de Arrizaba-
laga y Don Ramén de Lizarzaburu, todos ellos letrados. La secreta-
ria de la Junta General estuvo desempefiada por Don Ramoén de
Guereca, uno de los primeros firmantes de la protesta contra la
expulsion de Antén de Luzuriaga en 1831. En la Junta General
aparecen en calidad de Procuradores Junteros nombres conocidos:
Don Ramén de Serres y Don Lorenzo de Alzate, por San Sebastian;
Don Ascensio Ignacio de Altuna, por Azpeitia; Don Francisco Pala-
cios y Don Esteban Hurtado de Mendoza, por Azcoitia; Don Ignacio
Sabas de Balzola, por Cestona; el Sr. Conde de Villafranca de Gaytan
y Don Juan José de Unceta, por Vergara; el Sr. Marqués de Valdes-
pina, por Astigarraga, etc. Era Diputado General primero Don Ra-
moén de Lardizabal.

La cuestién de los abogados fué tratada en la reunién de la Junta
General de Tolosa del dia 8 de julio de 1852. Se dié cuenta en ella



del dictamen de la Comisién nombrada para elevar propuesta sobre
Li solicitud de Jos letrados, del voto particular emitido por el Con-
sultor de Ja Provinciaj miembro de aquella Comisién, IKictor Don
Sinforiano Urdangarin y de otro voto particular formulado por el
abogado, también miembro de Ja misma, Don Juan Bautista Larra-
inendi.

El dictamen de la Comisién iba firmado por los Procuradores Don
Juan José de Unceta, el Conde de Villafranca de Gaytan, Don Joa-
quin de Olazabal, Don Ignacio de Alz6la, Don Juan Cruz de Zavala,
Don José Joaquin de Casadevante, Don ‘Leandro de Souza Ladrén
de Guevara y Don José Luis Aguirre. Era un dictamen do ocho lineas
en el cual se decia: “que han desaparecido las causas por las que
fueron excluidos los letrados de la concurrencia a Jas Juntas Gene-
rales y particulares como representantes de los pueblos de Ja hcr-
r:andad guipuzcoana, y en consecuencia pudiera V. S. acordar su
Admisién”.

Don Sinforiano Urdangarin, en su voto particular, se manifestaba
absolutamente conforme con que se levantara Ja prohibiciéon contra
Jos abogados, de quien-es dijo que por su i{Justrscion constituirian
excelentes coJaboradores en Jas Juntas, pero consideraba que el le-
vantamiento de dicha prohibicién constituia una modificacién del
Fuero y segun eJ Fuero toda modificacién del mismo tenia que re-
solverse, no en Ja misma Junta en que Se propusiese, sino en Ja si*
guiente, por Jo cuald, a su juicio, Ja resoJucion tenia que ser remitida
a Ja s.iguiente convocatoria de las Juntas.

El voto particular de Don Juan Bautista Larramendi discrepaba
del de Don Sinforiano Urdangarin en el extremo relativo a si se
podia o no adoptar el acuerdo de admisién de los letrados a las
Juntas en la misma reunion que se estaba celebrando, ya que el
Sr. Urdangarin sostenia que debia ej as.unto ser remitido a la reso-
lucion de las proximas Juntas, y e] $r. Larramendi estimaba que la
cuestion podia ser resuelta sobre la marciha.

EJ acuerdo que por fin se adopt6é dice asi: “ENTERADA LA JUN-
TA DEL DESCARGO Y DICTAMENES PRECEDENTES, Y TENIENDO
PRESENTE QUE SESENTA Y CUATRO LETRADOS QUE ANTES DE
AHORA HABIAN DADO PRUEBAS INEQUIVOCAS DE SU AMOR AL
I"AIS Y A LAS VENERANDAS INSTITUCIONES FORALES, NO PO-
DIAN ACONSEJAR A LA JUNTA JA ADOPCION DE UNA MEDIDA
CONTRARIA A LOS FUEROS, ACORDO ACCFJ>ER A SU PRETEN-
i510N, DEa.ARANDO QUE LA PROFESION DE ABOGADO NO ERA
UN OBSTACULO PARA SU ADMISION EN JUNTAS, COMO REPRE-
SENTANTES DE LOS PUEBLOS, REUNIENDO LAS DEMAS CUALI-
DADES QUE EXIGE EL FUERO”.



“La representaciéon de la Villa de Tolosa —dice el act«— dié con
este motivo las gracias mas expresivas a la Junta en nombre de la
clase de Abogados de la Provincia, por haber hecho justicia a su
reclamacion”.

Asi se cerrot felizmente, en 1852, el paréntesis, abierto en W80,
—que duro6i por consiguiente, 372 afios—>en que los letrados guipuz-
coanos estuvieron pros.critos de las Juntas Generales y Particulares
de la Provincia.

Colo/dl/i.

Don Ramén de Lizarzabuni, abogado de Tolosa, primero de los
firmantes del escrito colectivo de los letrados, escribia a Don Claudia
Antén de Luzuriaga y a Don Fermin de Lasala después de darles
cuenta del acuerdo de las Juntas:

«Habiendo vuestras mercedes ambes contribuido con eficacia al éxito
laborable de este negocic® se han hecho vuestras mercedes acreedores, a
que, a nomljre de mis comprofesores de Guiplzcoa, me tome la libertad
de manifestarles la gratitud y especial reconocimiento que les debemos por
el sefialado servicio, que su influyente cooperacién nos ha prestado en la
ocasion presente».



MISCELANEA

DON CARMELO DE ECHEGARAY

El dia 4 de noviembre se ha cumplido el 25 aniversario del falle-
cimiento de don Carmelo de Echegaray. El tiempo pasa con rapidez
despiadada; de su vida laboriosa, entrafiable y cordial, nos separa
ya un ancho hueco de veinticinco afios. Sin embargo, ni éi tiempo
transcurrido ni el desolado vacio de su misencia han entibiado su
recuerdo en lo mas minimo; don Carmelo esta ahi, firme, en su
puesto, como una estatua que presidiera este jardin de Acodemos don-
de dialogamos al sol, sus amigos y admiradores. Cada dia lo traemos
a declarar como testigo, en los juicios de nuestras controversias,
constantemente acudimos a él para que nicfs. aclare un pasaje oscui'o
de la historia o una duda de dificil inierpretacion. Al contestarnos
ya no mueve tos brazos como solia hacerlo para acentuar el relieve
de sus frases redondas; estd rigido, estatuario, hecho ya plena se-
renidad. Pero las hojas de sus libros se mueven febrilmente bajo el
impulso excitado de nuestros dedos, para ofrecernos la leccion que
buscamos. Y nos la dice clara y rotunda.

Uésde que se fué han aflorado nuevas geiUes que, cowo es na-
tural, traen inquietudes y gustos nuevos; sin embargo, acuden a él
con el mismo fervor con que lo hacemos quienes tuvimos el gozo
de convivir cOn él. Precisamenie, este verano, un reputado medie-
vattsta, andaba afanosamente a la busca de un ejemplar de "Las pro-
vincias vascongadas a fines de la Edad Medic6* que, por cierto, no
pudo encontrar; y nos decia con su indiscutible autoridad de pro-
fesor en esta disciplina precisamente, que don Carmelo tuvo para
los estudios medievales un sentido realmente extraordinario en su
época.

Entre la prosa torrencial de su verbo calido nos han quedado
las verdades sostenidas pOr él y que el tiempo no ha logrado alte-
rar. Sin embargo no nos basta el consuelo._ Por eso al cumplirse el



25 aniversario de su muerte echamos una vez méas, de menos, al
hombre patriarcalmente bueno if a su consejo siempre certero y
ponderado.

M. C.-G.

%

EL GENERAL MIGUEL DE OQUENDO. ESCRITOR

I>on Miguel de Oquendo y Molina, hijo del Almirante don Anto-
nio, tuvo la mala fortuna de p«rd«r la Armada Real en la costa de
Rota, cerca de Cadiz, el dia 9 de octubre de 1663. Y «no pudiendo
resistir el raudal impetuoso de este y otros infortunios (que nunca
es. «nicoi el mal) me pareci6 —escriba en el prologo de su obra—
huir su mala influencia con el retiro a mi casa, y cerca de ella a una
iteieyiosa quinta, en que mi inclinaciéon (ayudada de io apacible y
ameno del sitio, y del gustoso bullicio de la familia) ha podido ser
en parte antidcfto a mis cuydados,”

Una vez instalado en su vida de retiro, distribuye el tiempo entre
*'egercicios provechosos a la salud™ y la lectura de buenos libros:
"compafieros que sin enfadar deleytan y ensefian:' Y afiade que un
buen dia hallé '~algunos papeles que incluyan sucesos particulares del
Séfior Don Antonio mi Sefior ip mi Padre. No !e pareci6 a don Mi-
guel que tales hazafias quedaran "sepultadas en las tinieblas del ol-
vido"™ y se decidié por su publicacion. Asi nacié “El Héroe Canta-
bro”: glorificando al autor de sus dias, mientras trataba de olvidar
su propio infortunio.

La “del-eytosa quinta” en que escribio el general don Miguel fué,
segun don Juan Carlos de Guerra, la casa-torre de Lasarte, heredada
de su abuela dofia Maria de Zandategui y Lasarte.

La primera noticia bibliografica que conocemos de “El Héroe Cén-
tabro”, aparece en la “Biblioteca Hispana Nova” de Nicolds Antonio
(1788) : Vida de D. Antonio de Oquendo. Toleti. 1666: in 4.

Dan Nicolds de &oraluce en su Historia de Guipuzcoa (1870), ano-
ta que después del desastre se retir6 Oquendo a la vida privada a ta
antigua Torre de Asarte (actual Lasarte) en donde escribié la pre-
citada abrita (Vida del Héroe Céantabro) de unas 100 péaginas
4™ menor.

Atlende-Salazar (1887) sigute a Nicolds Antonio y a SoraJuce: en
4® menor, 100 pags.

Sorarrain (1891) hace la misma anotacién: in 4® 100 pags.

en



Areiiio (1919) transcribe, por primera vez, la portada completa,
y describe el libro con su acostumbrada precision: 6 hoj.-\-41 pagi-
nas, 0,20X0.1é.

F. Vindet (1922) en un catalogo dedicado a Vasconia, reproduce la
portada y Unicamente anota que es en a®

Palau (1926) la describe: 4. 6 h. 41 folios y afade la siguiente
nota: “Se dice que el autor usé el ~udénimo y que su verdadero
nombre es Miguel de Elizalde”. No parece que tenga el menor fun-
damento esta conjetura de Palau.

EL HEROE

CANTABRO.

VIDADELSENOR DON ANTONIO
DE OQVENOO.

A la Muy Noble, y Muy Leal Prouincta
de Guipuzcoa.

par ti GtntrAl Don Mi¢ »el de Ot*uende®
CMHdller« del Ahito ¢USantidj9,Jj Stnor
dt Us Ct"Ms de OMttendof y 'Sm
MtlU«.

Con licencia . EnToIedT,:,F)or Dioniiio
.Hidalgo. Ano 1004,
iHmbM

Ejemplar del Catélogo «Vasconia>, de Vindel

Finalmente vuelve F. Vindel (1930-31), en su “Manual grafico~des-
criptivo del Bibliofilo”, a reproducir la portada con la anotacién:
a®, 6 h. 41 folios. Todos los bibliéfilos que hemos citado se refieren
«a la «diciébn en 4®y no tuvieron, por lo visto, noticia de otra edi-
cién hecha también en Toledo, por el mis.mo Dionisio Hidalgo, y en
el mismo afio de 1666, pero en 8/

El ejemplar que guardo en mi biblioteca, de esta edicién en 8®



tiene 8 hojas mas 147 paginas, y mide 145 por 97 mm. Estd encua-
dernado en piel es-pafiola de la época. Publico su portada, asi como
Ja de la edicién 4 reproducida por Vindel: las diferencias entre
ambas portadas son notorias.

Afios méas tarde (1671) funda en Lasarte, con su mujer, el Con-
vento de Santa Brigida, y cinco hijas suyas —”Antonia, Brigida, Ana
Maria, Magdalena, Teresa—, ingresan, una tras otra, como religiosas,
amainando con la desercién del hogar aquel “gustoso bullicio de la
familia” que tanto le sirvié de lenitivo., Ya s6lo le queda la pluma

EL HEROE

CANTABRO.

VTDADEL SE50RI>. ANTONIO
Jg <041UEI(Da

ALA M N_t M L. PROVINCIA

CutruzcoA.

ftr tl GtneraJ Don Migml Jt Opunitf
QébéiUri del Hahito de Santiago,y Sen«r,
di Ut Ca$»tde Oquendv ,y Sm
lia>.

Com L|(:en(|:_|iz(i:| | Eammpm DOTTtIO

Ejemplar de la Biblioteca de Yrlzar

para alivio de sus penas y escribe un nuevo libro glorificando a
Santa Brigida, como afios antes lo hiciera ensalzando a su padre»
el Almirante.

No conozco ningun ejemplar de esta obra. En la “Revista de li-
bros y papeles viejos” de don Roque Pidal (Afio I, nam. 3, pag. XlI),
lo describe puntualmente: “Vida de Santa Brigida, Princesa de
Nericia"™. San Sebastidn. Martin de Huarte (1676), in. 4.“, cuatro



hojas, 319 paginas numeradas, cinco de indice, mas dos. sin numerar”.
Y lo califica la citada Revista “de tal rareza, que no aparece
los repertorios bibliograficos, sabiendo nosotros de él por el Unico
ejemplar que hace pocos afios figurd en uno de los catalogos de la
libreria madrilefia de Barbazéan.”
J. de y.

EL HIJO AMADO DE GUIPUZCOA

Entre los personajes histéricos, hijos del pueblo vasco, que mas
profundamente arraigaron en la estimacion de sus paisanos, ocupa
el tugar de honor lIgnacio de Loyala. Su vida, mezcla de militar y
de asceta —caballeria terrena y divina, los dos aspectos que decoran
les paginas de la mas genuina Historia de la Edad M”~dia—, ofrecia
un exquisito pdbuha a la imaginaciéon popular y al estro de los
bardos, amigos de leyendas encarriladas en la cuaderna via.

La figura de Ifiigo, incontaminada en su patria del sanibenito de
fantasma aterrador que le colgaron los reformadores, llega al pue~
blo guipuzcoano envuelto de un halo de profunda simpatia. Es, ade-
més, el primer guipuzcoano que merece el honor de la solemne
canonizacion. Nada extrafia, por tanto, que por honrar a su paisofio,
se descarrilen los guipuzcoanos en sus pretensiones, traiando de
conseguir de Su Santidad la inclusién dej nombre de San lIgnacio
en la letania de los Sanios, inyectando un nombre ghrio§o al elenco
de los mas notables Siervos de Dios en la historia de la Iglesia,
elenco qué habia cerrado sus cancelas en plena Edad Media.

Hallamos una copia de esta peticion entre hs papeles de/ Carde-
nal Pofiocarrero, Embajador ante la Santa Sfide del Rey de Espafa,
correspondientes al afio 1752. No figura entre ellos la respuesta del
Romano Pontifice, pero se puede suponer del hecho de que no fué
incluido el nombre de Ifiigo en la letania de la Iglesia Universal.
Se presume que el motivo de la negativa fuera —como es patente
en otros asuntos de la Curia Romana— ei evitar una inovacion,
mudando el canon fijo —desde hacia cuatro siglos— de las Letanias.
San Ignacio de Loyola, por su singular santidad como por la fun-
dacién de la Compafiia de JesUs, tenia pléno derecho a figurar dig-
namente junto a los Patriarcas San Francisco y Santa Domingo.



Miscelanea

En su laconismo trasluce el documento el aprecio del pueblo gui-
puzcoano hacia su "glorioso Hijo y Patriarci®’:

"A Nuestro Muy Santo Padre Benedicto PP- XIV — En el Real
Nombre de S. M. C. — EI Card. Portocarrero — Beatisimo Padre —
Haviendo recurrido a la piedad del Rey Catélico el Clero tf. Province
de Guipuzcoa para que recomiende a Vra, Saniidad la instancia,
que fiazen, de que Vra. Santidad mande, que su glorioso Hijo, Yy
Patriarca San Ignacio de Loyola sea expresamente incluido en la
Letania de los Santos, o a lo menos para en su territorio,- y no
pudiendo S. M. dejar de condescender a tan devotos ruegos al Car-
denal portocarrero en su real nombre suplica rendidamente a Vra.
Santidad se digne conceder esta gracia con expedir en su vista la
Orden correspondiente a tal efecto”. (Sin fecha: Archivo de la Em-
bajada de Espafia ante la Santa Sede. Roma,, legajo 315. fol. 149 bis).

Fr. P. A

(UNA BOINA DE 1426?

Anterior o posterior a la primera guerra carlista, la boina puede
muy bien ser tema para una polémica “sinc ira™ entre nuestros
\migos eruditos. Con esta nota no pretendo a>"entar la discusion,
~ino aportar un dato, sobre cuyo valor juzgaran los especialistas;
porque la noticia es sorprendente: He tenido en mis manos UNA
BOINA DEL ANO 1426. Si se prueba su autenticidad, seria, hasta
ahora, el Unico testimonio real de la existencia de esa prenda en
fecha bastante anterior a la referencia grafica de von Harff (1496-
1499), d€Il inventario bayonés de Pés de Carayade (1531-1538), de la
noticia de la recepcion 'hecha en Bayona a Enrique Il por dos mil
vasallos, tocados los navarros con boinas (?) negras y los bearncscs
con encarnadas (1549), de las «pequefias gorras rojas” que resena
Venturino (1572), y del bonete o montera “que no defiende del sol
ni de la lluvia” de] Licenciado Poza (1584).

Esta boina de 1426 se conserva en el “joyero” de la Iglesia
Parroquial de Santa Maria de Tafalla (Navarra), encerrada en un
relicario de plata (construido el afio 1800 por el platero de Pam-
plona Tadeo Pérez), en cuyo reverso puede leerse, bajo una pintura
algo tosica descriptiva del milagro, la siguiente inscripcion :



“Juan Lome, maestro albafiil, estaba trabajando en el San Sebas-
”tian de piedra que se venera en el Convento Real de San Francisco
”y que es Patrono de la M. N. y M. L. Ciudad de Tafalla, cuando
”tuvo necesidad de ir a su casa. Al marcharse se qualé la boina y la
"puso en la cabeza del Santo, diciendo : SANTO, GUARDA MI BOINA.
”"Pas6d un transeunte, que extendié el brazo para coger la boina, y
”no pudo quitarla de la estatua. Este Milagro tuvo lugar en el afio
”del Sefior de 1426”.

El 16 de noviembre de 1422, el Maestre Simén Navaz, secretario
del Rey Carlos 11l el Noble de Navarra, dej6 en su testamento,
hecho en Sanguesa, una manda de 40 florines para labrar una imagen
de piedra de San Sebastian con degtino a la iglesia que, dedicada
al martir romano, existia extramuros de Tafalla.

Sobre esta imagen —que hoy se conserva tal como cuando ocu-
rri6 el hecho sobrenatural— se produjo el Milagro.

Habla un relato circunstanciado del mismo, escrito en un Codice
gue sie guardaba en la Casa d« la Ciudad desde el tiempo en que
sucedio el prodigio. Este relato —segan cuenta el P. Joaquin de la
Santisima Trinidad en su “/iis/oria de Tafalla'* (1766)— fué sacado
elei Archivo “con sagacidad y devota mafia cristiana” por los frailes
de San Francisco, “para enriquecer ei suyo con tan pio latrocinio™.
Posiblemente —apunta José Cabezudo Astrain en su “Historia del
Real Convento de San Sebastidn de TafallOD que verd la luz en la
Revista “Principe de Viana”— los Franciscanos se llevaron el Cédice
para tomar nota del relato del Milagro con destino al “Compendio
Lronoiégico de la Provincia de Burgos, Fundaciones de Conventos
Franciscanos” (1742) del P. Manuel de Garay.

He visto este libro y en la referencia del hecho se dice GORRA y
no BOINA.

En el Archivo Parroquial habia otra relacion manuscrita de fina,
les del siglo XVI, pero como la del Municipio, que se llevaron los
Franciscanos, también ha desaparecido. De ésta, el Arcipreste don Ga-
bino de Urra reprodujo el relato del Milagro en el Prélogo de su
**Novena a San Sebastian” (Imp. de A. Castilla, Tafalla, 1887), de don-
de a su vez lo tom6 el P. José Beltran en su “Historia de Tafalla
(Imp. de M. Albéniz, Tafalla, 1920) y también aqui se dice GORRA y
no BOINA.

pero la BOINA existe: Es un ejemplar de unos cinouenta centi-
metros de didmetro, de color “sangre de toro”, tejida a mano, sin
“chorlena” y con algunas picaduras que no parecen de la polilla. Su
estado de conservacion es bueno. (Es éste el ejemplar original “tes-
tigo” del Milagro? La respuesta afirmativa nos pondria en posesion
de una muestra singular de BOINA del siglo XV.



;Se llamaba a8i cuando la confié a la guarda de la Imagen aquel
tallista Juan Lome de Tournay, flamenco de las riberas del Escalda
o francés de los Altos Pirineos? Esto escapa a nuestra competencia
y al pro'posito de esta Nota.

¢, Qué razones apoyan la auténtica antigiedad de la BOINA de Ta-
falla? Ya he apuntado los UGnicos datos, histéricos existentes en tor-
no adicha prenda. A los “especialistas” dejo su estimaciéon. Hay otro
dato de orden religioso-sentimental que creo digno de tener en
cuenta: “Tan prodigioso acontecimiento —dice el P. Beltran en su
ya citada "Historia" refiriéndose al Milagro— hizo que el pueblo de
Tafalla eligiese a San Sebastian por Unico Patrono”.

El fervor y la piedad de los fieles, el celo de los custodios de
ten preciada reliquia, la parte que ella tiene en el culto que hasta
nuestros dias se ha venido tributando a San Sebastian, la vigilancia
que el Ayuntamiento-Patrono ejercia sobre todo lo referente a la
Imagen del Santo, sus reliquias y alhajas ¢hubieson autorizado una
mixtificacion del objeto mas precioso de aquella devocion nacida
precisamente por el Milagro de que fué “testigo”?

Si la Historia no nos da grandes precisiones sobre este extremo,
la Tradicion nos permite en cambio suponer que la BOINA que hoy
se expone a la veneracién de los fieles en la Iglesia Parroquial de
Santa Maria de Tafalla, es la misma que en el afio 1426 dejé Juan
Lome sobre la Imagen de San Sebastian.

X B,

AROCBNA, EL CONSULTOR DE GUIPUZCOA

Eii el scgutido gran libro de la Bibliffieca Vascongada de los A/ni-
gos del Pais, en el que la agilisima pluma de don José Méagica rese-
fla el agitado campeonctio que rifieron los equipos de Guiplzcoa y
de San Sebaslian en torno a la copa del Fuero, aparece el Licencia-
do don Luis de Arocena, a pesar de su rabioso fucrismo, como
bra de la tertulia de Collado, en la que tenia enfrente al ’entrena-
dor"™ (es decirt a su mas directo contrincante) del equipo contrario.

Es ésta buena ocasion para airear algunos datos que tenia reuni-
das sobre la figura del que fué durante muchos afios lo que ahora
llamariamos el Oficial Letrado de la Diputacién.

Era azpeitiano, nacido el 11 de diciembre de mil setecientos
Ochenla y uno y bautizado en el siguiente por dan José Ignacio de



ilasozabal Eran sus padres Raimundo de Arocena y Maria Ignacio
(Je tlguca; sus abuelos, José y Aiui de Aguirre; sus bisabuelos, Juan
y Maria Cruz de Echeverria; sus terceros abuelos, Pascual y Magdar
iena de Altana; sus cuartos abuelos, Domingo' (bautizado en 1609) y
Maria ljurruchaga; formando el primer eslabén de la cadena, Pedro
de Arocena, que estuvo casado con Maria Nicolasa Corto, Procedia
éste de la casa de su apellido en Areso, lugar tartgerUe a la frontera
Ue Guipuzcoa con Navarra.

Nombrose Coflsuttor a don Luii en las. Junia& de 1823, juntamente
con el Licenciado don Manuel Bernardo de Larrondobano, "por el
acendrado patriotismo que han manifestado ambos abiertamente en
las fatales circunstancias de las Gltimos tres afios". Esto quiere de--
cir que Arocena fué realista, lo que liiabria de ponerle en ét dispa-
rodero de ser después carlista, cosa que no ocurrid, sin duda porque
la Diputacion de que dependia se apronuncié, aunque ilmidament/i
por la Reina nifa.

Sirvié a la Provincia de modo ejemplar y supo, como dicen el
Duque de Mandas y Mdugica, hacer compatible su fuerismo a ultranza
con la (distenda a la tertulia de Collado, tan matizada de progre-
sismo anlifuerista y tan olvidado de su guipuzcoania.

Fué jubilada en la Junta de 6 de julio de 1850, que le concedi6 la
pensién de seis mil reales ”en atenci6on a su avanzada edad y a los
buenos servicios prestados en veintisiete afios de ejercicio del cargo”.

Falleci6 sin duda el afio de 1562, ya que en las Juntas de ese afio
se concedié uno pensién de doscientos; ducados vellon a su viuda,
dofia Moria Ana de Larrarte, ,

Y cOn eso termina la pequefio semblanza de un fiel servidor de
<ruiplzcoa a quien toc6 operar en un momento muy dificil y a quien
le fué dable, sin embargo, sortear laB épcollos con pericia de piloto
héabil, con lo que no haria sino recordar a su padre don Raimundo
a quien tocd "navegar por la maf'.

F. A

VASCOS EN MEDINACELI

Como complemento de otros trabajos similares publicados en este

BOLETIN, expongo hoy los apellidos vascos que figuran en el



Archivo parroquial de Medinaceli (Soria) en parte de los si-
glos XVI y XVII.

Nacidos entre 1549 y 1589:

Ana de Mendoza y Salazar, de la que fueron padrinos dofia Inés
Manuel, Duquesa de Medinaceli y su hijo D. Gaston.

Antonio de Guinea y Salazar.

Beatriz de Mendoza y Salazar, hermana de Ana.

Catalina de Lorrio (Elorrio) hija de Lope de Lorrio, siendo pa-
drino Murga “el mozo”.

Diego Bernardo de Mendoza.

Diego de Horozco.

Diego Ocina.

Francisca de Guinea.

Francisco de Guinea.

Francisco de Salcedo.

Maria de Loirio (Elorrio).

Maria de Mendoza.

Maria de Mendoza,

tiasados entre 1581 y 1653:

Bartolomé de Murga, hijo de Ger6nimOj con Maria Ballana.

Juan de Guinea con Juana Ghaorna.

Juan Marigil con Ana de Ortubia.

Juan Pérez de Berrio con Isabel de Angulo, siendo testigos de la
boda “El dicho sefior duque de medinaceli. El sefior marqués, su
hijo y todo EI cabildo”.

Juan de Podaca (Apodaca) con Maria Ramirez.

Juan Tabarria con Maria de Medina.

Licenciado Salcedo con Aldonza Arce

Manuel Uzedo con Jerdniraa Salcedo.

Mateo de Lizarazo con Maria Ayjada.

Mathias Fernadndez con Juang de Murga, siendo testigo Martin
de Murga.

Mazarete Acarreador con Catalina de Urtubia.

Miguel de Vergara con Maria Alvarez.

Pedro de Helgueta con Beatriz Pefa.

Pedro Malo de Heredia con Catalina de Mendoza, siendo testigos
el Duque de Madinaceli y su hijo el Marqués de Cogolludo.

Pedro de Lara con Malhias Ziverio (y no hay error en este “Ma-
thias”, pues asi figura en el libro parroquial).

Figuran enterrados en la lIglesia Parroquial:

Juan Anton de Salazar y Ladron de Guevara.

Rodrigo de Ocariz, Mayordomo de los Duques.

Muchos de estos apellidos corresponderan sin duda a gentes na-



cidas en aquellas tierras, e incluso a hijos o nietos de emigrantes
vascos idos a .Castilla muchos afios atrads, pero ello no quita interés
a esta lista o por mejor dicho se lo afiade, pues nos hac? ver una
vez mas la intensa y constante aportacién que hemos dado para la
formacién de la noble y espiritual tierra castell-ana. Tan espiritual
y tan noble que sélo alli se puede dar ¢l caso de que un orgulloso
caballero se haga enterrar bajo esta andénima, concisa y sencilla la-
pida:

RUEGUEN

A DIOS POR

ESTE MISERA

BLE PECADOR

De apellido vasco o no vasco, quien alli yace, tuvo una clara idea
de la humildad cristiana.
G. fif. de Z.

MAS SOBRE EL TOCADO CORNIFORME

¢Cbémo llamaban, a lo menos en la Montafia de Navarra, al tan
traido y llevado peinado corniforme?

Leyendo los Ubros de visita, que solian hacer los Obispos o sus
delegados, podemos u«r en lo$ libros de Lizaso, Larrainzar y otros
pueblos de este Valle de Ulzama, el siguiente mandccto que se hizo
el afio 1623.

"iten, mandamos a las mujeres que traen ei tocado que llaman
*'tontorr”’, se lo quiten luego, y pongan el que se usa de nuevo, por
la mucha fealdad que causa y deseo que se nos ha mostrado en este
Valle de que se quite de raso, y pedido se nos mandara para ello;
y asi lo cumplan, y si amonestadas dos vece& no lo hicieran, sean
evitadas de los Divinos Oficios, hasta que obedezcan, y asi mismo
mandamos a las que se casen que en estandolo, luego sin aguardar
a que se pasen se pongan todas el tocado que usan de nuevo las
demas casadas, que las que fueren inobedienies evitard el Abad de
los Divinos, Oficios hasta que cumplan y obedezcan”.

¢Llamaban al peinado corniforme tontorras? Hoy llaman tuiitur,
al mofio en estos pueblos.

J. E.



PORTUGALETE CONTRA SOPUERTA

Dos libros de reciente publicacidon, “Historia de una conspiracion
romantica”, de José Maria de Areilza, y ‘Carlistas, Moderados y Pro-
gresistas”, de José Mugica .han vuelto a poner “"bre «l tapete, entre
nosotros, no sin ardor, por cierto, el siglo XIX, siempre tan sugesti-
vo y evocador. A pesar de su proximidad historica eran sus gentes
tan distintas en los modos y maneras, a nosotros, que se diria que
estaban mas alejados de lo que en realidad estdn. Al salir al campo,
con el tema, no es que pretenda acusar estas diferencias ya de por
si tan sefialadas ni, menos, echar lefia al fuego como quien dicc, sino
poner de manifiesto una querella entre las dos poblaciones a que se
contrae el titulo, presentar a Portugalete, viata por ella misma, vy...
a Sopuerta, aunque sea a través de las gafas de su enemigo en aque-
lla ocasién. Es que acaba de caer en mis manos un sabrosisimo me-
morial estampado en la Imprenta de dofia Rosa Sanz de Madrid, en
el afio 1822, que lleva por titulo o cabecera “Representaciéon dirigida
al Key por el Ayuntamiento Constitucional de la Villa de Portuga-
lete”. El hecho que lo motiva no tiene, en si, mucha importancia: en
el afio 1813, en plena euforia constitucional, al amparo, sin duda,
de] Decreto de 9 de octubre de 1812 reglamentando las Audiencias y
Juzgados de primera instancia para llevar a efecto lo prevenido en
}us articulos 271 y 273 de la flamante Constitucién, se declard a
Portugalete Cabeza de Partido y se le adscribi6o el Juzgado corres-
pondiente. Pero en el afio 1820 se resolvié el traslado de la Cabeza
de Partido, de Portugalete a Sopuerta. Una verdadera injusticia.

En el 1'822 Portugalete protesté con energia. Fué una protesta
rabiosamente liberal: “En el 1813 —decia— escuch&ndose la voz de
la razon...” Forzoso es reconocer que esta “voz de la razén” tenia
vibraciones de trémolo en los pechos constitucionalistas. Pero no
eran solo vibraciones, era también que “la parte ilustrada de la
Nacion” sabia que Portugalete constituia un verdadero paraiso, tenia
posadas cémodas, una plaza surtida y abundante, innumerables tien-
das y cuanto era necesario para satisfacer las comodidades y pla-
ceres de la vida, gozaba, en fin, de “cuantos requisitos designaban
las Cortes en sus soberanos decretos”. No cabe mayor adhesién con”
titucional. Pero, los muy picaros, acaban por ensefiar en su pleni-
tud, la totalidad de la oreja, pues a renglén seguido afirman que “su
reunido vecindario y sesenta hombres de Milicia en el mejor y mas
decidido sentido, la han puesto a cubierto de las incursiones de los
facciosos en tal manera que es la Unica villa de la provincia (si se



exceptua la capital) en que no han -entrado ni salido habitante algur
no a engrosar sus bandas, prueba nada equivoca de sus ideas paci-
ficas y constitucionales”.

¢Como podia Sopuerta pretender quitarle el Juzgado a Portuga-
lete? Habia que ver lo que era Sopuerta; su suelo, “rodeado de mon-
tes &speros y pavorosos” estaba cubierto de pantanos y quebrado-
ras, los caminos eran intransitables, carecia de posadas y comesti-
bles, no tenia médico ni correo y, como si fuera poco, habia sido
“en tiempos de caJma, guarida de foragidos y en estos ultimos, abri-
go de facciosos”. El caso no puede ser mas insélito, ya lo dice el
memorial, un “hecho escandaloso, pero cierto, y que presenta a
Uopuerta bajo el verdadero (?) punto de vista: s6lo un trastorno ge-
neral de ideas, el alucinamiento, la méas. obcecada pasion pueden
poner ©n cotejo a la villa de Portugalete con la aldea de Sopuerta

mPero todo tiene su explicacion: “El Diputado D. Domingo Eulo-
gio de la Torre, .liacendado en Sopuerta, se hallaba al frente de la
Diputacién de Vizcaya en marzo de 1820; resuena el grito de li-
bertad en las Cabezas de San Juan, y el eco se repite en las mon-
tafias de esta provincia. Sus moradores, unidos a la Diputacion,
corren a acogerse bajo el arbol de Guernica y formar grupos en torno
de sus fueros”.

ilngenuos!, los portugalujos no se dejaron seducir, ellos oian “la
voz de la razéon”, sus corazones latian al unisono de “la parte mas
ilustrada de la Nacién”. Por eso su Apoderado, juntamente con el
de Bilbao, la Nestosa y Valmaseda quiere desengafiar “a aquellos
sencillos ciudadanos, les hace ver que solo conservan un vano simu-
lacro de sus antiguos privilegios, y lleno de valor, y decidido por
el sistema, protesta contra el informe de una Comisién subscrito por
la mayoria de la Junta y por la Diputacion, de que era miembro el
hacendado Torre, y expone que la villa de Portugalete quiere que
la Constitucién sea jurada sin restricciones ni limitaciones”.

¢(Je es 0 no se es constitucionalista; y los de Portugalete lo eran
a toda prueba, como lo eran también Bilbao y La Nsstosa; de Val-
maseda acaso no pudiera decirse otro tanto pues “por desgracia le
han salido treinta facciosos”, dice el Memorial.

En esa Junta perdié Portugalete su Juzgado; pero los hechos no
importan, las razones son las que valen. Y Portugalete tenia cuantos
requisitos designan las Cortes en sus soberanos decretos”.

j M. C.-G.
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BIBLIOGRAFIA

DERECHO FORAL PRIVADO, por Bonifacio de Echegaray. Biblio-
teca Vascongada de los Amigos del Pais. 25 pesetae. 1950. 110 pa-
ginas. Kustica.

Dice CASTAN que “lo que hoy caracteriza al Derecho foral y lo
diferencia esencialmente del comun es eJ predominio dél principio
de estabilidad familiar y patrimonial® logrado, no a través de vincu-
laciones extensas, como las del antiguo Derecho castellano sino a
tiavés mas bien, de la pequefia propiedad familiar”. Por eso, no
nos sorprende que cuando un escritor elija por tema el ambicioso
titulo de “Derecho Foral Privado” se limite exclusivamente a tratar
de las normas “que afectan a la Organizacién Familiar que son las
mas importantes y tipicas” como dice en su proélogo el autor del li-
bro que resefiamos.

Abre la obra un capitulo dedicado al origen consuetudinario de
Jos Fueros, en el que critica la mania de algunos historiadores de
hacer arrancar de un texto es.crito Ja totalidad de Jas costumbres
forales de las Provincias Vascongadas como FONTECHA, que afir-
maba, nada menos, la necesidad de remontarnos a Tubai, para en-
contrar el origen de la primitiva legislacién, versificada por afiadi-
dura, de Vizcaya y aun de toda Espafia. El autor llega a la conclu-
siéon de que los fueros vascongados tienen sus origenes en las den-
sas brumas de un pasado remoto, sin que sea posible apuntar como
ni cuando se inici6 la elaboracion de las costumbres que los inte-
gran. Coincide esta apreciacion con el sentir de CASTAN quien re-
conoce “el origen consuetudinario y popular que tienen la mayor
parte de las fuentes del Derecho Foral”.

El autor estudia por separado el derecho civil familiar de cada
una de las provincias vascongadas. La parte que dedica a Vizcaya es
la mas amplia por ser la de mayor importancia practica. Se ocupa,
en primer lugar, del origen histérico, de su dualidad legislativa,
haciendo Juego una critica de las soluciones que se han dado para
este problema, en el Proyecto de Apéndice de 1900 y en el Informe
que del mismo hizo el Colegio de Abogados de Bilbao en 1928. No
le satisface plenamente ninguna de ellas aunque reconoce que es
muy arduo y delicado el problema que entrafia la dualidad legisla-



tiva en Vizcaya. De las instituciones fundamentales del Derecho Ci-
vil VizcainQj, estudia con detenimientOj siguiendo el mencionado
Proyecto* la troncalidad, la llamada comunicacion foral y la liber-
tad de testar. Muy completo es el estudio que hace de la primera,
para nosotros el mejor del libro* con minuciosidad expone el con-
cepto de troncalidad, quiénes son parientes tronqueros y cudles los
bienes calificados de troncales. En cambio, muy poco se dice de la
llamada “comunicacién foral” que se da entre cdnyuges, al disolver-
se con hijos el matrimonio. Mas amplio «s lo referente a !a libertad
de testar, clases de testamentos —entre los cuales el autor muestra
su simpatia por el realizado por comisario, mal comprendido y no
recogido adecuadamente ni por el Proyecto ni por el Informe— con-
cluyendo con una referencia a la sucesion intestada, la cual se pro-
cura evitar a toda cos.ta, para mantener la unidad del cas.erio, idea
clave que sostiene toda la legislacion foral familiar y sucesoria.

Pocos problemas plantea el Derecho foral en la provincia de Ala-
va. Todo él se reduce a la aplicacion del Fuero de Vizcaya a algunos
pueblt» que anexionados a Alava, siguieron, no obstante con su le-
gislacion de origen y al Fuero de Ayala que tiene vigencia en unos
pocos lugares del vajle del mismo nombre. Las caracteristicas mas
notables dei Ultimo Fuero se refieren a la libertad de testar y al lla-
mado usufructo poderoso. La primera entendida en su acepcién mas
amplia, de modo que el testador puede preferir a un extrafio a la
familia, apartando a sus familiares.

€on verdadero interés comenzamos la lectura de la parte que
trata del Derecho civil consuetudinario de GuipuUzcoa. El autor pone
todo su afan en hacer ver la existencia en nuestra provincia d€ cos-
tumbres que se apartaban del Derecho castellano, pero sucesivos in-
tentos de hacerlas reconocer fracasaron y hoy Guiplzcoa no es re-
gion foral. Sin embargo, dentro del Coédigo civil, la préactica en
nuestra provincia se ha esforzado por idear formas de transmision
sucesoria que aseguren la indivisibilidad del patrimonio familiar.
El autor estudia detenidamente las que se utilizan en la parte alta
y baja de Guiplzcoa acabando el capitulo y la obra con una refe-
rencia, de valor histérico, al pacto de revereién troncal.

De propésito nos hemos detenido en el detalle de la obra para
mostrar que, efectivamente, interesa a todos. Al amante de las cosas
vascas, pues no en vano es el Derecho una ciencia de la Cultura. Al
profesional que ejerce en las provincias vascongadas porque, hay que
reconocerlo, es muy pobre el bagaje de Derecho foral con que se
sale de la Universidad. Y al investigador, aunque la obra es de di-
vulgacion, porque le proporciona referencias utilisimas acerca de
la dispersa y escasa literatura juridica euskérika.



Un hecho reciente, ademés, acrecienta el valor y realza la opor-
tunidad del libro que criticamos. Nos referimos al Congreso Nacional
de Derecho Ovil celebrado en Zaragoza el raes de octubre de 1946,
y del cual nos extrafia no se haga en ei texto referencia ninguna.
Porque una de las conclusiones aprobadas, la primera, sefiala como
inmediata tarea a realizar, con vistas a una soluciéon definitiva del
problema foral, la compilacion de las. instituciones, forales o territo-
riales, teniendo en cuenta no sélo su actual vigencia, sino ei restable-
cimiento de las no decaidas por el desuso y las necesidades del
momento reciente”

Como reparos a la obra de don Bonifacio de Echegaray pudiera
sefialarse la sumariedad, a veces excesiva, con que trata algunas
instituciones. La impresion es cuidadosa y pulcra, pero se observan
numerosas erratas. Nosotros hubiéramos preferido las citas al pie de
pagina y no al final del libro.

C. G C

CARLISTAS, MODERADOS Y PROGRESISTAS, por José Mu-
gica. Claudio Anton de Luzuriaga. Bibliotieca de los Amigos del
Pais. San Sebastian, 1950.

Hace veintiocho afios escribi en “El Pueblo Vasco” de San Sebas-
tian, refiriéndome precisamente a lo.s mismos personajes que ruedan
en el calidoscopio de don José Mugica, que era preciso confesar
“que los directores de la cosa publica donostiarra estaban enfren-
tados con el resto de la provincia y muy poco poseidos del espiritu
foral que en ellos hubiéramos deseado para poder gloriarnos de
nuestra ascendencia”.

De entonces acd no he tenido motivos pura modificar mi criterio,
porque en la opcién entre fabrica o almacén y pradera o montazgo,
me declaro personaje de égloga. Pero, por muy “nemoroso” que me
sienta, no dejo de comprender a veces que ”e vive sueltamente en
la ciudad, con calefaccion, radio y ascensor, y que no dejan de
molestar en el campo las tufaradas de establo y las picaduras de
mosquitos.

En resumen y abandonando el lenguaje s.ibilino: pienso que entre
holgura de movimientos, léase fuero, y aranceles proteccionistas,
léase huevo, me quedo con el fuero y rechazo el huevo.

Ese problema es el que se plante6 en la primera mitad del si-
glo XIX entre guipuzcoanos y donostiarras, es decir, entre los hora-



bres del campo y los hombres de la ciudad. Estos ultimos estaban
enredados en las mallas del comercio y de la industria, que piden
barreras protectoras, y ofrecen en cambio fortunas saneadas, Eso
fué todo: eJ remoquete de progresistas fué una simple etiqueta con
que se cubrieron para mejor lograr sus propoésitos simplemente prag-
matistas. Entre unas y otras, acabaron siendo sujetos de historia,
y yo siento cada vez mas simpatia hacia los personajes de nuestra
historia. Les quiero, aunque sean “malos”.

Por éso me he deleitado no poco sorbiendo, con voracidad de
miembro de Gaztelupe, las fluidisimas pdaginas del ameno libro de
Mdgica, en el que éste ha acreditado, por si pudiera ponerse en
duda, que pertenece en buena ley a una esclarecida dinastia de
hombres de letras. EI movimiento se demuestra andando y el buen
libro se autoriza dejandow leer. El libro de Mdugica se deja leer vy,
lo que es mas, no deja de leerse.

Vaya un aplauso al literato y al historiador, aunque vaya enfun-
dado en ciertas reservas expuestas en tono de amigo que no ha
dejado de serlo mientras ha crecido el admirador.

Tengo en gran estima el libro postumo del Duque de Mandiis, tan
ahito de noticias historicas de] siglo XIX y tan semejante al libro
de Mdugica, aunque éste le aventaje notablemente en calidad liferaria.
Lo tengo en estima y lo consulto no poco a pesftr de que me sienta
su discrepante en muchas cosas. Ahora mi documentacién se ve en-
riquecida con la que se contiene en el libro que Miugica nos ha
brindado después de hsb«r apurado algunos depdsitos documentales
gue se nos presentaban esquivos.

De todos modos, yo sé distinguir entre Caifas y el pueblo hebreo,
de una parte, y el Cronista de la Pasiéon, de otra. Y tengo a mi
entrafiable amigo por un auténtico Cronista. No se me oculta que ha
cedido algo a la tentacion impetuosa que hace al bidgrafo encari-
filarse de su biografiado. Pero es un pecado leve del que le absuelvo,
envolviéndole en un abrazo de fraternidad.

Y. como de mis soledades vengo, a mis soledades voy. A

LAND, KULTUR. SPRACHE UND LITERATUR DER BASKEN,
por el Prof. Dr. Karl Bouda. Dipax Verlag, Enlangen. Un folleto
de 20 paginas'.

El ilustre vascologo Bouda, lan ventajosamente conocido por



nuestros lectores, y que ha logrado con sus trabajos uno de los pri-
meros puestos entre los cientificos que en el mundo se ocupan de
los estudios vascosi ha corito este pequefio folleto con fines de
divulgacion.

Enumera las “siete regiones” vascas y hace una rapida descrip-
cién geogréafica del conjunto del pais. En cuanto a los dialectos vas-
cos, insiste el autor en la especial personalidad del vizcaino. Del
mayor interés, naturalmente, es la breve descripciéon de la lengua
gue un maestro como Bouda hace, Sefiala que una lengua de raices
en el mundo preindoeuropeo se ha “europeizado” profundamente,
recibiendo de modo visible una gran aportacion latina y romanica,
y a la vez dando a las lenguas europeas algin préstamo, asi cita
el autor como de origen vasco el adj. bizarro, que se haUa en todas
las lenguas occidentales y proviene de bizor “barba”; igualmente es
vasco el nombre del bacalao. En las relaciones del vasco con el ibé-
rico eJ autor no utiliza la mas reciente bibliografia, por ejemplo la
tesis de Bahr, que él mismo ha publicado,

Establece taxativamente la afirmacién de que el vascuence se re-
laciona con vinculos de parentesco con el Caucaso, y por otra parte
insiste en la relacion con el Chukche del extremo oriental de Sibe-
ria. De la mayor trawendencia es la afirmacion (p. 10) de que “en
el vasco parece que luchan entre si dos tendencias contradictorias
de estructura, las cuales se podrian denominar brevemente la uralia
y la caucasica”. A la primera corresponde segln esta interpretacion
el principio sintactico de que en vascuence lo que depende va de-
lante (rectum ante regens), mientras que se orienta hacia la segunda
la organizacion del verbo. Unas referencias a la historia d™ los es-
tudios vascolégicos, y una guia de la literatura vasca, con atencién
especial a los mas antiguos documentos, completan este interesante
folleto.

Sefialariamos algunas omisiones: por ejemplo las influencias de
Astarloa sobre las ideas de Humboldt, el olvido de las glosas emilia-
nenses en la enuméracion de fuentes primitivas. Por ultimo, sefiala-
remos que la idea de las “siete” provincias vascas es bastante mo-
derna. Dificil serd probar el vasquismo primitivo de la parte me-
ridional de Navarra, y aun de parte de la Rioja alavesa. En ccmbio,
es cosa segura la importancia del elemento vasco en todo el Aragon
pirenaico. Las divisiones administrativas histéricas y modernas son
cosa distinta de la etnologia cientifica, y el problema de los limites
del pais vasco histérico y actual, con sus kilémetros cuadrados y
miles de habitantes, no se puede sacar de los datos de la historia o
de la administracion francesa o espafiola.

A T.



EL CORSO MARITIMO, por José Luis de Azcarraga y de Bus-
tamante. Doctor ea Derecho, Auditor de la Armada, i~dlogo del
Profesor Camilo Barcia Trelles. Instituto Francieco de Vitoria. Con-
sejo Superior de Investigacioaes Cientificas. Ministerio de Marina.
Madrid, 1950. Un tomo de 395 pagina« de 25 por 17,5.

Una vocacién, nacida, acaso, en las aulas Compostelanas, o quizas
determinada por el lugar de nacimiento —”\Vitoria— ha llevado a
€ste alavés d« oriundez guipuzcoana, vizcaina y riojana a cultivar la
ciencia jusinternacionalista con el puro afan de un Fray Francisco
y la cédlida emocién patridtica de oficial distinguido de la Armada
Espafola, estimulado por la gloria de los Oquendo —de quien Azca-
rraga lleva sangre— y de los Fernandez de Navarrete.

El “Corso maritimo”, que d«bié nacer para servir de tesis docto-
ral, tom6 mas altos vuelos y cobrd las calidades de obra meritisima
que, pese a las reiteradas prote.stas de no constituir un empefio
exhaustivo, tanto en lo puramente doctrinal como en la recopila-
cion y exégesis de las normas positivas que a través de la historia
han regido la institucién del corso hasta su abolicién, consigue un
perfecto equilibrio, que lo mismo se aparta del vano manual como
del farragoso acopio de datos y 'basta menudencias. Pero, ademaés,
y por encima de esto, ha sabido el autor dar jugosidad a su trabajo
con toques en que se descubre al literato, cerrandolo con la oportuna
y justa evocacion de los méas famosos corsarios-piratas o piratas-cor-
sarios que dejaron memoria de su§ hazafias y algunos granjearon
gloria y provecho para sus patrias.

Un abrazo al Amigo, que tantos titulos tiene para que se le tenga
entre los mejores.

J. h. M. U.

VITORIA Y LOS VIAJEROS DEL SIGLO ROMANTICO, por
José Maria Iribarren. Editorial S. Caitélioa. Vitoria.

José Maria Iribarren es literato y erudito en una pieza. Pero,
por lo que se refiere al libro que resefio, lo es en dos piezas. La
primera parte del libro, es decir, su deliciosa conferencia ante el
publico vitoriano, es obra de orfebre, de una especie de Arte litera-
rio muy acreditado ya en su profesién. La segunda, es decir, la



notacion de la conferencia, es, volviendo sobre los tropos sobados,
un pozo de erudicion.

[Jo es ést«, sin embargo, toda la verdad. Porque a nadie habra
de ocuitdrsele que en el texto de la primera parte, entrevera la
erudicion, sin que por ello se resienta el sustantivo valor literario.
Por la misma razouj no ha podido el autor desprenderse de sus dotes
literarias en el entresijo de datos que constituyen el armazén de la
segunda parte, Quiere esto decir que se ha producido un fenémeno
de osmosis, por otra parte perfectamente normal,

Los vitorianos tienen ya agotado el caudal de referencias ajenas
sobre su simpética ciudad en el periodo romantico. Iribarren acos-
tumbra poner el “completo” en el tranvia de su erudicién. No deja
nada que hacer a sus sucedaneos.

una lastima que la edicion* por otro lado muy esmerada, no
se haya presentado con algunas de las ilustraciones del Vitoria ro-
mantico que, doctamente presentadas por don Angel de Apraiz, ofre-
ci6 no hace mucho la Caja de Ahorros Municipal de Vitoria, que
hace gala de un inteligente mecenazgo.
F. A

MI VIAJE DIARIO, por José Arteche. Editorial Icharopena, Za-
rauz', 1950.

No se me oculta que todo proposito de clasificacion de escrito-
res o artistas es muy aventurado y, en cierto punto, impertinente.
Pero también es cierto que cuando un escritor llega a tener su obra,
como le sucede a Arteche, el proposito de clasificacion aflora, sin
querer, al lector que lo conozca, a poco espiritu critico que tenga.
No quiero decir con esto que haya que disecarlo clavandole un alfi-
ler en el cuerpo, como a una mariposa, para sujetarle una cartela
con las consabidas denominaciones de género y especie. En modo
alguno, pero aun sin alfiler, el género y la especie los pone el lector
con los ojos.

Eiste libro de Arteche es del grupo de sus hijos rubios lo mismo
que “Mi Guiplzcoa” y “Caminando®“, mucho maés rubio éste que
aquél, que no se parecen en nada a sus otros hijos morenos, “Lo-
yola”, “Elcano”, “Urdaneta” y “Legazpi”, salvo esos rasgos comu-
nes a toda progenie. Los morenos, vamos a llamarlos asf, son se-
rios, graves, laboriosos, consagrados en cuerpo y alma, con esfuer-



20, a su labor; los rubios son amables, tiernos y sentimentaks; lle-
nos de dulces preocupaciones afectivas. Siguiendo su examen a tra-
vés de este espejo de tipo familiar, acaso no hubiera inconveniente
en afirmar que los primeros son como los padres quieren que sean los
hijos, y, los segundos, como los prefieren las madres.

Al examinar a estos siete hermanos Arteche, yo me atrevo a
poner mi juicio de acuerdo con el corazon de la madre. Pienso que
las fibras deX'aulor van mas acordes con su natural espiritu cuando
deja fluir sus intimos sentimientos y pone al descubierto su ternu-
ra. En todo violin hay siempre una cuerda que tiene mas calor en
su sonido, en realidad es ella el violin; creo que la mejor cuerda de)
violin de Arteche es la que le pasa por el corazdn, precisamente.

En este nuevo libro que motiva la glosa, Arteche, lo mismo que
un jardinero que recogiera flores de su jardin, ha ido recogiendo,
dia a dia, pequefios sucesos que ha visto y oddo y que por uno u
otro motivo le llegaron gl corazén; como es el corazén quien los pro-
yecta al exterior, esos sucesos, simples e intrascendentes muchos de
ellos adquieren la gracia de recuerdos sentimentales llenos de inti-
ma ternura que se comunica y contaba al lector que accba por
hacerlos suyos, como s.i también los hubiera vivido el. Su propio es-
tilo, cuidado y pulcro, profundamente recogida y afectivo, adquiere
en estos relatos emocionados sus mas delicados matices. Es por esto
por lo que creo que Arteche ha hecho sonar en este libro la mejor
cuerda de su violin.

M. C.-G.

FRAY FRANCISCO DE VITORIA DEL LINAJE DE LOS AR-
CAYA DE VITORIA-ALAVA.—Por Joaquin Iriarte, S. J. Instituto

Jeronimo Zurita. Consejo Superior de Investigaciones Cientificas.

Con un ejemplar sentido de la minucia y im espiritu lleno d«
serenidad, que, mucho tememos, desconcierte a alguno de los que
Gltimamente acometieron impulsivos en el debate acerca de la pa-
tria del insigne intemacionalista Fray Francisco de Vitoria, el docto
jesuita guipuzcoano P. Joaquin IrQarife Aguirrezabal» profesor de
Historia de la Filosofia en Ofia, como anteriormente lo fuera en la
Universidad Gregoriana de Roma, y autor bien conocido de profun-
dos estudios acerca de Calderén, Menéndez y Pelayo, y Ortega y
Gasset, explica y desarrolla su casual descubrimiento, al cabo de
cuatrocientos afios, de un inciso en un documento original del si-



glo XVIi el manuscrito M. Si 6,557 de la Biblioteca Nacional —*His-
toria de los Reies de Hespafia”—, de Fray Juan de Victoria-Gortéa-
zar, dominico contemporaneo que descubre ser el ap”lido o linaje
de los Arcaya, de Vitoria-Alava, el del sabio fundador del Derecho
Internacional Moderno. (El marqués de Fresno es el actual repre-
sentante del linaje de los Arcaya).

Aparte del extraordinario valor del descubrimiento realizado por
el P. Joaquin Iriarte, que corrobora y aclara de manera diafana
la filiacion gamboina que el propio Fray Francisco de Vitoria de-
claraba en sus prelecciones de Salamanca, pues los Arcayas* por
unidos a los Guevara, eran de las buenas familias gamboinas, su agu-
da exégesis del inciso Vitoria-Arcaya en el manuscrito de Gortazar,
exégesis que apura serenamente todos los argumentos, parece poner
punto final a la controversia vitorianista. “Si Diego (el hermano de
Francisco de Vitoria) es burgalés de nacimiento y se dice, se hace
constar fiisi, no cabe decir por eso que su hermano, del que nada se
dice al respecto, no lo sea. S6lo hay una presunciéon en la natura-
leza de las cosas, en favor de la vitorianidad de Francisco, ya que
los hijos son de donde son sus padres mientras otra cosa no se
pruebe. Y aqui nada se prueba en contra, y menos si entre el na-
cimiento de Francisco y Diego hay un lapso de! mas de dos afios”.

No podrd, pues, decirse que la cuestion tan controvertida no
esté planteada en sus justos y exactos términos, y también» al pro-
pio tiempo, que el P. Iriarte no sujeta sus dificultades con espiritu
decidido. Su enjundioso estudio, ya imprescindible de todo punto
en los estudios vitorianistas, termina con una bella induccidn: el
posible encuentro en la Universidad de Salamanca, del mayor de los
gamboinos de que haya memoria: el P. Francisco de Vitoria, con el
mayor de los ofiacinos que conoce la historia: Ifiigo de Loyola.

J. A
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pensamiento de Occidente», por Sabinob Alonso-Pueyo.—sMudéjares valen-
cianos. Aportaciones para su estudio», por Miguel Guai Camarena.—«La
cristifindad Japonesa bajo el shogunato de los Tokugawa (1600-1636)», por
Mario Herndndez y Séanchez-Barba.—«Ensayo de ima bibliografia valen-
ciana de Cervantes», por Abelardo Palanca Pons.—«La constitucién espa-
flola de 1812 y la franceea del 91», por Diego Sevilla Andrés.—«El con-
cepto ciclico de los mejicanos S~un Boturini», por Manuel Ballesteros-Gai-
brois.—Noticiario Bibliografico.

SANTA CRUZ.—Univ«sidad de Valladolid. Nam. 10. Curso 1949-1950.—
«Introduccién a la vida colmai», por Eugenio d’Ors.—«Bosquejo histérico
acerca del magnetismo»', por Salvador Vetéyos.—«Un aspecto de la poli-
tica exterior de Alfonso XI. Sus relaciones con Francia e Inglaterra», por
Luis Sudrez Fernandez.-Una pagina de arte.—Ensayos de Juventud.—Ana-
les del Colegio.

UNIVERSIDAD.—ZaragO0a> Julio-Septiembre de 1949. Numero 3.—«Cla-
rin», critico literario», por Ricardo Gulldn.—«La injusta «guerra total», ~r
Femando de Lasala Samper.—«Organizacion de un centro de lucha contra
el cancer: EIl Instituto Portugués de Oncologia», por Antonio “t»iri Vi-
dal.—En tomo e la investigacién técnica», por Manuel Lora Tamayo.—
Varia.



Relacion de los Sres. Suscriptores al BOLETIN en

A

Abancens, Pedro de
Abando, Carmelo

Aboitz, José de
Abrisqueta Delgado,
Abrisquéta, Luciano
Aburto Ranovales, Manuel
Aguerre, José
Aguilar, Manuel

Aguinaga, Eugenio .
Aguinaga, José Maria
Agulrena, S. A

..San Sebastian
San Sebastian
...Algorta-Guecho
Pamplona
..Les Palmas

....San Sebastian
..Bilbao

Aguirre Achutegui, Juan Sebastian
Aguirre Basterra, Francisco Vitoria
Aguirre, Teodoro ... ..Vitoria

Aguirre Vergara, Luis de . ..Miranda de Ebro
Aguirre Elustondo, Jesls ..San Sebastian
Aguirre, Juan ..., WUrdax
Aguirr€bengoa Pareilén, Jesusa San Sebastian
Aguirresarobe, Celestino ..Barcelona
A>ubita, Juan Lequeitio

Ajuria, Ledn ..Sian Sebastian
Aluria, Francisco San Sebastian
Alcalde, Joaquin San Sebastian
Alcalde, José M aria.. ...Bilbao

Alda, Raquel de Neguri

Alfaro, Félix ..Vitoria

Alfaro, Tomas ...

..Puenterrabia
Alonso, Francisco de Asis ... Sebastian
Alonso Areizaga, José Maria ..Buenos Aires

Altolaguirre Afiorga, Manuel

Altube lzaga, Gregorio de
Altuna, Fermin
Alvarez de Eulate, ictor .
Alvarez Delgado, Juan
Ailanda. Jorge

Amador Carrandi,

..Tolosa

Vitoria

San Sebastian
San Sebastian

Santiago de Chile

Florencio

Amann, José M arfa ... Si!
Amarica Medina, Fernando de . Vitoria
Amézaga, Di"o de . Bilbao

Amiano, Nicasio
Ampuero, Pedro
Anasagasti, Pedro de ... Roma

N

Ansoleaga Aguirrezabal, José de Bermeo
Ansa y Mugica, Agustin San Sebastidn
Ansuategui, Federico ... Zaragoza

Antufia, Joaquin Bilbao

1950

Santa Cruz de Tenerife



Afiibarro, José Maria de
Zubillaga, Antonio
Apalat®ui lgarzabal, Ramén
Apritiz, Padre Angel
Aramburu, Femando
Aramburu, Francisco
Aramburu El6s”I, Javier
Aramburu Elés”rul, José ..
Aramburu, Avyestardn, José Maria
Aramburu, José Antonio
Aramburu, B.
Arana, Juan
Arana Galztarro, Busebio
Aranaz Darras, Francisco
Arancibia, Juan
Aranclbia Lebario,
Aran€gui, Manuel
Arbide, Olegario
Arbide, Javier
Arbide, José Maria
Archivo Histérico Nacional .
Archivo Ca”a Juntas ... .Guernica
Areilza, Enrique L. ... .Bilbao
Areilza, José Maria de i
Arestl Ortiz, José ...
Arin, Juan (Presbitero) .
Arizmendi, Luis JesUs .. .San Sebastian
Arocena Arregui, Fausto
Arocena, Eleuteilo
Ardstégul y Barbier,
Arregui, Lucio ...
Arregui, Pedro de
Arrillaga, Juan Domingo ...
ArriUaga, Antonio ...
ArriUaga, Juan Maria
Arrillaga, Miguel
Arri6la, Francisco
Arrue, José Maria ..
Arrutl Gurmendi, Domingo
Arruti, Eugenio
Arsuaga, (Domingo
Arteche, José Maria
Arteche, Julio ...
Arteche, Juan Cruz de
Axtola, Fernando de
Arzamendi, Ignacio
Astlgarraga, Antonio
Astlgarraga, Pedro
Astola, Felipe de
Astorqui, Roméan de
Astuy, R. de
Asuero Arcaute, Vicente
Atauri, Tomas
Aurrecoechea,

Mondragon
San Sebastian
San Sebastian
Valladolid
.San Sebastian
(Jaén)

.. fISlittao

..S”n Sebastian
.Deva

San Sebastian
San Sebastian

Ramén

Vitoria

.San Sebastian
San Sebastian
San Sebastian

Marquina
..Elgoibar

San Sebastian
Tolosa

.San Sebastian

.San Sebastian
.San Sebastian
.Zumarraga

.San Sebastian
....Bilbao
...Durango
..Bilbao

Bilbao

...San Sebastian
.San Sebastian
San Sebastian




Auzmendi, Felisa
Avyastuy, Pedro de

Ayuntamiento
Ayuntamiento
Ayuntamiento
Ayuntamiento
Ayuntamiento
Ayimtamiento
Ayuntamiento
Ayxmtamiento
Ayuntamiento
Ayuntamiento
Ayuntamiento
Ayuntamiento
Ayuntamiento
Ayuntamiento
Ayuntamiento
Aytmtamiento
Ayuntamiento
Ayuntamiento
Ayimtamiento
Ayuntamiento
Ayuntamiento
Ayuntamiento
Ayuntamiento
Ayimtamiento
Ajomtamiento
Ayuntamiento
Ayuntamiento

Azaola, Miguel de ...
Azcarraga Pérez Caballero,
Azcoitia y Caicedo,
Azcona, José Maria-
Azcue Zabala Anchieta, José
Azcue, Resurreccion Maria de

Aznar, Javier

Azpiazu, Juan

Azurza, Fidel

Calanzategui, J.,
Balanzategui, Ricardo
Balda, Carmelo
Balmaseda, César

Aznar y Zabala, José Luis de .
Azpiazu lIbiricu,
Azpilicueta, Eusebio
Azpilicu«te, Félix
Azqueta, José de

Azquete, Pedro de
Azqueta, Rafael

Azurza, Pedro Jesus de

Valmaseda

.Vergara

Vitoria

Bilbao

San "bastian

Azcoitia
Filipmas

San SebasStito
Sebastito

San Sebastian

Bilbao

Tolosa

Pontevedra

San Sebastian
San Sebastian
San Sebastian
San Sebastian

del

Valle



Balzola, Maxtin ... Bilbao

Banco d€ Bilbao .. Bilbao
Banco de San Sebastian San Sebastian
Baraibar, German La Hatona
Bftrandiaran, Antonio Sebastito

Barandiaran, Ignacio . San “bastito
BM~ndiaran, Luis Maria .. N~Aun-Guecho
Barandiaran, Juan Carlos San Sebastian
Barandiaran, Prencisco... . Bilbao
Barcaiztegui« Cirilo ... .o San Seb”tiédn
Baron de la Torre Cintruénigo

Barreiro Zabala, Luis . Bilbao
Barrena Emaldi, Daniel Madrid
Barrena, Vicente San Sebastito
Barriéla, Ignacio Maria . San Sebasim
Barriéla, Gaspar .. . San Sebastian
Barrueta, Melchor Durango
Basabe, Luis de ...

BaSanta, José Antonio M ~rid
Basterrechea, Rafael Bilbao
Bastida, Ricardo ... Bilbao
Bayo Abaitua, Julidn Bilbao

Bea, Alvaro Uu. S. A
BAMuiristain, lgnacio Tolosa
Beitia, Felipe Jaime Vitoria
Beistegui, Miguel de Ibiza
Belausteguigoitia Landaluce, Federico Las i“nas
Beloqui, Juan José Pasajes

Berostegui, José Maria San Sebastian

Beraza Bilbao, Luis Bilbao
Bergareche, Julian Sa” Sebastian
Bergareche, Manuel Madrid
Bergareche Maritorena, Miguel Irdn

Barrondo. Pedro de ...

Guayaquil (Ecuador>
Berruezo, José

San Sebastian

Biblioteca del Excmo. Ayuntami«ito de BUbao
Biblioteca Buenas Lecturas Bilbao
Biblioteca de la Sociedad Bilbaina ... Bilbao

Biblioteca Colegio de
Biblioteca Municipal de
Biblioteca Provincial de la Excma. Diputacién

San Sebastian

de Vizcaya Bilbao
Biblioteca del Seminarlo .. Vitoria
Biblioteca Publica del Estado Vitoria
Bidagor, Pedro ... Madrid
Bilbao Eguia, Esteban Madrid
Bilbao Aristegui, José M Sen Sebastian
Bilbao Aristegui, Pablo Bilbao
Bilbao Maruri, José Plencla

Bilbao, Yon ... . Sare (Francia)
Bdlumburu, Hipoélito S A Sebastian
Bollar, Santos B Bilbao
Botaz, Guillermo Vitoria




Bracho Arana, José Maria
British Museum ......
Brunet Gonzalez, Aguitin
Brunet, José Manuel de
Buerba, Rafael ...
Buesa Tapia, Ange
Buesa Buesa, G'abriel
Bujanda, Inocencio San Sebastian
Burutardn, CeleStino ... e San Sebastian

Algorta
.Londres
.San Sebastian
.San Sebastian

.Bilbao
Bilbao

Caballero, Juan San Sebastian
Cafranga, Eusébio San Sebastian
Ceja de Ahorros y Monte de Piedad Municipal. San Sebastian
Ceja de Ahorros y Monte de Piedad Municipal. Vitoria
Calparsoro, Ladislao ——— San Sebastian
Calparsoro, Rafael de .San Sebastian
Camina, Ramoén ... .San Sebastian
Camara Oficial de la Industria .Madrid
Candine, Roberto de Bilbao
Cafiedo G. Longoria, Castor San Sebastian
Cafiedo Pldal, Castor .San Sebastian
Capella, Miguel i
Capuchinos, Rdo. P. Superior
Cardenal, José Maria
Cardenal, Rodolfo
Cardenas, Manuel de
Céardenas, Gonzalo de ...
Cfire”a, Pedro.—Conde de Cadagua
Careaga de Lequerica, Pilar
Careaga Menchaca, Concepcion
Careaga Gorostiza, Placido ... ..Bilbao
Careaga, Adolfo .
Caro, Juan ... ...Bilbao
Caro Baxoja, Julio ..
Carrasco Tutén, José
Carrién Aizpurua, Joaqui
Castafieda, Femando .........
castafieda, José Joaquin
Castillo, José M aria....
Castro Casal, Luis
Oélaya, Manuel
Cementos Rez6la, S. A
Cerezo, Gimiersindo ...
Ciganda, Maria Paz de
Ciriquiain-Gaiztarro, Mariano
Ciriquiain-Gaizterro, Luis ...
Ciriquiain, Fausto ...........
Circulo Cultural Guipuzcoano .
Clemente, Esteban ... Bilbao
Cimente, Gil ... San Sebastian
Club CantdbriCo . San Sebastian

.S«n Sebastian
..San Sebastian
M adrid

. Tolosa

San Sebastian
San Sebastian
.Logrofio
Pamplona
San Sebastian




Comisién Plan Ordenacién de Guiplzcoa
Conde Bailén
Conde Caslellano .
Conde de Chum|c®
Conde de Pefiaflorida
conde de Portalegre
Conde del Real Aprecio
Conde de Superunda
Conde del Valle
Conde de VaUehermoso
Conde de Villairanca de Gaytan
Conde de Zutéria
Conde Lo6pez Manuel
Consejo Provincial de Cultxura..
Consejo Superior de Investigaciones Cientificas
Oorcostegui, Reyes
Cortabitarte, Modesto ...

Crooke Pontagud,’Francisco
cruz, José ...
cura Parroco de
Chacén xerioa, Ignacio
Charlén de la Quintana, Felipe JesuUs
Chavarri, Gabriel de

Chavarri, Victor de
Chopeitia, Angel ...

Churruca, Alfonso d e ....
Churruca de Arana, lIrene

Churruca CalbetOn, Joaquin ..

Churruca Asuero, José Javier de
Churruca Dotrés, Ricardo de

mDegardi, Alberto
Oelaunet Esnaola, Amadeo
Delclaux, Alberto
Delclaux, Isidoro
Diaz de Espada,

Ignacio .
Diaz de Espada, Pedro

San Sebastlto
Sebastian
Riela
Manila
San “bastian
Madrid
Lm Arenas
Bilbao
San “bastian
Sebastian
S N Sebastian
? ”
Abastian
j N
Madrid
Mon”agén
Maniia
Las Arenas
san Sebastian
Zinarraga

toeoastian
f 1Jao
?i,rtuKalete
Aren”
sSSian
Se’s
InK ««
S i« 0
Barcelona

N kg

Diaz de Mendivil, José Maria Vitoria
Diaz de Tolosana, Félix San Sebastian
Diaz de Tuesta, Domicio Bilbao

Diaz Ferreruela, Alfonso
Diaz de Villafranca, José Luis
Diputacién de Guiplzcoa......c....
Direcciéon General de Relaciones Culturales

::San Sebastian
............ M adrid

Dominguez, Luis . . ha
Dominguez Barros, Joaquin ..San Sebastian
Domergue, Jacques ... ..San

Dominguez, Martin ...
Dominguez Salazar, José Antonio
Dubler, César
Dufiabeitia, José Maria



Duque de Arévalo del Rey San Sebastian
Duque de Villaheiinosa San Sebastian

Echaglie, Manuel
Bchalde, José

San Sebastian
Villarreal de Urrechua
Echaide, Ladislao San Sebastian

Ech«lde Lizasoain, lIgnacio Maria .San Sebastian
Echanove, Manuel ......... .Zamora

Echaniz, Nemesio
Echeandia, Salvador

Echegaray, Bonifacio... .Madrid
Echegaray, Femando .. .Bilbao
Echeto Pradera, Antonio .. .San Sebastian
Echevarria, Juan Domingo ... Bilbao

Echevarria, Arturo de .. Bilbao
Echeverria, Daniel ... San Sebastian
Echeverria, Federico . .San Sebastian
Egafia, José de San Sebastian
Eguia, J san Sebastian
E/uidazu, Antonio .Bilbao
Editorial Eléxpuru Hermanos Bilbao
Eizaguirre, Manuel
Elias, Antonio .........
Elorza Alzpuni, Julian
Elésegul Sarasola, Carlos Madrid
Elésegul, Fernando ... .San Sebastian
Eldsegul lrazusta, JESUS .iininiiiiinis seeerens s Pasajes
El6aegui, José Luis San Sebastian
Elésegul, José Manuel .San Sebastlto
EToésegTii Ansola, Juan
Elésegul, Juan Maria .
Eldsegul, Miguel ...
Elésegul lrazusta, Pedro
Elvira, Angel
Entrecanales Ibarra, JesUs
Epelde y Larrafiaga, S. L.
Erauaquln, Germéan
Erquicla, Francisco José

Azpeitia

San Sebastian

Bilbao

Azcoitia

San Cugat del Vallas
San Sebastian

Escaurlaza, Julio Bilbao

Escuelas profesionales Saleslanas de Deusto ... IXusto

Esparza Aguinaga, Eladio.. Pamplona

Estomba, Manuel ... .Castillo de Elejaboitla

Etayo, JesUS ...
Eulate, Joaquin de ..
Ezcurdia Elola, Luis .San Sebastian
Ezquerra lIbarburu’, Manuel .San Sebastian
Ezquleta, JOAQUIN e e Pamplona

.Pamplona
.Las Arenas

Fagoaga, Blas . v

..Pamplona
Fernandez Retana Galindez, José Maria ...

Vitoria

« Dl



Fernadndez, Angel
Fernandez, Martin
Fernadndez de Castro® Ramoén
Fernandez de Navarrete, Antonio
Fernadndez Lépez, FVaxistino ... .
Ferrando Peralta, Antonio V.. ..San Sebastian
Ferrer, Antonio ..... ..Bilbao

PuénteciUa, César San Stbaatian

Galnzaraln, JOSE dE .t et e Caracas
Galztarro Arana, Candelario ..JtaSrld
Galztarro, Fausto San Sebastian
Galdés, Pedro ..Vitoria
Galindez, Jesus
G&lindez y Latasa, Juan .
Galindez Zabala, Manuel ... ..iiiieennene (Bilbao
Galindez, Pedro
Galvete, Vicente
Gallastegul Zabaleta, Donato .
Gamito, Teodoro ... ...San Sebastian
Gana, Luis Maria de. ...Las Arenas
Ganchegui, Angel ... San Sebastian
Génchegui, Manuel Marquina
Gandasegui Larrauri, José san Sebastian
Ganuza Lardizabal, Ignacio ... San Sebastian
Garagorri, Paulino M adrid

Géarate, Justo Tandil (R. A)
Garay Mendia, Luis de Ofate.
Garayalde, Ramén ..Pasajes de San
Garbayo, Fermin Javier Bilbao
Garbayo, Julian ..San Sebastian
Garcia Alonso Bilbao

Garcia Achas, Tomas Las Arenas
Garcia-Diego de la Huerta, Twnas ..Madrid

Garcia Geztelumendi, Leopoldo ... ..rdn
Gardeazabal, Crescendo ......... ..Madrid

Garin Loinaz, Antonio ..Tolosa
Garmendia, Antonio ..San Sebastian
Gaubeca, Victor de .. ..Bermeo

Gaytan de Ayala, ..San Sebastian
Gaytan de Ayala, San Sebastian
Gaytan de Ayale, Alejandro Bilbao

Gaytan de Ayala Londaiz, Femando San Sebastian
Gaytan de Ayala, Joaquin ..Bilbao

Gaytan de Ayala, J. San Sebastian
Gaytan de Ayala, L San Sebastian

....Pamplona.
..Vergara

Gaytan de Ayala, José ..Tudela
Gaytan de Ayala, José Luis ..Bilbao
Gaytan de Ayala, José Luis ..San Sebastlan
Gobeo Alejandro, Angel de .. ..Bilbao
Golcoechea, Enrique Bilbao

Juan



San SebaStian
Bilbao
....Bilbao
.Bilbao
..Bilbao
San Sebastian
.San Sebastian
.Tolosa
.Bilbao
.M'adrid
.Bilbao
Bilbao
Neguri
.Vitoria
..Bilbao
Salamanca
.San Sebastian

Gbémez de Llaxena, Joaquin
Gondra lAzGrtegui, Femando
Gondra Lazlrtegui, Ricardo
Gonzalez de Oareaga, Enrique
Gonzalez de Sasfa, Juan A
Gofii, Augusta de
Gofii, Se\-.Tiano ...
Gofti, Mirentxu de
Gorbea Arana, Juan
Gorospe, J. L. de
Gortazar, Alvaro ..
Gort™ar, Javier
Gortazar, Manuel de
Gortdzar, Ramoén de .
Gortaaar, Ricardo
Granjel, Luis
Gros, José ...

Grupo Alpino Tavira .. ...Durango
GlueU Churruca, Juan Claudio.—Conde de Rui-
sefiada Madrid

Tolosa

....Elorrio
.Bilbao

...Vilorta

...San Sebastian
.Madrid

Bilbao

Bilbao

Bilbao

Guevara, Federico
Gu”“ioabeltla, Eugenio...
Guiloche, Luis ..
Guinea, Jesus

Guruceta, Marcial
Gurruchaga, Joaquin
Guzméan, Domingo
Guzman, Enrique
Guanan, Rafael

H

Harriet AQuirre, AUQUSTO ..o e San Bebastian

Hemeroteca Nacional Madrid
Hernédndez de Urquia, Faustino .San Sebastian
Hernandez, Ramoén ...San Sebastian
Hériz y Ferndndez de Navarrete, Roque de ....... Zaragoza
Herraiz, ROQUE .coeivvriririnne .jaca

Herran de las Pozas, Agustii Bilbao
Herreros de Tejada, Eruique Lc™ofio
Hubschmid, J.......... .Liebefeld
Humaran, Manuel
Hunolt, Emilio .....
Hurtado de Mendoza, Leopoldo .San Sebastian
Hurtado de Saracho, Lorenza i

Ib4fiez, Policaipo ..
Ibargoitia, Emilio ..
Ibafiez de Aldecoa, José Maria
Ibafiez, Guillermo ...

..Vitoria



Ibarra Mac-Mahon, Pedro Bilbao

.Ibergallartu .
lgaxtua, Fran ...Bilbao
Jguardl), Esteban........ Tolr

Inciarte, Juan Jesls
Instituto Ensefianza Media (Masculino)
Instituto Ensefianza Media (Femenino) .
Iraeta, Gonzalo
Irar*orri, José
Irastorza, José Manuel
Irastorza, Pedro José

...Madrid

...Bilbao
.Bilbao

.Pl~rncla

..San SibastI®

. Sebastian
Irazdbal Burpide, Alberto ..Ondéarroa
Irazusta, Andrés Tolosa
Irazusta, Bonifacio de Barcelona
Iriarte, Francisco Barcelona
Irigoras ...Bilbao
Irtgoyen Guerricabeitia, José M aria... ..Vérgara
Irigoyen Guerricabeitiv., Juan .Bilbao

Irizar Urielay, J. L ..San “bastian
Itarte, Alberdi, José Escorian

Iturralde, José Maria .. San Seb”tito
llturrioz, Fermin

lzaguirre, José Ledn
Jzaguirre, Rilardo

0 V« ha
San Sebastian

Jardéon, José Maria
Jardén Périsse, José Maria .. .Madrid

Jauregui Gorostidi, iDomingo Villafranca de Oria
Jauregul, Ramoén de ... Bilbao

Jomet Castellanos, Juan Manuel .San Sebastian
Jubera, AIDErto ..evviiiiiiins
Junta de Cultura de Vizcaya ...

K

M adrid

Krutwing, Federiro C
JK”tz Echave, Ramdn

Bilbao
San Sebastian

Labayen, Enrique ..Tolosa

Labayen, Francisco ..Tolosa

Labayen, Joaquin ..Tolosa

Labayen, Ramoén Pasajes

Laboa, Teodoro ... ...Pasajes San Juan
Laborbde, Werlinden, Enrique ... ...San Sebastian.
Laborde, Manuel ..Andoaln
Labrador, Rev. Padre Manila

Lacarra, José Maria Zaragoza




ijBcort Tolosana, Agustin San Sebastian

Lacort, Gregorio . .San Sebastian
Laiseca, Carmen ... .Las Arenes

Lampreabe Liria, Gerardo .Pamplona
Landecho, Enrique Neguri
llanera Vascongada, S. A Azcoitia
Lapitz, Marcos...... .San Sebastian
Laidizdbal, Ramédn .Madrid

Larrafiaga, Pilar ...
Larfafiaga Goya, Ramon
Larraya Andueza, José
Larrea, JesUs de
Larrea, Julian de
Lascaray, lgnacio
Lascurain, Antonio .Buenos Aires
Lastagaray, Eduardo .Bilbao

Lastagaray, Julio ... .San Sebastian
Latalllade Aldecoa, Rafael ...San Sebastian

Lazcano Rengifo, Bernardo San Sebastian

Lecube, Francisco .Motrico

Lejarreta, Manuel Port-ugakte

ljequerica, José Félix de ...Bilbao

Lerchundi, Luis .San Sebastian
Letamendia, F ...S N Sebastian

Lezama, Femando ....Bilbao

Lezama, José R. de ... .Bilbao

Lezama lieguizamés, Manuel .Bilbao

Librerfa Vda. de Baroja .. .San Sebastian

Libreria Insula ... .Madrid

Libreria Marco Hnos.. .Vergara

Libreria y Papeleria Villar .Bilbao

Lizariturry, Carmen (Viuda de .San Sebastian
Lizasoain, J. M .San Sebastian

Lizaur, Damian Ofiate

Loidi y Zulaica, S. L San Sebastian

Londaiz de la Quintana, Ignacio .San Sebastian

Londaiz de Urbina, Maria ...San Sebastian

Loosli, ...San Sebastian
Lopetedi, Asuncion .. .San Sebastian

Lépez de Guerenu Galarraga, Félix .. Vitoria

Lépez de G aerenu Galarraga, Gerardo Vitoria

Lépez Mendizabal, Isaac ... .Buenos Aires

Lépez Sellés, Mariano .pamplona

Lépez Sellés, Tomas .Pamplona.

Lépez Uranga, José .Tolosa

Loredo Viguera, Miguel . .Portugalete

Loyarte, L. e ...San Sebastian
Luzuriaga Bcsné, Francisco San Sebastian
Luzuriaga, Victorio ..San Sebastian

Llano Gorostiza, Manuel ... San Salvador del Valle

.San Sebastian
.Tolosa
.S N Sebastian
.Bilbao
.Bilbao
.Vitoria




M

Machimbarrena y Arana, Jaime ..o Bilbao
Machimbarrena, Manuel .
Machimbarrena, Sebastian San Sebastian
Maestre Berdejo, José .. ...S5an Sebastian
Mallet, Juan ..Maxquina
Mancisidor y Com pafiia. ..Azcoitia
Manclsidor, José .......... ..Azcoitia
Manrique, José Antonio Vitoria

Manso de Zufiga, Alejandro Barcelona
Manso de Zduafiiga, Gonzalo ..San Sebastian
Manso de Zufiga, jasé Maria Vitoria

Ma-nso de Zufiga, Sra. Vitoria
M4éaquinas ALFA
Marafiéon, Gregorio ...
Marqués de Aycinena
Marqués de Barrio Lucio
Marqués de Boéveda de Limia
Marqués de Buniel
Marqués de Casa-Torres
Marqués de Casst Sola
Marqués de Feria
Marqués de Fontellas ...5an Sebastian
Marqués de Fresno....... ...Madrid
Marqués de GarciUadn y de Monroy ..Madrid
Marqués de las Hormazas San Sebastian
Marqués de Lcgarda ... M adrid
Marqués de Loriana Madrid
MA~rgfués de Miranda...... ..San Sebastian
Marqués del Real Socorro ..Algorta
Marqués del Riscal San Sebastian
Marquesa de Rocaverde San Sebastian
Marqués de San Martin ..Pamplona
Marqués de Sobroso San Sebastian
Marqués de Tola de Gaytan San Sebastian
Marqués de Torres de Mendoza ..San Sebastian
Marqués de Valdecarza-na Bilbao
Marqués de Vaidespina Bilbao
Marqués de Villagodio ..Las Arenas
Marqués de Zuya ... ...Bilbao

M artiarena Lascurain, Ramén ..San Sebastian
Martinez, Alajo A Eibar

M artinez de tes Rivas, José Maria Bilbao
Martinez Morentin 2iabala, Felipe .. Azcoitia
Martinez de Ubago, José ... San Sebastian
Martinez, Jesuds Madrid
Maura, Pedro A.. iBilbao
Mayora, Wanceelao Tolosa

Melcer, César ... Bilbao
Menchaca, Antonio ..Neguri
Mendia® Joaquin San Sebastian
Mendioift Querejeta, Rufino ...San Sebastian
Mendivel, Ignacio San Sebastian

..Madrid

...M_adrid




Mendizabal, Antonio
Mendizabal y Compaifiia, S. A-, Antonio
Mendizabal, Jesus
Mendizabal Gortazar, Javier .
MenjoD, J. L. ..

Merino, Jceé Marta
Merino Urrutia, José Luis ..
Merino Urrutia, Juan Bautista.....
Mesanza Ruiz de Sales, Bernardo
Michelena, LUIS e s
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