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H istoria de este trabajo. Fuentes y Bibliografia

En la revista “Archivo Espafiol <ie Arte y Arqueologia”, nG-
mero 14, mayo-agosto de 1929, don Francisco Javier Sanchez Cantdn
publico un retrato de don Eugenio de Llaguno y Amirola, ilustre
vascongado, para quien, segun palabras del propio sefior Cantdn,
faltaba entonces, y Siigue faltando todavia, el estudio que esta figura
se merece. Con tal motivo se aludia al autor de estas lineas ase-
gurando que desde hacia, tiempo trabajaba sobre el asunto. Asi era
en verdad y le constaba al sefior Canton, ya que él habia dirigido
mis primeros pasos para un estudio de cardcter escolar que por
entonces yo preparaba.

Desde aquellos dias han transcurrido dieciocho afios y, aparte
de una charja qu'e <di en un salén de lia Diputacion de Alava y que
titulé “El gran bibliéfilo alavés don Eugenio de Llaguno y Amirola”,
con motivo de la “Exposicion de libros vascos” que por entonces
tuvo lugar, esto es, en el verano de 1935, nada he publicado acerca
del asunto. La letra de molde que no pertenece a la ligera cosa
periodistica, me inspira profundo respeto; por otra parte recuerdo
siempre lo que de mi biografiado dice Jovellanos respecto a la pu-
blicacién de su obra “Noticias de los arquitectos y de la Arquite™-

Las notas al final del articulo.



tura en Espafia”, al asegurar qué fué dilatanKio su publicacion,
aspirando a que fuese mas perfecta, cosa que si “apenas era posi-
ble”, segun palabras textuales del erudito asturiano, al tratarse de

U<etralo di 1). Eugenio de Llaguno y Amirola existente en la casa
«de Menagaray (Alava) donde naci6. Debe tralarse de una copia
del que liizo.cl pintor Gregorio Ferro.—(Fot. Lucio l.ascaray).

Llaguno, al aplicarlas a mi trabajo dilataria tan<to la publicacidn
de estas lineas que nunca' aparecerian a Ja luz si no fuese porque,
dejando de lado estos escrupulos, me decidiera ahora a aprovechar
la ocasién que me proporciona esta revista para rendir homenaje
a un ilustre alavés olvidadoi injustamente, no s6lo por nosotros los



Cada de Menagaray (Alava) donde nacié D. Eugenio de Llaguno y Amirola.
(Fot, Lucio Lascaray).

vascongados, sino también en el mundo de la erudicién, aunque
consitant€n:ente se esté haciendo referencia a sus obras y aprove-
chando sus investigaciones.

Una Telacion de los pasos que he venido dando en torno a la
figura de mi biografiado me servira ahora para hacer la exposicion
de las fuentes utilizadas y la bibliografia de que me he servido,
sin otro orden que aquel con que llegaron a mi conocimiento, que
en muchos casos es el de su publicacion a 'través de estos veinti-
tantos afios transcurridos desde que se inicid6 mi curiosidad por
el asunto.

Queda dicho que mi objetivo primero era un trabajo es>tudiantil
para el que aproveché libros de Landazuri (19) y Gonzélez de Echa-
varri (13), que me dieron algunas noticias de caracter biogréafico;
Sempere y Girarinos (35), donde se habla de su personalidad lite-
raria; del Marqués de Laurencin (20), Jovellanos (16), Cean Ber-



mudez (7), Menéndez y Pelayo (24), Fernandez de Navarrete (11),
Somoza (36), Caveda (6), Luzan (22) y Meléndez Valdés, en*tre
otros, con los que traté de disefiar la figura de nuestro personaje.

Mayor provecho obtuve, sin duda, para los datos biograificos del
examen de la documentacién que constituye el expediente para el
ingreso del Sr. Llaguno en la Orden de Santiago, existente en el
Archivo Histérico Nacional y que me permitié rectificar la fecha
dada -como de su nacimiento, y mas interesantes que nada para lo
que pudiéramos llamar el aspecto de “Llaguno vascongado”, los
papeles que la suerte puso en mis manos curioseando en el llamada
“Fondo Prestamero” (12), a que acudi con una especie de intuicion
de lo que habia de encontrar.

Este “Fondo Prestamero” estuvo depositado durante algin tiem-
po en la Escuela de Artes y Oficios de Vitoria, do-nde se hallaba
instalada la Delegacion de la Sociedad de Estudios Vascos. La co-

Menegaray. Iglesia Parro«jiual de San Pedro, donde D. Eugenio de Llaguno y Amirola
recibio las aguas bautismales el 15 de octubre de 1724.—(Fot Lucio Lascarav).



leccién no era muy abundante y se hallaba completamente virgen de
inventariado y catalogacion, por lo que he debido calificar de casual
y afortunado mi hallazgo. Ultimamente he tratado de precisar el
paradero de tal documentacion y debo a don Gregorio Altube los
informes que poseo y que aseguran que obra .actualmente en el
Archivo de la Sra. Marquesa de la Alameda, en Vitoria, y que,
tal vez, algo de .aquélla fué recogida por el Sr. Diaz de Mendivil,
cosa que txtrafia un poco al seficr Altube, quien también expone
ciertos temores de que durante la Gltima guerra civil y con ocasién
de hallarse ocupado el edificio por las tropas italianas y después
por el Ministerio de Educacion Nacional, fe perdiera algin papel,
extremo que, por lo que se refiere a los relacicmados con mi trabajo,
no me es posible rectificar ni corr*probar de momento.

Con los datos obtenidos de todo lo que antecede hice un primer
trabajo, al que bien pronto tuve mucho que afiadir, y después, con
algo de obsesion maniatica, cuando la suerte me lo deparaba, he
ido recogiendo otros muchos datos que veré de exponer con la mayor
claridad y, mtiy lejos de mi la pretension de agotar Ja materia,
trato con esto de poner en evidencia vacios y lagunas.

En el libro aludido del sefior Scmoza (36) se hablaba de la
existencia de un manuscrito de don Gaspar Melchor .de Jovellanos
con la biografia de Llaguno copiado por Cean "“Bermudez, afiadién-
dose que tal manuscrito lo poseia el Instituto Jovellanos de Gijén
y pertenecia al Circulo Asturiense “La Quintana”. Una -amable
carta del sefior don Vicente Huid, bibliotecario del Real Instituto
de Jovellanos de Gijon, me puso sobre la pista del documento citado
por Somoza, y que se hallaba por, entonces en poder de don Rafael
Fuertes Arias, General Intendente del Ejército, erudito notable y
publicista, que amablemente me franqued las puertas de su casa de
Madrid y puso -a mi disposicion el precioso docum2nto (47). Tengo
a la vista la carta que me dirigié «n contestacién a mi demanda de
ver lo que tanto me interesaba; en ella me dice el sefior Fuertes
Arias que sus papeles, durante su ausencia de Espafia y estancia
en Cuba en la campafia 1895-898, se hallaron en un local poco seco,
pues no disponia de otro mejor, con lo que habia padecido mucho
su conservacién y se hallaba el original con la biografia de Llaguno



“destruido por la mitad en sentido horizontal”, por lo que no podria
aprovecharse ningin dato, no obstante lo jcual lo ponia a mi dis-
posicion o de la persona que designase en caso de que yo aio pudiera
acudir a su domicilio para hacer mis apuntes.

Gracias a estas bondades del sefior Fuertes Arias, pude adquirir
numerosas noticias que aparecian en el manuscrito de Jovellanos,
tanto mas interesantes en cuianto que es de temer que la acciéon del
tiempo haya causado mayores estragos en el documento, no tan
deteriorado entonces como afirmaba mi comunicante, “con el dis-
gusta consiguiente”, que no me permitiera adquirir muchos de los
datos que aqui quedaran consignados, que tal vez sin ello pudieran
darse definitivamente por perdidos.

Durante los afios transcurridos he visitado Menagaray, el pue-
Wecito ailavés, cuna de Llaguno, donde he visto y obtenido foto-
grafias de su -casa solariega, de la Parroquia donde fué bautizado,
confirmando en la partida original los datos que ya tenia acerca
de su nacimiento y examinando un retrato de nuestro personaje.

También he tomado, durante este tiempo, buena nota de cuantas
alusiones han llegado hasta mi referentes al erudito alavés en libros
y revistas publicados por I0S sefiores Lafuente Ferrari (i8), Sanchez
Cantén (33 y 34), Calzada (4), Camén Aznar {5), Emilio Hib-
ner (14), Pr. Lizarralde (21), Orozco Diaz (25) y Salas Bosch (32),
asi como de algin otro que pueda salir durante la redaccion de mi
trabajo, y que anteriormente no ha quedado citado.

Llaguno Amirola merece un estudio mucho méas completo y mejor
que éste que yo pueda presentar, que de ningin modo pretende ni
puede tener caracter exhaustivo-. Me sirvo de viejos apuntes y su
confrontacién tiene para mi grandes dificultades redactado como
estd mi trabajo en Soria, donde radico por mis ocupaciones profe-
sionales. Se hallaran en él errores e inexactitudes en| las citas, pero,
sobre todo, el estudio critico de la obra fundamental de Llaguno
sobre los arquitectos y la arquitectura 'espafioles y las fuentes de
que se esirvid, quedara por ahora sin acometer y apenas iniciada
a disposicion de quien, con mejo-res medios, se decida a emprenderla
para honra y orgullo de alaveses, vascongados y esparioles.



Datos biograficos

Daré cuenta en este apartado de todos aquellos datos acerca de
la vida de Llaguno Amirola que no tienen por qué figurar en nin-
guna otra de las .partes en que divido mi trabajo.

La fecha de 'Su nacimiento no aparece en las biografias publi-
cadas en algunas obras de caracter general, asi como tampoco en
el tomo VI de la “Historia de Espafia”, del sefior Ballesteros. Lan-
dazuri (19) la da, equivocadamente, como después se verd, ponién-
dola en 14 de noviembre de 1724, y, sin duda, de esta referencia
se sirvio Gonzalez Echavarri (13), pues cae en el mismo error. Es
«n punto en el que no ha lugar a duda, pues en el expLdiente que
se hizo para alegar las pruebas necesarias para el ingreso de nuestro
personaje en la Orden de Santiago se afirma que el pretendiente,
es decir Llaguno, naci6 en Menagaray (Alava) a la una de la ma-
drugada dei domingo quince de octubre de 1724 y bautizado
el mismo dia por don Lope Antonio de Amirola, Cura Beneficiado
de la Iglesia parroquial de San Pedro, de dicho pueblo. Fueron sus
padres don Juan Andrés de Llaguno y Ferndndez de Jauregui, na-
tural de Menagaray, y Dofia Francisca de Amirola, natural de Res-
paldiza, también de la provincia de Alava; abuelos paternos, don
Antonio de Llaguno y dofia Inés Fernandez de Jauregui,, y mater-
nos, don Ifiigo de Amirola y dofia Francisca Ugalde, naturales tam-
bién de Respaldiza. Estas investigaciones, asi como los interrogato-
rios del expediente y demas gestiones prescritas por el reglamento
de la Orden, fueron realizadas por don Juan Maria Allende Salazar
y don Juan Rodriguez de la Avecilla en el mes de mayo de 175%
aprobandose “u informacion el 12 de junio del mismo afio.

Muchos de estos datos fueron ya publicados por el sefior Sdnchez
Canton (34), que sin duda se sirvidé de la misma fuente, jya que fué
él mismo, como queda dicho, quien me la indic6 al dirigir mis pri-
meros pasos de novel investigador.

La fecha del nacimiento de Lilaguno pude, afios después, com-
probarla en el libro de bautizados, folio 4, de la Iglesia parroquial
de San Pedro en Menagaray, libro que da comienzo en 4 de octubre



de 1723, haciendo el s-efior Llaguno el nimero diez de los naci-
mientos en él registrados. El error de Landazuri y de Gonzélez
Echavarri al sefialar el nacimiento el 14 de noviembre, esto «s, un
mes después de lo ocu'rrido en realidad, tiene como explica)cién el que
esa misma fecha aparece también en el manuscrito d: Jovellanos
que pertenecié a den Rafael Fuertes Arias {17).

Por este mismo manuscrito tenemos noticia de que don Eugenio
estudié latinidad “sin salir de la casa paterna” y que lo hizo “con
buenos maestros en un pueblo tan r-educido y con los métodos >te
entonces”.

La redaccion de mis apuntes resulta un tanto confusa, lo que
puede proceder de la dificultad creada por el mucho tiem.po trans-
currido desde que fueron tomados, pero también por el mal estado
de conservacion y deterioro del documento original, que me impidio
entonces dar a mis notas mayor precisién. Hago constar esto, por-
que he decidido prescindir de algunos datos poco claros y dar con
cierta reserva otros, como el que Llaguno acompafié a su tio don
Agustin Montiano Luyando en Mallorca, cuando éste ipas6é “alli
desde Valladolid para servir agtiella regencia”, lo que se adivina
mas que se lee en aquellos papelea tan caros, que manejaba con el
cuidado de que se me quedasen entre las manos y se perdiesen
definitivamente.

Lo que si se lee perfectamente es cuanto dice Jovellanos acerca
de la llegada del sefior Llaguno a i“iadrid, si bien no precisa sino
que ésta fué a mediados del siglo XV HI, aposentandose en la casa
del sefior Montiano “cuando éste era ya Secretario de la Camara
de Castilla”. No le consta a Jovellanos que Llaguno asistiese a la
Academia del Buen Gusto, aunque “es de crecr que se instruyera
copiando todo lo que se trataba en ella”. Aflade que donde verdade-
lamente se formd nuestro personaje fué en la tertulia del tan citado
sefior Montiano, que vivia junto a Santa Catalina de los Donados.

Prescinciendo por ahora de todo cuanto se refiere a las activi-
dades del erudito alavés en ]Ja Academia de la Historia, seguimos
copiando dates del manuscrito -jovellanesco referentes a los afios
de madurez de aquél. Después de “exhonerado”—dice—del Minis-
terio de Gracia y Justicia, pens6 en continuar sus trabajos blbliogra-



ficos, y amante de las Bellas Artes cuidaba de que no faltasen “las
7 asistencias a los pensionados de Roma, recomendandolos eficaz-
” mente a sus amigos en aquella capital.” “Pero el quie méas disfruto
” de su proteccion—sigue diciendo Jovellanos—fué Ponz para la
” entpresa de su viaje de Espafia, que tal vez no hubiese llegado? a
’tener efecto sin el favor y estimulo del sefior “Llaguno”. Asi lo

manifiesta en una porcion de cartas que conservo escritas a él por
” Ponz antes de emprender el viaje y cuando andaba por el reino.
"*De manera qu€ si las que publico Ponz de su viaje fueran dirigidas
” a algln sujeto determinado, no seria otro que el propio don Euge-
” nio, como el mismo Ponz dice en una que le escribio el 20 de
’octubre de 1771-” Y ahora es Jovellanos quien trascribe palabras
de Ponz: “Cada vez que hablo con usted de artes, se me renueva
” la llaga de haber dado a otros unas trabajos que ciertamente hu-
’hiera hecho li:cir en mis cartas a qué era acreedor, siquiera por-
” que en mi animo estaban dirigidas a usted.”

Por el libro del sefior Somoiza (36) sabemos que Llaguno fué
Ministro de Gracia y Justicia durante los afios 1794-1796. Una carta
de Jovellanos, que en otra parte se copiara y que nofi habla del
fallecimiento de nuestro personaje, nos hace pensar que vivid sol-
tero, pues no hace alusiéon a familiar alguno, sino que lleg6 al tér-
mino de su vida—dice—“rodeado de la amistad, recibido sus con-
” suelos, y muerto en sus brazos”. Ya se ha visto que vivié con su
tio el sefior Montiano, y nos consta igualmente que tuvo un her-
mano llamado don Andrés, de quien ya habla Landazuri (19), que
llegé a Madrid también a ser paje de bolsa del tan citado sefior
Montiano cuando ya don Eugenio era Oficial de la Secretaria de
Célnara, “esto es, después del 30 de diciembre de 1751, en que fué
nombrado”. Acerca de este don Andrés se afiade que se cri6 en
Ledn con otro tio suyo, canénigo' de aquella iglesia, y que “no fué
hombre de gran talento, pero si muy honrado”. Falleci6 don Andrés
a fines de abril de 1791 en Aranjuez, y estd enterrado en el convento
de la Esperanza, de los frailes recoletos, junto a Ocafia.

También conocemos la existencia de don Alejandro de Amirola,
pariente, sin duda, de los Llaguno, que residia en Madrid, donde
ira apoderado general del Sefiorio de Vizcaya y de la Ciudad de



Ordufia, segln consta en un manuscrito que pertenecié a la Sociedad
de Estudios Vascos.

Por un libro del sefior Basanta de la Riva <(2) sabemos también
de otros posibles parientes de don Eugenio, que, por aquellos afios,
residian en Madrid: éstos son: don Juan de Llaguno y Llaguno,
natural del valle de Trucios, nacido en 1751 y vecino de la Corte
en 1777; don Félipe de Dlaguno y Ulagunio, Colegial de Alcall,
nacido en 1759, que vivia en Madrid en el mismo afio quie el ante-
riormente citado; don Juan Antonio de Llaguno y Llaguno, nacido
en el Valle de Trucios en 1759 y que se hallaba en la capital de
Espafia en 1773, y don Juan Antonio Llaguno Maruri, nacido 'en
1759 y vecino de Madrid en 1795. Todos estos nombres nos dan la
impresion de que el ilustre alavés vivia soltero, pero rodeado de
sobrinos protegidos.

Finalmente, don Eugenio falleci6 en Madrid el 10 de febrero
de 1799, de una pulmonia, cuando “si no por sus afios, por su buena
” constitucién y frugalidad prometia mas larga vida”, segun pala-
bras del erudito asturiano en la carta antes citada y que hemos
prometido transcribir en otro lugar. La fecha 10 de octubre que nos
da Fernandez Duro (10) es, sin duda, un error material.

SU RETRATO POR GrEGORIO F eRRO

Cuando hace veintitantos afios inicié estos trabajos, no existia
retrato de Llaguno entre los muchos que de susl Directores y miem-
bros se conservan en la Academia de la Historia y tampoco pude
obtener una contestacion positiva en la consulta verbal que por
entonces hice en la Junta de Iconografia Nacional. La primera efigie
que vi de mi biografiado fué en el Palacio de la Diputacion de
Alava; tuve después noticia de la existencia de otro retrato en la
casa solariega de Menagaray, que ta'mbién tuve el placer de con-
templar, y, finalmente, se publico la fotografia de] que creo es el
original en “Archivo Espafiol de Arte y Arqueoiogia” (34), como
se ha dicho en las primeras lineas de este trabajo.

En los tres retratos aparece el sefior Llaguno de medio cuerpo,
la mano izquierda cruzada sobre el pecho y medio oculta en la



casaca, con banda y condecorado con la orden de Carlos Ill. Una
razon de buen sentido me induce a pensar que el original de ellos
es precisamente el que no conozco directamente, o sea el publicado
por Sanchez Canton como perteneciente a la coleccion del Conde
de Torre-Arias, quien lo heredé de su padre, el Marqués de Santa
Marta, deudo de Llaguno. La razon aludida es que tanto en el
cuadro de Menagaray como en el de Ja Diputacién de Alava apa-
recen en la parte inferior el escudo de armas del retratado y una
inscripciéon con su nombre, sus titulos, honores y las fechas de su
nacimiento y de su muerte, lo que induce a pensar que en ,ambo”
casos se trata de copias hechas con posterioridad a su fallecimiento.
Esta argumentacion caeria por su base en el caso de que al ser
fotografiado para “Archivo” el cuadro del Conde de Torre-Arias,,
se hubiese prescindido de la parte inferior del mismo, lo que no
hubiera dejado d« consignar el sefior Sanchez Cantdn; pero con
todo y aunque para esta apreciacién no disponga sino de las tres
fotografias que tengo a la vista, hay que excluir como posible ori-
ginal la de la Diputacién, que es una copia de mano mediana, y
tampoco el de Menagaray parece tener las calidades del de Torre-
Arias, ,en el cual también quien lo dié a la publicidad apreciaba mas
que nada “su interés iconografico”.

Respecto al “utor de este 'retrato, el sefior Cantén rechaza la
atribucion a Mengs h«cha ,jtor Poleré (28), fundandose en que
cuando Llaguno fué condecorado con la Orden de Carlos Ill, hacia
ya dieciséis afios que él pintor francés habia inuerto. “Acerca del
” autor—dice finalmente—nada puede aventurarse”.

Es éste, precisamente un punto en el que creo haber actuado
con fortuna, porque Jovellanos en el manuscrito citado (17) afirma
que “han quedado dos retratos suyos (de Llaguno) pintados al tiem-
” po de su muerte por Gregorio Ferro” ; afiade que son muy pareci-
dos, que uno lo posee una sobrina suya que vive en Burgos y otro
lo conserva el sefior Corddn.

No creemos que el sefior Sdnchez Canton, con noticia de la
existencia de un retrato de Llaguno por Ferro, hay tenido motivos
para no identificarlo con el publicado en “Archivo”; porque es €T
caso que el sefior Cantén, maximo prestigio en cuestiones pictéricas



y paisano del pintor, es sin duda un perfecto conocedor de este
artista, y resulta curioso que para obtener noticias acerca del mismo,
no hemos tenido nosotros sino v»solver dos hojas del citado ndamero
de “Aifchivo” y haD”r, en otro trabajo del mismo autor, una refe-
rencia al pintor que nos ocupa, dando .pormenores de como Gregiorio
Ferro fué preferido a Goya por la Academia cuando ambos, de
principiantes, aspiraban en 1763 a una pension de aquélla, y cémo,
ya casi en las postrimerias de la vida de estos artistas, todavia Ferro
encajaba mejor en la Academia, para la que fué elegido Director
en votacion secreta por 29 votos, en contra de 8 que tuvo el coloso
aragonés.

En el mismo trabajo del sefior Canton se nos remite a su dis-
curso “Goya, en la Academia”, leido el 11 de abril de 1928, en el
que se dan otros pormenores de Ferro, y a un trabajo publicado
por don Ramdén lIglesias (15), en el que se hace un estudio detenido
de Gregorio Ferro, del que tan sélo consignaremos aqui la fecha
de su nacimiento en Santa Maria de Llamas (La Corufia) en 1742,
que fué discipulo de Giaquinto y, sobre todo, de Mens, a quien
imité, pintor de Camara de Carlos IV, académico de San Fer-
nando desde el 17 de julio de 1781 y el hecho de que acompafid
a Ponz en algunos de sus viajes. Fallecio en Madrid en 1812.

Pero la nota mas curiosa que entresacamos del estudio del sefior
Iglesia es que, sin indicar los motivos que tiene para ello, sospecha
que “Ferro pint6 antes de 1749 algln retrato para la Academia de
” la Historia, verosimilmente el de algin Director”. Y mas adelante
hace conjeturas sobre cual de los retratos de Directores de la casa
pudiera .ser el realizaido por el pintior que lios ocupa, y se pregunta
con grandes reservas, después de examinar lodos los existentes en-
tonces en la Academia, si podrad atribuirsele el de don Pedro de
Gongora y Luzan, Duque de Almodoévar, cuarto Director, elegido
en 7 de enero de 1792 y que muere desempefiando su cargo en 14
de mayo de 1794,

Sin género de duda, en las palabras copiadas del Sr. lIglesia
hay un error material o errata de imprenta al decir que pint6 tal
obra “antes de i749"> Que en tal fecha Ferro no contaba mas
que siete afios. Tal vez debi6 decir 1799, afio de la muerte de Lia-



gimo, y recordando el testimonio de Jovellanos de que Ferro pinté
a nuestro biografiado en sus ultimos dias, que fué Llaguno el Di-
rector que precisamente sigui6 al cita-do Duque de Almodovar, nos
queda a nosotros la impresién de haber llegado al pimto final ,de
este entrenidi juego de “caliente-frio” con que a, veces se hace
amena la labor del investigador o del curioso.

Este retrato, de Ferro o de otro pintor, académico en cualquier
sentido que se dé a la palabra, bueno o regular, nos presenta al
ilustre biografo de los arquitectos espafioles tal como de él nos
hablan referencias literarias de sus contemporaneos y segun el con-
cepto que nos ha quedado de su persona. “Era Llaguno—copio de
Jovellanos—de estatura regular y bnen talle; su rostro, de color
” ciato y sonrosado, con ojos azules y nariz un tanto aguilefia”.
Su efigie respira aquella bondad de que nos habla Cean y la ele-
gancia que le atribuye Menéndez y 'Pelayo. Pero con esto entramos
ya en el apartado que sigue a continuacidn.

Semblanza de L laguno por sus contemporaneos

Como no se trata aqui de hacer la apologia del personaje que
nos .ocupa, de haber hallado referencias desfavorables acerca de su
persona en los escritos de sus contemporaneos, constarian en estas
paginas junto a los elogios de sus panegiristas; pero es el caso que
J'ovellanos, Céan Bermudez, Leandro Ferndndez de Moratin, Sa-
maniego y el historiador alavés Landazuri, tJodos ellos més jovenes
que Llaguno, nos hablan de él como de un bondadoso protector.
Y no.es que la perspectiva dcl tiem”~ deformé la realidad de las
cosas y suavice aristas agresivas, asperezas y otras maculas del gran
alavés, ya qué muchos de los hombres de su tiempo pasaron a la
posteridad sin que méritos positivos lograsen oscurecer sus defectos.
No era la generosidad una de las caracteristicas de aquellos eruditos
ni resultan ejemplares las costumbres de la época. A este respecto
remito al lector a cualquier obra de caracter general, por ejemplo,
a la “Historia de Espafia”, de Ballesteros, tomo VI, pagina 639.

Por eso contrastan con mas fuerza los elogios que se hacen de
Llaguno. Leandro Ferndndez de Moratin, con el pseudénimo dé



“Humisbo ThermodonaLano”, cuanta que su padre “repard la pér”
” dida de su buen amigo Montiano con la intimidad que merecio
” de don Eugenio de Llaguno”. Landazuri, en un libro publicado
en 1799, nos habla de su moderacién de don Eugenio. Jovellanos,
en sus “Diarios” (16) (pagina 341), le da -el calificativo de ‘‘veraz”,
y en sus anotaciones correspondientes al 31 de diciembre de 1796
de la misma obra, dudando de que el hombre que nos ocupa esté
dispuesto a seguir sus consejos y .atender a sus demandas, exclama:
“pero Llaguno, tan timido y detenido, y con tan poica libertad para
” obrar, ¢querra o podra darnos este auxilio?” Es decir, que aun
en los momentos en que duda de obtener de él un favor, lo trata
con el maximo respeto; y conviene recordar aqui que, en losi “Dia-
rios”, Jovellanos se expresa con absoluta sinceridad-como co?a inti-
ma no destinada a la publicacion.

Se conoce también una carta en que el erudito asturiano da las
gracias al alavés, “no por la pobre y vulgar distincién de los ho-
” fiores, sino por la fineza con que aprovech6 la ocasidn de obtenef-
" los, y dispuso en mi favor el &nimo del Rey”. Esta carta fué
publicada .por Somoza (36) y se halla fechada en 2 de diciembre
de 1794, correspondiendo por lo tanto, a ]a época en que Llaguno
era Ministro de Gracia y Justicia.

Ya se ha hablado en otra parte del agradecimiento de Ponz, y
tendremos ocasidn de conocer los elogios que le dedicaron Meléndez
Valdés y los poetas de la escuela salmantina.

Pero quien nos presenta el aspecto generoso y desprendido del
gran tratadista de los arquitectos espafioles es Céan Bermudez
cuando nos relata el momento en que conocid el manuscrito de
Llaguno sobre aquéllos y que el mismo Céan se encargaria de hacer
imprimir y completar con importantes adiciones. Fué esto en 1798;
don Eugenio era un ncible anciano de 74 afios, mientras Céan no-
contaba todavia los cincuenta y ocupaba el cargo de Oficial de la
Seci*etaria de Gracia y Justicia, lo que le daba caréacter de subordi-
nado de aquél. Un dia Céan presentd a su superior el fnanuscrito
de su famoso Diccionario, y examinado por Llaguno detenidamente,
éste objetd que faltaban en él datos sobre los arquitectos espafioles
y, llegandose hasta ,su estanteria, sacé de ella otro manuscrito eit



el cual reconoci6é en seguida Céan la obra que Jovellanos habia
anunciado hacfa ya oclio afios en su "™Elogio de don Ventura Ro-
driguez”, que Llaguno formaba con jdatos sobre los arquitectos
espafioles. Indicdé su autor que veria con satisfacciéon que Céan se
hirviese de sus datos para completar su Diccionario, ofrecimiento
que no quisiQ aceptar, acabando la entrevista en un pugilato de deli-
cadeza y galanteria, y como Céan alegara que no queria atribuirse
méritos que no eran .suyos, cuenta que Llaguno llegé hasta a e:no-
jarse. Todo bo cual se relata, como se ha dicho, por el propio Céan,
Bermudez en el prélogo de las “Noticias” (2).

Una faceta méas familiar de nuestro personaje se nos presenta
en cinco cartas de la correspondencia mantenida con Azara y que
han sido publicadas recientemente por el s'efior Salas Bosch (32).
Su estilo es gracioso y desenfadado en contraste con el que esos
mismos hombres del siglo XV III solian emplear en otras ocasiones
y no sé yo si dé intento Llaguno contestaba con concordancias viz-
cainas— “no se son menester Palladlos ni Herreras”—a los galicis-
mos de que tanto se ha acusado a su amigo.

Copiaremos, para terminar con los testimonios recogidos de sus
contemporaneos, la sentida carta escrita por don Gaspar Melchor
con motivo de 'su fallecimiento, carta que puede verse en el tomo 11
de la Biblioteca de Autores Espafioles (3), tomo II, pagina XVIII.
Fechada en Gijon a 23 de febrero de 1799, 13 dias después de
ocurrido el fallecimiento, dice asi:

“Excelentisimo Sefior Bailio don Antonio Valdés.—Mi mas esti-
mado amigo y sefior: jComo se van los buenos! Sé que hemos
perdido a nuestro honrado Llaguno; sé que murié con aquella santa
paz que distinguia su caracter, y sé que usted, con nuestro hono-
rable Hormazas, queda encargado d'e sus udtimos oficios ‘'testa-
mentarios.

” En todo tomo el interés que corresponde a mi amistad, y que
aunque siento la pérdida de un hombre tan de bien, que si no por
sus afios, por su buena constitucion y frugalidad prometia mas larga
vida, celebro que el término de la suya haya estado rodeado de la
amistad, recibido sus consuelos, y muerto en su” brazos.

” La virtud y el mérito de este hombre digno, merecian ser con-



servados a la posteridad, y esta idea me ha sugerido la que voy a
proponer a usted.

” Entre otros escritos habia compuesto don Eugenio unas Me-
nio™rias sobre los Arquitectos espafioles, que yo lei y tuve en mi
poder mucho tiempo. Instéle muchas veces a que las publicase, y
aunque fuese un trabajo lleno de erudicién y buen gusto, y aunqux,
sin duda, seria bien recibido por el publico, siempre fué dilatdndolo,
aspirando a darle mas perfeccidn, cosa que apenas era posible, ni
jle permitian los cargos importantes a que hubo de consagrar su
primera atencion.

” Ahora bien: este manuscrito podria publicarse ahora, poniendo
al frente de él una vida de su autor, escrita con la sencillez y buen
gusto que conviene a su caracter. De este trabajo me encargaré yo
de buena gana siempre que se me envie el manuscrito y las noticias
para llenar su vida. Aun podré afiadir algunas notas a su obra,
porque Zean, que trabaja algunos afios ha en escribir las vidas de
los pintores y escultores espafioles, tiene muchas noticias referentes
& nuestros arquitectos, que, sin duda, franqueara y ordenard a este
fin. Y si entre los pageles hubiese alguna composicion puramente
literaria y se quisiese enviar, yo me encargaré también de recono-
cerla y publicarla con las ilustraciones necesarias.

” Mi situacion me permite dar algin tiempo a esta especie de
cuidados, que por otra parte no son ajenos a mi aficién, y que
cuando exigiesen algunas extraordinarias vigilias, tomaria con gusto,
para dar al publico una prueba de cuanto aprecio la memoria y
reputacion de un sujeto a quien tanta amistad profesé en esta vida.

” Usted vera fe esta idea merece ejecucion, y confiriéndola con
el sefior Hormazas y demas que puedan ser interesados en el asunto,
res'olverd lo que le pareciese.

" No hay por hoy que afiadir mé&s: consérvese usted bueno,
salude a los mios y mande, etc...”

Hemos querido que esta carta figurase aqui integramente porque
ningun otro escrito podria llenar mejor el oficio de oracion funebre
ni pintarnos con més precision, acierto y carifio la semblanza del
erudito alavés. Se adelantan en ella también algunas cosas de las
que se hablard oportunamente y queda desde ahora sefialado el



prepo6sito de Jovellanos de dar publicidad al libro de los arqui-
tectos. Esta se demoraria todavia treinta afios y en ella no figuré
la vida del autor que don Gaspar Melchor se ofreci6o a escribir y
que, sin duda, realiz6, que no otra oosa es el manuscrito (17) inédito
tan traido y llevado en nuestro trabajo.

A los juicios y referencias de los contempordneos afiadiremos
los calificativos de Menéndez y Pelayo que en sus “ldeas Estéti-
cas” (24) le llama “elegante personaje” y en alguna otra parte tscribe
que “la indole mansa y apacible de Llaguno le aparté siempre de
toda intolerancia artistica”.

En 1a Academia de la Historia

Una buena parte de las actividades de su vida las dedico Llaguno
a la Academia de la Historia, por lo que me ha parecido conve-
niente destacarlas en capitulo aparte, si bien debo advertir desde
el comienzo del mismo que mis noticias adolecen de imprecision y
tal vez sean rectificadas. En esta parte de mi trabajo he tropezado
con dificultades de informacién que no me ha sido posible vencer.

Liaguno solicitdé su ingreso en la Academia el 14 de febrero

A755>segln con'sta en el expediente que vi en el archivo de la
casa (11-3-55, Leg. 3®), y segun Fernandez Duro (10), fué admitido
como honorario el dia 21. Jovellanos (17) dice que fué nombrado
académico supernumerario el 22 de junio de 1757. EIl discurso de
recepcion, que titula “Glorias del nombre espafiol”, no trata de
desarrollar .un tema histérico, como hoy es costumbre hacerlo, y es
un simple acto de accién de gracias, lleno de ditirambos para el Rey
y la Academia. En 22 de diciembre de 1758, a instancia suya, le
fué dado el encargo de coordinar y separar por reinados las cédulas
para el indice diplomatico! y litoldgico que en aquel tiempo formaba
la Academia, poniendo en ello tan gran empefio que, segin Jove-
Hanos (17), a fin de mayo de 1762 su trabajo constaba ya de 52.800
cédulas. A proposito de esta labor expuso don Eugenio los incon-
venientes del método seguido hasta entonces, adoptandose en con-
secuencia el cronologico que él proponia.

Muerto don Sebastian del Castillo, la Academia acordd, en 16 de



febrero de 1759, que en adelante se hiciera el el-ogio funebre de los
fallecidos, recayendiO en Llaguno hacer el de dkho sefior. EI Mar-
qués de Laurencin (20) afiade la noiticia de que nuestroi persona,]e,
con motivo del fallecimiento del académico citado, fué nombrado
Secretario en sesion de 23 de febrero de 1759, rebajandosele el
sueldo de 400 a 300 ducados. En la siguiente sesién de 2 de marzo,
Llaguno comenzd a actuar como tal Secretario dando lectura a una
proposicién del Director, en la que se expresaba la necesidad de
recoger con urgencia los libros y papeles del sefior Castillo y que
pertenecian a la Academia, lo que efctué sin obstaculo. Se le enco-
mienda también la custodia de los libr-o's adquiridos hasta entonces
y algunos que poco después llegaron conseguidos por intermedio
del librero sefior don Angel Conradi, que los habia pedido a Paris,
y entre los cuales se hallaba la “Historia del Langledoc”, escrita
por los Padres Benedictinos, obra que se elogia -mucho en el ma-
nuscrito de la Academia (12-21-3, nam. 44), de donde proceden
estas noticias.

Por la misma fuente sabemos que Llaguno, con don José Caye-
tano Landoso, Montiano, don Francisco de Rivera, don Pedro Pérez
Valiente y don José Ortiz de Amaya, asistio, el dia 16 de septiem-
bre de 1759, al besalamanos de la Reina, consignandose que era la
primera vez que la Academia de la Historia acudia a un acto d'i
esta clase, cosa que ya habian hecho antes la Espafiola y la de
San Fernando. En esta ocasion, la de la Historia fué inmediata-
mente después de la de la Lengua.

En 13 de enero de 1760 asisti6 Llaguno como secretario de la
Academia al besalamanos celebrado en Palacio con motivo de la
llegada y proclamacion de Carlos HL

El Marqués de Laurencin (20) afirma que desde la sesion de 12
de agosto de 11764 dejé don Eugenio de concurrir a las Juntas de
la Academia, por tener que pasar a San lldefonso a servir en su
empico de Oficial de la Secretaria del Despacho de Estado,, siendo
nombrado don Ignacio Hermosilla para sustituirle durante su ausen-
cia. Pero persuadido de que en su nuevo déstino no podia seguir
ocupdndose de su cargo de académico, renunci6 a él por carta de
2T de septieirbre, que, leida en la sesién del dia 23, hizo que se



admitiese su dimision “con mucho sentimiento”. En la sesion si-
guiente fué elegido don José Marcos, y queriendo el Director sefior
Montiano desembarazarse de los papeles y monetarios de la Aca-
demia que tenia en su casa, h-ubo necesidad de pedir al sefior Lla-
guno un informe acerca de la cuestion y del estado en que habia
dejado sus trabajos y demds asuntos de la Secretaria y en especial
la “Historia de la Academia”, que estaba terminando, a lo qu'e
aquél contestd con un extenso informe feohado en 5 de noviembre.

Jovellanos confirma todas estas noticias del Marqués de Lauren-
cin, y respecto a la “Historia de la Academia” a que se ha aludido,
hace constar que Llaguno habia comenzado a trabajar en ella en
1759, que pas6é luego el manuscrito a examen de los correctores,
que la aprobaron con algunas modificaciones que estimaron opor-
tunas. La Academia solicit6 de Llaguno que continuase dicha His-
toria, y él prometié hacerlo en 26 de junio de 1765; pero no cum-
plié este propédsito, ya que “el volumen del manuscrito que se guarda
en el Archivo de la Academia, no llega mas que hasta esa fecha”.
Y sigue dicie'ndo di erudito asturiano, que no debe atribuirse esta
suspension a resentimientos por las correcciones que le fueron im-
puestas, sino a que no dispuso de tiempo para este trabajo, tenien”lo,
como tenfa, que seguir con la Corte a los sitios reales.

Por el fallecimiento de su tio y protector don Agustin Montiano
y por antigledad, fué ascendido Llaguno a académico de numero,
segln consta en el acta del 1® de marzo de 1765. Naturalmente,
nadie mejor que don Eugenio para trazar la semblanza del fallecido,
y se le encomendé este trabajo, lo que hizo en unos apuntes biogra-
ficos que aprovecha en su obra el Marqués de Laurencin y que
antes se hallaban inéditos.

Respecto al nombramiento de Llaguno para Director de la Aca-
demia, el sefior Sanchez Cantén afirma (34) que “fué su quinto
Director, aunque sélo por siete dias, pues renunci6 el cargo el 20
de junio de 1794 y habia sido elegido el' dia 13”. Afios mas tarde,
segun Jovellanos, propuesto Llaguno para Director por haber con-
cluido su trienio el Duque d& la Roca el 30 de noviembre de 1798,
obtuvo Llaguno 5 votos en el primer escrutinio, 7 en el segundo y



9 en el tercero, pero fué elegido Campomanes, por ser mas antiguo,
con igual nidmero de votos.

Seguramente por el escaso tiempo que actué como Director, no
se le consideré como tal, lo que explica que en 1924 no figurase
su retrato entre los de Directores de la casa y que el sefior Igle-
sia (15) no hallase el que Ferro* debié pintar de algin Director, del
que tenia noticia, como se ha hablado en el lugar correspondiente.

E spafiolismo de L laguno

Ministro de un rey borbénico, traductor de Racine, director de
la segunda edici6n idfe la “Poética” de Luzan (22) y, sohre todo,
muy hombre de su tiempo, Llaguno forzosamente tenia que ser
acusado de extranjerizante. Menéndez y Pelayo se refiere a la des-
aparicién de cierto parrafo en que se elogia a Calderon, que consta
en la primera de las ediciones d~ la “Poética”, y no vacila en hacer
a nmstro hombre este duro reproche: “¢Es que Llaguno tuvo la
osadia de alterar el texto en apoyo de sus opiniones mas radical-
mente neoclasiicistas que las de Luzan?” Y nuevamente y insigne
poligrafo hace objeto de sus censuras al erudito alavés por haber
suprimido de la edicién segunda las aprobaciones de los Rdos. Pa-
dres Manuel Gallinero y Miguel Navarro para la edicion de Zara-
goza. En la madrilefia se pens6 en ponerks, asi se afirma en el
prologo del editor, como concesidn hecha a la integridad de la obra,
pero luego se desistio de ello, como puede comprobarse en la dltima
pagina impresa del tomo segundo, donde !Ise dice que se suprimen
porque, de interesar a alguien dichos parrafos, éste lo's abandonaria,
antes de terminarlos, por no poder soportar tales “monumentos de
pNedanteria y barbarie”. Es de advertir que las opiniones deJ Padre
Gallinero eran un tanto opuestas a lais de Luzan, Muratori y demas
criticos extranjeros.

Se comprende la indignacion de don Marcelino, tan entusiasta
de Calderén y de todo 'lo espafiol, y que aquélla le Iteve a esciibir
que “Llaguno trat6 la obra de Luzan con tan poca conciencia como
el “Victorial” de Pedro- Nifio y otros libros que imprimié”. Pero,
por otra parte, el gran poligrafo deja entrever que no fuesen obra



de Uaguno, “tan ponderado”, estas intemperancias, y -la verdad
es que contrastan con otros informes que tenemos acerca de su
caracter. Cabe pensar que el propio Luzadn suprimid el parrafo en
cuestion, pues nos consta que en un ejemplar de la edicién primera
intercald Llaguno, en sus respectivos sitios, todas las adiciones y
enmiendas que el autor habia hecho en su obra, y nos consta por
el testimonio del manuscrito de Jovellanos (17), de quien copiamos
casi textualmente las palabras que anteceden. También nos da deta-
lles de como llevo a cabo la segunda edicion quien la di6 a la
imprenta, pues en un prélogo de la misma cuenta como habiéndose
prepuesto reimprimir en forma y tamafio manejables la edicién de
Zaragoza de 1737, teniendo ya tirados tres o cuatro pliegos, tuvo
noticias de que en poder de don Eugenio de Llaguno se encontra-
ban varias adicioties y correccion'es d'ol propio Luzan, y que habién-
dole escrito sobre el particular a don Eugenio, que a la sazén se
hallaba en FJ Escorrial, le respondié éste que, en efecto, durante
algan tiempo asi habia sido, porque todos los papeles con las adicio-
nes y enmiendas los habia entregado Luzdn a don- Agustin Mon-
tiano, de quien era amigo intimo, que tales afiadidos y rectificaciones
estaban hedhos sobre un ejemplar impreso y en papeles sueltos, y
que todo ello, recogido por Llaguno a la muerte del sefior Montiano,
habia pasado a poder de los hijos de Luzén, los cuales trataban de
aprovecharlos para una nueva edicion. En la misma carta, Llaguno
se comprometia a ordenar los papeles, manifestando asi su gratitud
a Luzén, a quien debia consejos que le habian sido muy dutiles.
Afiade el editor que D. Juan lIgnacio de Luzéan, Candnigo de la
Santa lIglesia de Segovia, hijo del autor de la “Poética”, no sélo
puso a disposicion de Llaguno todo lo necesario, sino que se ofrecié
a e'scribi.r unas memorias acerca de la vida de su padre, que, e«
efecto, se publicaren en Ja reimpresion de la obra.

Por todo lo que antecede, creemos que no existe motivo sufi-
ciente para acusar a Llaguno de afrancesamiento y de intransigencia
en teoria literaria por su intervencién en el asunto de la “Poética”,
ya que aqu:élla pudo muy bien limitarse a cumplir la voluntad del
autor del libro, intercalando >sus adiciones y llevando a cabo sus
enmiendas sin poner por su cuenta aquello que tanta indignacion le



produce, al sospechar que lo fuese, al gran don Marcelino. Por lo
demads, se verd en lo que se dice a continuacién cémo resulta impro-
pia de su caracter toda 'bander,i,a literaria y mucho m'enos podia haher
indiferencia patridtica en quien ingresé en la Academia de la His-
toria con un. discurso que titulaba: “Glorias del nombre espafiol”.

En una carta del “Fondo Prestamero” (12), dirigida por Llaguno
al Conde de Pefaflorida «n 22 de marzo de 1773 y jhablandole de
la aprobacion de “Los estractos” de la Real 'Sociedad Bascongada
de Amigos del Pais, recomienda que de ellos se omita' io de que en
el Instituto de Vergara “se ha establecido el cur'so de Latinidad de
Mr. Varriere, que ha parecido mas conforme”; y recomienda que
se sustituya simplemente por la frase: “Se ha establecido un curso
de Latinidad (o de Gramatica) que ha parecido el maS conforme,
porque—sigue diciendo Llaguno—no esta bien que habiendo una
Gramaética tan buena como la de don Juan Iriarte, se explique por
tm texto francés”.

En otrai carta, publicada "en él tomo 62 de la Biblioteca de Auito
res Espafioles (3), pagina 202, de don Juan Bautista Mufioz, otro
de los eruditos de la época y conocido por americanista, se pide a
Llaguno prestado el opusculo que el abate piamontés Carlos De-
dina publicé contra el articulo que en la Enciclopedia 'habia publi-
cado sobre Espafia el francés Masson de Morviliers. En aquella
obrita (8) se respondia, desde la Academia de Berlin, a las injustas
apreciaciones, errores y expresiones despectivas sobre Espafia de
Mr. Masson. Hay que suponer que Llaguno seria uno de los espa-
fioles dolidos por el trato que 'se daba a su patria en la Enciclopedia,
ya que a él se dirige don Juan Bautista Mufioz pidiéndole el libro
citado.

Cuanto antecede en defensa del espafiolismo de Llaguno cons-
taba ya en mi trabajo de escolar, pero luego, en fecha relativamente
reciente, se han publicado por los sefiores don Emilio Orozco, en
“Archivo Espafiol de Arte” (25), y por don Xavier de Salas, en la
NMRevista de ldeas IEstéticas” (32), dos trabajos acerca de la corres-
pondencia sostenida entre Llaguno y don José Nicolds Azara, que
confirman de una manera rotunda nuestra tesis.

El sefior Orozco no's habla de la existencia, en la biblioteca del



Seminario Diocesano de Vitoria, de unas cartas de Llaguno que,
por hacer el autor del articulc proposito de publicarlas, considera-
mos terreno acotado y, en conse-cuencia, trataremos este punto de
forma somera. En dichas cartas se pone en claro' la participacidn
que Llaguno tuvo en la edicion espafiola del libro de Mengs, impreso
simultdneamente en espafiol e italiano en 1780.

Al parecer, la exposicion de las ideas de Mengs hecha por
Azara, fué un tanto libre y puso no poco de su cosecha, y en muchos
casos atribuy6 al pintor cosas que s-o-lamente habia oido de su boca
en conversaciones mantenidas con él. Llaguno, encargado de cuidar
la edicion espafiola, desconfia muchas veces de que las ideas ver-
tidas pertenezcan a Mengs y las supone mas O menos caprichosa-
mente interpretadas por & intimo amigo Azara y, sin duda, esto le
da confianza para proponerle modificaciones y enmiendas, pues se
resiste a pensar que el pintor tuviese tales “opiniones acerca de una
nacién “que le tratdé bien”.

Llaguno enmendé la redaccion de Azara que, ausente 'muchos
afios de Espafia, habia perdido familiaridad con la lengua caste-
llana, pero no se limité a esto solamente, sino que muestra en Su
correspondencia diferencias de criterio. Tenia un amor por el arte
espafiol del pasado que no compartia su amigo, y “le duelen—dice
ei sefior Orozco—"las censuras de Espafia”; y le duelen, sobre todo,
porque sabe bien que vienen no de un extranjero'(Mengs), sino de
un espafol (Azara).

Defiende Llagutio a los arquitectos espafioles medievales, no
consiente que Azara diga que fueron “despreciados”, y alega los
honores que les tributaron los reyes de aquellos tiempos. Sigue luego
@on los del Renacimiento, asentando categéricamente que no se cul-
tivaba la Arquitectura en aquellos dias de Carlos 11 mejor que en
tiempos de “Carips V hasta principios de Felipe I11”. Afiade que la
Arquitectura nada habfa ganado desde entonces en materia y forma,
y si bien los franceses “nos habian comunicado ideas de comodidad”
en cuanto a elegancia, “a mi me parece g. veo muchos mas principios
de ella en las formaS simples de entonces g. en. la costosisima y pe-
sadisima puerta de Alcald, Unica obra en g. Sabatini figuré lo que
él y otros llaman orden”.



La indignaciéon de Llaguno sube de punto, hasta proponer a
Azara que suprima el parrafo de la edicion espafiola, cuando Mengs-
habla de nuestra pintura y dice que lo que ocurre es algo parecido’
a un pais donde, habiendo muchos enfermos, se impidiese la entrada
a los médicos, aludiendo a que ,en Espafia no se estimaba a los-
pintores extranjeros. Don Eugenio pierde 'su' hafbituall templanza,
y replica que si en Espafia no hay buenos pintores es porque sus
pensionados en Roma no hallaron, tales maestros. Llaguno admite la
maestria de Mengs, pero se pregunta “;Han quedado otros*Meng'S
en alguna otra parte del mundo? (Cuando 'le habrd?” Llaguno, entu-
siasta de Veldzquez, ciertamente no veia en Goya el genio que soli-
citaba y que tenia ante sus narices. ,

“En suma—escribe nuestro erudito—, este parrafoi se debe,que-
dar en el tintero”. Y, en efecto, segun afirma el ,sefior Orozco, ti
parrafo en cuestion fué suprimido de la edicion .espafiola, aiunque-
aparecio en la italiana.

Ante los ojos del sefior Orozco, esta actitud de LlagunO’, tan-
entusidstica de los valores espafioles, le 'hace ganar cuanto desme-
rece en su simpatia el sefior Azara.

De las cartas publicadas por el- sefior Salas Bosdh tendremos.otra
oca'sion de hablar, pero aqui debe figurar de ellas un parrafo en el
que es Azara, sin duda, quien se manifiesta contra la obra de EIl Es-
corial, de la qUe, por el contrario, Llaguno .sabemos, que era 'entu-
siasta, parrafo en el que aquél advierte a éste que no quitara de la
cabeza al abate Milizia (que preparaba una obra .sobre la Arqui-
tectura) “que cargue la mano contra los frailes de Eli Escorial, y
ponga aln mas en ridiculo su descripcién de la octava maravilla,
pasmo, portento, porque contra estas baladronadas me hierbe la
sangre” (*).

Quedan, por lo tanto, muy elaraniente expuestas las diferencias
ideolégicas y temperamentales de estos dos eruditos, Llaguno y
Azara, ambos muy hombres de su tiempo, neoclasicistas y acadé-

(*) Seguramente la descripciéon a qu« alude Azara es a la “Descrip-
cion de EIl Escorial”, por Fr. Andriis Ximénez, 1764, <3 la que da una amp la
referencia el sefior Sénchez Cantén en el tomo V, pdagina 57, de sus-
“Puentes literarias para la Historia -del Arte Espafiol”.



xnicos, intimos amigos como se tra,sluce por su correspon<lencia, pero
a todas luces inconfundibles.

L laguno vascongado. Sus gestiones para la aprobacion
DE LOS Estatutos de la Real Sociedad Bascongada
DE LOS Amigos del Pais

Una vez puesto fuera de toda duda, el espafio'lismo de don Euge-
nio, parece oportuno hablar de Llaguno vascongado. Asi, vascon-
gado, y no de otra forma cualquiera de llamar a los naturales de
este pais, ya ellos, los vascos de su tiempo, habian adoptado aquella
denominacion.

Ya se ha dicho' en otro lugar cdmo la vida de Llaguno, desde que
llegé a Madrid, estd intimamente unida a 'la de Montiano, que,
aunque natural de Valladolid, era ori-undo vascongado. Veamos
echora al aiutor de la? “Noticias” relacionado con. otro vascongado
y alavés: don Félix Maria Samaniego.

Dificilmente podrdn hallarse dos temperamentos maés distintos
unidos por razon de paisanaje. Llaguno es todo elegancia, modera-
ciéon” prestigio de hombre bueno; Samaniego es pequefio de estatura,
inquieto, socarrén y pendenciero; él mismo se reconoce “sefiorito de
pueblo” en cartas que escribe a sus amistades. Llaguno encabeza sus
cartas con la sefial de la cruz. Samaniego pasa a la Historia con
cierto tufillo de volteriano: Verdad es que siendo ambos hijos de la
provincia mas pequefia de Espafia en cuanto a poblacidn, han nacido
en tierra's de muy distinto aspecto. EIl tratadista.'de los arquitectos
AN de un pais de lluvias, bosques y pastizales; el fabullista ha nacido
rodeado de sol, vidés y olivos.

D. Eustaquio Ferndndez de Navarrete (ii) nos ha dejado noticia
de las relaciones habidas entre ambos personajes. Asi como vimos a
Llaguno protegido por Montiano, ahora veremos a nuestro biogra-
fado actuando de protector del poeta riojano. Sabemos por el libro
citado que' Samaniego, espiritu levantisco, se babia creado, a causa
de sus idea's, muchas enemistades durante su estancia en Laguardia,
Su pueblo natal, e iba a ser procesado por la Santa Inquisicién de
Logrofio por su mala conducta y por vo-lteriano cuando un fraile



amigo suyo de dié aviso de lo que ocu>rria, jwr Jo que, dice Fernan-
dez Navarrete, “partié apresuradamente a la Corte y por medid de
su amigo don Eugenio Llaguno y Amirola, Secretario de Estado y
del Despacho Universal de Gracia y Justicia, arreglé privadamente
el negocio con el Inquisidor General, Arzobispo de Selimbria, el
sefior don Manuel Abad y Sierra, el jefe acaso mas ilustrado y
ebenigno que ha tenido la Inquisicidn™.

Estas noticias proceden de una carta que don Julidn Fernandez
de Navarrete escribia a su hermano don Martin, y nos dan la fecha
del viaje de Samaniego a Madrid por el motivo apuntado, y que
tuvo, lugar el 5 de febrero de 1794, permaneciendo Samaniego en la
Corte hasta el 10 de marzo del mismo afio.

Sobre este asunto existe un trabajo inédito de'don José Luis de
la Lombana, leido en Vitoria con motivo de la “Exposicién de
libros vascos” de 1935.

Por esos mismos afios en que Llaguno ocupaba tan altos cargos,
las autoridades y ,las corporaciones del Pais Vasco se le dirigian
constantemente demandando su ayuda para diversos asuntos. Asi
vemo's que los vitorianos pretendian que profesores y alumnos de
la Universidad de Ofiate, que habian abandonado aquella villa en
1794, con motivo de la invasion de Jes fraticeses, continuasen en
*Vitoria, "donde se habian refugiado, con sus estudios, lo que fué
autorizado por Real Orden de 17 de febrero de 1795. Esto puede
verse en el libro del Pr. José Antonio de Lizarralde scbre la Uni-
versidad de Ofiate (21).

La provincia de Alava nombr6 a hijo tan ilustre Diputado Ge-
neral Honorario. Este cargo se les 'concedia a quienes prestaba« a
la Provincia servicios dé gran valia. La declaracién es puramente
honorifica y ninguna atribucién confiere al agraciado en los negocios
«de! Pais. Lleva consigo la investidura de Padre de la Provincia sr
no la tuviese ti que es objeto de distincion tan honrosa. Esta se
otorgé a Llaguno en 1794, y, segun el “Compendio Foral de la-
Provincia de Alava, de don Ramén Ortiz de Zarate (26), tan s6lo
fué concedida a aquél y al Conde de Tiepa.



Pero el hecho méas destacable di la vida de nuestro personaje
en cuanto 'se relaciona con el pais que le vid nacer 'Son sus gestiones
para la concesion de la Real Cédula de proteccion a la Real Sociedad
Bascongada de los Amigos del Pais y aprobacién del extracto de
los Estatutos del Instituto fundado por la Sociedad en Vergara.
Debo estas noticias a la correspondencia hallada en los papeles del
“Fondo Prestamero” (12), de que ya se ha hablado. Ademas de
estos dos asuntos, se informa en lais cartas de Llaguno al Conde de
Pefiaflorida, de otras muchas cosas relacionadas con el Pais.

Hallamos en primer término la copia de una carta remitida a
Llaguno por la Sociedad, fechada en Vergara a 16 de junio de 1770"
en la que se le comunica que, deseando aquélla la “gracia, de pro-
teccion Real, pidi6 al sefior Otamendi (conocemos la existencia de
don Miguel de Otamendi, que en 1788 era Oficial m'ayor de la Se-
cretaria de Estado) que se ocupase del asunto”, pero que halldndose
éste ausente de Madrid y enfermo se dirigian a él para que inter-
pusiera su influencia con dicho fin.

Méas adelante, en otra carta fechada en Vergara a 17 de di-
ciembre del mismo, afio y, sin duda, como consecuencia de los
primeros trabajos de Llaguno en favor de ,ja Sociedad, se acuerda
en Junta de ésta ofrecerse todos los socios a Llaguno en sefial de
agradecimiento.

La contestacién de pufio y letra de Llaguno a la primera de esas
cartas se conserva entre los papeles que revisamos, y en ella pro-
mete aquél ocuparse de cuanto le pedian; pero sus buenas intencio-
nes debieron tropezar con dificultades que demoraban la consecucion
de los fines propuestos, porque en -una carta escrita desde EIl Pardo
el 21 de marzo de 1771, se disculpa ol erudito alavés de la tardanza
de los asuntos, y llamé&ndose a si 'mismo “agente remolon”, promete
enmendarse y de nuevo se ofrece a la Sociedad.

Pero la consecucidn de la Cédula, de proteccion real no habia de
llegar sino méas de dos afios después. En carta -enviada por la So-
ciedad el 27 de septiembre de 1773, se comunica a Llaguno el acuer-
do, tomado en Junta del dia 22, de manifestarle su agradecimiento
por la “Concesion de la gloriosa Cédula despachada por el Rey
Nuestro Sefior a influjos de V. S.”. Sabemos por otra parte que la



Cédu'la con la aj)robacion de los Estatutos fué dada el dia lo de
agosto.

Damos a continuacion mas detalles obtenidos en la lectura de
dicha correspondencia. En carta fechada en Madrid el 3 de di-
ciembre, comunica don Eugeni,o que la Cédula, no obstante estar
concedida esta gracia, no se ha, publicado en la “Gaceta” por no
haber sido expedida todavia. En otra carta, al parec-er anterior,
pues estd fechada en 8 de noviembre sin indicacién de afio, aclara
Llaguno que el Marqués (se refiere, sin duda, al de Grimaldi) no
puede declararse protector de: la Sociedad después de que “acaba”
de hacerlo «1l Rey, no debiendo nadie méas ostentar tal titulo. Afiade
que, por lo demaés, el Marqués dice que “para hacer en favor de
la Sociedad cuanto esté a su arbitrio, es ociosa cualquiera Wistin-
cion propia”.

Asi podemos seguir a través de la correspondencia la laboriosa
gestion de don Eugenio, que desde San lldefonso, a 24 de septiem-
bre de 1772, cuenta que “al cabo de los afios mil... en cincuenta
ratos oportunos que se han presentado de tarde en tarde”, ha con-
seguido leer al Marqués, “desde el principio hasta el fin”, los Es-
tatutos, y que el. extracio d.e todO’ ello fué “subido” al Rey, quien
“di6é su aprobacién rotunda”. Refiere que el Marqués habia tomado
algunas notas que nada modifican en esencia das cosas y que tan
sélo tratan de “omitir lasi expresiones que dan a entender desea la
” Sociedad mezclarse en asuntos .gubernativos, o que las tres pro-
” vincias tratan de forman una especie de unié'n o, mdigdmoslo, liga
” defensiva separada de lo restante del Re}mo. Nada de eso se in-
” fiere 'de los Estatutos, iii S. E. por si repararia, en estas miserias;
” pero sabe que se nos mira con emulacién, y quiere no haya el mas
" leve pretexto para censurarnos”.

Todo este curioso parrafo va entre comillas indicando que son
palabras textuales copiadas de la correspondencia. Parece también
que de los Estatutos presentados corrigié Llaguno “algunas cosas
en cuanto a estilo”, omitiéndose alguna cldusula superfiua.

Como se ha dicho, estas gestiones fueron muy laboriosas y en
realidad habian comenzado con anterioridad a lo que aqui se ha
venido dicie'ndo, pues existe, también en el mismo “Fondo Presta-



mero”, una carta del propio Marqués de Grimaldi al Conde de
Pefaflorida, escrita desde San Lorenzo a 14 d* octubre &e 1770,
en la cual se alude a Llaguno y se explican los pasos para conseguir
la citada Cédula, al mismO' tiempo que se da la noticia de que el
Rey, para maini,festar su aprecio a lai Sociedad, manda que se le
regalen dos libros de las “Antigliedades de Herculaino”, la “Descrip-
cion del Palacio de Caserta™, el primer tomo de la “Biblioteca Ara-
bico-Escurialense” y la Medalla que se acufié “en celebridad del
Matrimonio del Priticipe Nuestro Sefior”.

Entiendo que dado el caracter de la revisita en que se publica
esta monografia, interesan d-etalles que tal vez parecieran nimios
en otra parte, por lo que no dudo en seguir espigando en la corres-
pondencia que venimos examinando.

Llaguno hace constar en otra parte: “No quiero dejar de decir
que han parecido grandemente los Estatutos, porque, 'la verdad, son
los mejores y mads circunstanciadcys que tiene ninguna Academia
en Espafia”.

En carta de 27 de septiembre de 1773 se encarga ai Llaguno la
impresion de los Estatutos para que 'se den al pdblico con la mayor
celeridad. En otra de 16 de septiembre de 1774, se le dan las gracias
por el celo desplegado “en promover la fabrica de Cuchilleria”
establecida en Vergara, “ofreciendo facilitar el despacho de alguna
porcion de cuchillos”. En una carta méas de las dirigidas al Conde
de Pefiaflorida, fechada en 'Madrid a 12 'de junio 1773 (?), en-
carga Llaguno: al Co'nde entregue a don Manuel Ignacio de Aguirre
“una porcion de semilla de Cofsat, con relacion del método que en
su siembra, cultivo y saca de aceite sigui6 el afio pasado un pa-
riente mio, 'en lUna huerta que tiene tn estas 'cercanias, y que este
afio ha seguido el jardinero mayor de Aranjuez”. Y mas ad lante
afiade algo que nos hace pensar que la gastronomia y el refinamiento
en el comer de nuestro pais vasco no es cosa ancestral precisamente;
“yo creo—escribe Llaguno—aque el cultivo de esta planta serd util
en el pais, donde se carece de aceite, y se ven precisados los pobres
a usar para [guisar] una cosa tan hedionda como es la ballena”.

En 22 de marzo de 1773 aconseja que la Sociedad no diga por
anticipado que “acudira al Rey suplicandole se sirva permitir la



libre introduccion diel cerial en Castilla”, pues aunque a Llaguno
le paree« bien quq lo hagan, no considera habil que anuticien tal
proposito. En la mi'sma carta se ocupa del paso de Ovejas de Alava
a Castilla y “calzado de las provincias”.

En repetidas ocasiones vemos en la correspondencia alusiones
al uniform-e que se trata de conseguir para los miembros de la So-
ciedad y el que habian de usar Io;S alumnos del Instituto de Vergara.
Y asi, en carta, fechada en San lideionso el 17 d'e septiembre de
1770, advierte don Eugenio que las cuestiones de luniformes suelen
dar lugar a muchos conflictos; y més adelante, en- carta de 15 de
octubre del mismo afio, afirma que eli Rey insinué que a las Juntas
de la Sociedad podian concurrir los miembros con el traje usado
en las Juntas Generaleis de las Provincias. Ptro en 16 de agosto
de 1773, al remitir los Extractos aprobados, indica que podran ver
cémo se ha conseguido para los alumnos un uniforme de “dxira y
no costoso”. Este, segun el articulo 15 del Titulo 31 del “Regla-
mento de los alumnos”, era de color azul, con un cuellecito car-
,mesi y botones dorados de metal; la capa o “redingote”, para el
abrigo, del mismo color, y se afiade que no podran presentarse en
publico sino peinados, prohibiéndoseles absolutamente salir con red,
capa parda y sombrero redondo.

Dos cartas mas nos hablan de como Llaguno hacia las veces de
agitite protector en la Corte de asuntos del pais y aun de otros de
caracter particular. Don Pedro de Unceta y don José Miguel de
Olaso se le dirigen en sendas cartas, fechadas respectivamente en
14 y 18 de julio de 1771, solicitando s ayuda e influencia para que
la “Casa de Postas y Correos”, que por toda clase de razones y
conveniencias que se indican, debe ponerse en Vergara, no se ponga
en Mondragén, como por empefio particular y mala voluntad del
Correo Mayor de Vitoria, Luis de Candamo, quiere hacerse.

Formacién de “EIl Llaguno”
Aunque las actividades de don Eugenio de Llaguno fueron todo

lo multiples que puede apreciar el lector d'e esta monografia, lo
que ha hecho' giue su nombre pase a la Historia, lo que’hace que



se le, cite constantemente, es su obra fundam'etntal sobre la Arqui-
tectura y los arquitectos en Espafia (23), un libro en cuatro tomos
al que Menéndez y Pelayo llama sin regateos “itiventario de las
riquezas de la casa” y “la mas rica coleccion dfe materiales para él
estudio de nuestros monumentos arquitectonicos”. Caveda (6) reco-
noce lo fruotiuo'so de la rebusca de documentos que hizo Llaguno,
Lampérez (9) lo ajprovecha constantemente en sus obras y el Ma-
nual de Arquitectura Espafiola de Calzada (4) cita més de utia
docena de veces la obra fuente, que por clasica se llama por anto-
nomasia “El Llaguno”.

Ya se ha dicho en alguna. parte de esta monografia que la pri-
mera noticia que tuvO el mundo erudito de la existencia de un
trabajo fundamental sobre la Arquitectura espafiola escrito por
Llagumo fué por medio de Jovellanos, quien, al pronunciar el 19
de enero de 1790 su discurso en elogio de don Ventura Rodriguez,
anuncio la existencia del trabajo en cuestidn, que ocho afios mas
tarde su autor habia de entregar gilierosamente a Céan Bermuldek
y habia de permanecer i'nédito hasta 1829.

Aprovechamos también el manuscrito de Jovellanos (17) paija
informarnos acerca de la manera como fué elaborandose la obra
sobre los arquitectos. Dice asi don Gaspar Melchor en n parrafo
de su escrito, tan deteriora-do que no hay maliera de transcribirlo
textualmente sin utilizar corchetes para las palabras adivinadas
mas que leidas:

“Emprendié las “Noticias” luego que comcliz6 a seguir las jor-
” nadas de la Corte, hallan'do[se] desembarazado d'e los asuntos que
tanto le ocupaban eti' Madrid y de la Academia de la Historia,
tomando>lo como recurso de entretenimiento para los ratos de
baga[r] que le dejaba su empleo. Ademés d'e este motivo hubiera
de provocarie a esta digna ocupacién la lectura de los [libros]
de las artes, el trato frecuente con los artistas del Reyno y el
haber hallado en su misma Secretaria cincuentai y tantos tomos de
ordenes revisadas y obedecidas por la Junta de Obras y bosques
acerca de los nombramiétitos de los profesorés de estas mismas
nobles artes y de las obras que se ejecutaron desde fel reinado de



” Carlos V hasta el de Felipe V en, los palacios y casas rea-les del
” reyno.

”Animado por este hallazgo comenz6 a sacar de las “Crdnicas
" de los Reyes de Espafia”, de las historias de las ciudades y de los
‘mcronistas de las regiones todas las noticias que hallé de los edifi-
” cios levantados en el reyno y de los profesores que los construye-
"ron; y para completar escribi6 a Don Vicente de los Rios, Don
” Ignacio de Hermosilla y otros, a varios canénigos de las catedrales,
"y a los prelados de los monasterios y conventos, para que le pres-
” tasen las noticias que hallasen en los respectivos archivos sobre la
"materia, como lo afirman las cartas de muchos de estos sujetos
” qu-e, yo (continGa ilegible).... [tengo vistas].”

Esta referencia de Jovellanos, tan interesante, se puede completar
con otras también importantes. En primer lugar, cuanto dice el
insigne asturiano se refiere a documentos sobre edificios de la Edad
Media (hallados en archivos de catedrales y monasterios) y desde
el Renacimiento' hasta sus dias (Junta de obras y bosques), pero
no de inscripciones, lapidas romanas y &rabes que también figuran
tn la obra y que nos o m noticia de constructores y de edificacio<nes
de aquellas épocas.

En la pagina 231 y siguientes dell tomo | de las “Noticias” se
habla de aquellas perionas a quienes se agradece la colaboracion
prestada. Asi, don Frsncisco de Saavedra, siendo Ministro de' Es-
tado, franqued los libros de lai Junta de Obras y bosques; don
Francisco! Pérez Sedano, candnigo da Toledo, examind los archivos
de aquella catedral; el también candnigo de la misma iglesia, doh
(jabriel Hevia Nori'aga, proporciond datos sobre Segovia; don José
Mintegui, sobre Salamanca; don Juan Crisdstomo Alamazdén vid en
Valladolid archivos parroquiales y de protocolos; Vargas Ponce
colabor6 ccn lo que hallé en el archivo general de Navarra y en
parroquias de Madrid; Jovellanos mandd noticias que hall6 en viajes
que hizo de real orden a Salamanca, Asturias, la Rioja y a las
Provincias Vascongadas y después las que vié en Mallorca du-
rante su prision ; don Bernardo Iriarte, también desterrado, aporto
datos de los archivos de Alicante, Valencia y Malaga; don José
Cornide, de Galicia, Portugal; don José Antonio Conde informo



sobre arquitectura arabe; don Antonio San Martin vid archivos de
Sevilla; don Tomés Gonzalez remiti6 cosas importa'ntes que hall6
en Simancas; don Diego de Ugalde de&oubri6 en la catedral de
Cérdoba datos del cruct.ro y retablo mayor de aquella iglesia; el
P. M. Manuel Gi, documentos relativos a la fabrica de Sevilla y
a otras de aquel arzobispado, y el R. P. M. Agustin Arglies Jover
remitio copias de documentos que hallé en los protocolos valen-
cianos.

La preocupacion de ayudar a la obra de Llaguno se ve a través
de los “Diarios” (i6) de Jovellanos, que en varias ocasiones con-
signa qué noticias conseguidas sobre monumentos del pais que re-
corre podrdn ser aprovechadas en aquélla.

Nuevos detalles acerca de la formacién de “El Llaguno” se
encuentran en las ya citadas cartas cambiadas entre don Eugenio
y Azara publicadas por el Sr. X. de Salas en la “Revista de ldeas
Estéticas” {32). Al parecer, Azara solicit6 de Llaguno datos sobi®
la Arquitectura y los Arquitectos de Espafia para que engrosasen
la obra que el Abate Milizia iba a publicar y qu'e titulé6 “Le vite
de piu celebri architeti d’'ogni tempo”. Llaguno debié retrasarse un
tanto en el envio- de tales noticias, porque su amigo, en carta que
el sefior Salas considera como segunda de la coleccién, le reprocha
esta tardanza y se muestra temeroso de que lofe datos no lleguen
a tiempo. En la carta IV, Azara da a entender que los “mamotretos”
(sin duda los llama asi por ser muy voluminosos los datos remi-
tidos por Llaguno y no por considcrrarlos de escaso interés) no son
del agrado del Abate Milizia, que quiere que se haga por separado
la descripcion de las idbricas arquitectdnicas y su critica, cosa que
a Azana le parece que ccn razon epcige el abate, ya que los mate-
riales que Te entreguen han de sujetarse al orden y método se-
guidos en su libro. Esto no obstante, afiade que at abate en cuestion
“con el fuceso de su obra se le ha hinchado la calavera y esta
maguantable”. En la misma carta dice que espera se le envie algo
acerca de Llacer, el arquitecto del puente de Alcantara, y de lo que
“sigue al Reynado de Felipe 2®y de laS Salesas”.

Llaguno, en la primera y Unica d'e sus cartas de esta scorrespon-
dencia, contesta punto por punto a la qufe acabamos de resumir.



Habla de las difiouitaides que ha tropezado para recoger dati» de
arquitectura y de los arquitectos del tiempo en cuestién. (No se es-
pecifica, pero cabe suponer que se trata del anterior a Felipe 3®).
Dice que la recogida de datos ha .sido, sin duda, méas laboriosa que
la. que necesito el abate para su obra, y se desata contra éste en
forma qu;e resulta muy.graciosa en persona tan comedida, como el
alavés, que en esta correspondencia nos m”uestra una faceta familiar
y simpatica de su caracter, deslizando, creemos que con intencion,
alguna concordancia vizcaina como respuesta irénica a los galicis-
mos de Azara.

Parai hacer bien estas cosas—continta diciendo—serian necesa-
rios viajes y tiempo, como dispuso Algarotti (veneciano, 1712-1764,
autor d.e dos libros sobre pintura y arquitectura respectivamente).
Mas adelante cuenta » esta misma carta algio que ya nos consta,
y es el provecho obtenido, para” la recopilacion de datos, del examen
de los papeles de “Obras y bosques” en poder de Gayoso, que con-
tienen datos que estimardn “algunas gentes_ del pais (Espafia) que
'’estan persuadidas que son buenas algu'nas cosas (se sobreentiende

que Llaguno se refiere a cosas de Arquitectura) que tenemos por
" acd, que desean saber quién las hizo y otras menudencias que yo
" he descubierto”.

Como se ve, don Eugenio no parece muy convencido de que tales
cosas interesen mucho a Azara, que se halla situado en un plano
muy distinto que su amigo, quien, una vez mas, se muiestra aqui
entusiasta de lo espafiol y no de un tieoclasicismo tan intransigente.

Finalmente, en esta correspondencia se habla d'el libro de Luis
Lorenzana, “Tentativa sobre un orden espafiol de Arquitectura”.
Segurairente coincidiendo con Llaguno en la mala ‘opi'nion que
tiene scbre la cbra, se limita decir: “ho hablemos méas de ello”.

El sefior Salas deduce del examen de las cartas qu,e éstas son
anterinDres al 21 de julio die 1773, fecha de la disolucién de la
Compafifa de JesUs, ya que en esta correspondencia se hacen cons-
tantes alusiones a sucesos politicos; porque es de advertir que todas
las cartas carecen de fecha.

Queda por tratar aqui la parte que en “El Llagun'o”, tal como
sa publico en 1829, corresponde a don Eugenio y la que es obra de



Céan y otros colaboradores. No es posible hacer, aqui un recorrido
de todo el libra sefialando lo que pertenece a uno y a otro, y aunque
en él se sefiala claramente lo que son adiciones “al manuscrito que
entregé Llaguno y que vienen a constituir, segin Menéndez y Pe-
layo, como una mitad de la obra, se diria que Céan, por no restar
meérito ai la labor de quien inicid los trabajos, se oculta tnodestamente
usando un estilo impersonal, pensando, ademds, que no debia adju-
dicarse a si mismo la labor de aquellos que le remitieron documea-
tacién y a quienes se la habia solicitado por m'edioi de un interro”
gatorio adecuado, segun «e dice en el prdlogo del libro. No quiso
tampoco Céan escribir libremente la historia de la Arquiteatura en
Espafia, duefio’, como erat, de un importantisimo caudal de noticias
y se lo aconsejaban algunos sabios e ilustrados académicos, sino
qui6 penetrado de “gratitud—seguimos copiando del prélogo—a la
” generosidad del Sr. D, Eugenio, y de respeto a su obra, no quiso
” alterar nada de lo que habia escrito en ella, y formé el plan si-
’ guienite. Adopté las tres secciones y sus respectivos capitulos en
7 que las dividio, comenzando por el reinado del Infante don Pelayo
” el afio de 720, y acabando por el' de Felipe V en el de 1734- puso
” por texto de la obra todo lo escrito por el mismo Sefior D. iEugenio
” con las apostillas al pie que S. E. habia hecho, sefialadas con aste-
7 ri'scos: auméntd otras notas también al pie trabajadas por el mismo
”Céan Bermudez, marcadas co>h nimeros arabes; y al fin de cada

capitulo con el titulo de Adiciones todo lo que hallé6 en sus pes-
” quisas perteneciente al afio, que rige en el margen, y sirven para
” Il'enar las lagunas o ™acios que dejo el Sefior Llaguno. Se copian
’separadamente los documéntos originales, que se citan en el texto
7y > las adiciones, sefialandolos con nimeros romanos para com-
” probacion de lo expuesto en sus respectivos lugares, y para satis-
” facer a los que se coimplazcan, con ellos. Van, por Gltimo, en cada
*to'mo dos indices, uno de los arquitectos y otro de los pueblos en
’que existen sus obras, lo que facilitard ai lector el hallar pronta-
” mente lo que busque; y al fin del dltimo tomo otro indice general
’que comprenda los particulares. De este modo se consigue con-
” servar integro el iexto del autor con sus notas, y las ilustraciones



"y adicionas de Céan .Berxn'ldez, sin alterar la cronologia de los
"arquitectos, y la relacion de sus obras”.

Hemos copiado este largo parrafo porque nada podrd dar u'na
idea méas acabada de la participiacion de Céan Bermudez, que con-
siguid hacer, un libro manejable, atil y, puede decirse sin reparois,
de factura moderna. Porque “El Llaguno™ha 'podido ser rectificado
y aumentado tras de mas de -un siglo de constantes investigaciones;
y a«! sabemos que, en la Biblioteca Menéndez Pelayo, el ejemplar
de las “Noticias...” tiene en 'sv.s guardas una lista de arquitectOS
montafieses anotados de mano del propio don Marcelino, y si® duda
algo semejante podria decirse de los que pertenecieron y pertenecen,,
manejaron y manejan otros erudilos de ayer y de hoy. Es decir,
“El Llaguno” sigue si'endo obra béasica, y don Eugenio fué de los
que trajeron la”™ go-llinas en este aspecto de la valoracion d'e las
riquer.as arquitecténicas espafiolas, y como tal se le reconoce y se
le reconocera.

El neoclasicismo moderado de las “Noticias”

La moderacidn, la equidad y el espirtitu de transigencia del per-
sonaje que no's ocupa, se habiaoi de trlaislu;cir en su obra formada
en un momento de fanatico neoclasicismo. Para Menéndez y Pelayo
esta virtud es patente y lo hace notar asi (24) precisamente junto
a la enumeracion de otros defécto-s de la obra, como el de apurar
sus esfuerzos de erudicion en lo concerniente a los arquitectos del
Renacimiento, dejando casi virgen la investigacion de las aj-tes de
la Edad Media, lo que corresponde ciertamente a un entusiasta de
lo que ellos llamaban estilo greco-romano. lguajmente observa que
confunde la arquitectura de los mczairabes -con la de los mudejares
y ésta con la arabe propiamente dicha. Pero méas adelante agrega
el gran poligrafo: “la indole mansa y apacible de Llaguno le aparto
de toda intolerancia artistiica, no hay palabra de vituperio para
ninguna escuela. Aun contra el barroquismo no se indigna de una
manera tan declamatoria y afectada como Céan BermuUdez por mas
que califigue de gerigomdntes y heresiar'cas a sus secuaces”.

Para Caveda (6), tanto Ponz como Bozarte recorren Espafia para



visitar los monumentos romanoSj “parando muy poco la atencion en
los arabes y gotico-gerjnanicos”, y afiade que durante muchos afios
igual conducta observaron los extranjeros que visitaron Espafia y
luego escribieron sus ,r,espedivos viajes, tales como Clark, Barretti,
Pluet, el P. Calmo, Bourgoin y Mr. Laborde. “Estas ideas—sigue
diciendo Caveda™—se tenian cuando, el Sr. D. Eugenio |Aagutio Ami-
rola se propuso ilustrarla”. Después objeta ya que su labor se reduce
“a buscar en los archivos, en las crénicas y eji las inscripciones,
fechas de edificios y nombres de arquitectos”, pqro “ni aplic6 Ja cri-
tica a su examen ni investigando sus relaciones y enlaces formd un
conjunto al cual pudiera cu™adrar el aiombre de historia” ; afiade que
con “el nombre de géticos califica todos los Crdifinos construidos de
Gltimos del siglo X hasta principios del XV 1”, agregando que los
tales “apenas podian merecer al Sr. lJagimo otro concepto que el
de venerables anticuallas. No obstante tantos reproches, Caveda
a.c,aba por lamentarse de que “Llaguno y Céan Bermudez no tuvie-
ran sucesores”.

Don Vicente Lampérez (i8) dice que Llaguno, lo mismo que
Morales, Jovellanos, Capmany y Céaji BermUdez, que pertenecen a
una época, de odio a lo medioeval y «amor a lo" clasico, no obstante,
con la sola excepcion de Bosarte, tienen palabras de elogio para la
Arquitectura de la. Edad Media.

Debe quedar, pues, aclarado que el blanco de las iras de estos
hombres d'el neoclasicisn:o no es lo medioeval, 'sino lo barroco;
aceptan la teoria del arquitecto inglés James Murphi, que ve las
formas goticas inscriptas en la figura® del hombre en pi-e que con el
brazo -derecho levantado marca la altura del edificio, mientras que
co*n el izquierdo extendido hori2ontahnente se sefiala la anchura.
Reconocen con William Chambers, otro profesor inglés, que a, “los
arquitectos llamados go6ticos debemos nuestros primeros progresos
en la construccion” y que se advierte en sus edificios una ligereza
y libertad que no tuvieron los antiguos ni comprenden los moder-
nos”. Eli propio Céan, en sus prolegémenos de “El Llaguno”, al
hacer todos estos elogios, si lamenta algo son los coros de las ca-
tedrales espafiolas, que no son obra, ciertamente, de los alarifes
medioevales, sino dél Renacimiento, ni culpa de los artistas que tra-



zaron aquéllos, “'sino de tios que. llaE mandaron construir, que qui-
sieron apoderairse del mejor lugar de la iglesia, cuando debian
colocarse detras del altatr,, como en las demas cat6licas de Europa”.

En cambio, Céan Bermudez, para condenar al “heresiarca Churri-
guera,”, a Tomé, Barbas y otros “badulaques”, se apoya en el pres-
tigio de Llaguno y copia sus palabras: “Figldrese un muchadio que
dobla un papel con mil vueltas, le extiende y Jiallaj 'Una cosa a su
parecer bonita, porque Un lado' corresponda al otro. Pues ésta es la
arquitectura de los que al fiin del siglo XVII y entrado el XVIII
eran la admiracién de todos”.

Otras aitividades

La laboriosidad! de Llaguno le lleva a oiros campos distintos de
aquellos en que hasta ahora /le hemos visto moverse. Sabemos, por
ejemplo, que fué él quien remitid6 al Gabinete de Historia Natural
de Madrid 'Una lapida hallada en Aranjuez en excavaciones hechais
en la calle de la Fuente Verde, freinte al Cuartel da Reales Guardias,
lapida que hoy figura en ed 'Museo Arqueolégico Nacional con el
nimero 16.833 y @& “Corpus” de Hubner (14) con el 3.071.

Otra faceta de n-uestro personaje es la traduccidn que hizo etn
1765 de una obra del ciudflidano de Giinebra N. Ballexred titulada
“Crianza fisica de los hifios desde su tnaeimienito hasta su pubertad”,
disertaciéon que gano6 el premio de la Sociedad Holandesa, de las
Ciencias en el afio 1762. Esta- traduccié|n la public6 con el pseud6-
nimo de “Patricio de Espafia”. Su atribulcién a Llaguno esta funda-
mentada en el testimonio de Sempere (35).

Ya se ha hablado de ia ilntervancién que tuvo ein la publicacién
de diversas obras y como 6l juicio de Menéndez y Pelayo no es
elogioso an esta aspecto. También se ha dado cu”ta de su partici-
pacion en la segunda edicién da la “Poética.” de Luzan. Pero él ma-
nuscrito de Jovellanos (17), tantas veces utilizado €n esta monogra-
fia, nos afiade nuevos detalles sobre este aspecto de las actividades
de don Eugenio. Dice dI' erudito asturiano que Llaguino llev6é a cajbo
algunas correccio’'nes marginales e interlineales en la traduccién de
“Plini6 el Viejo” que hizo Hueitta, utiliziando para dio un ejemplar



que fué de su uso. Aclaramos nosotros que se refiere a la traduccion
hecha por don Jer6nimo Gomez de la Huerta (muerto en 1643) de
la Historia Natural de aquel autor latino publicada en Madrid
en 1624.

Algunas cosas mas se avaden en el manuscrito, pero entre lo
que dificulta su examen el detrimento sufrido por aquéj y lo que
nuestra IgnOTancia no supo interpretar sin temor a errar, nada mas
encontramos aprovechable.

No se puede pasar por alto que nuestro personaje intervino en
el traslado a Madrid dell cédice del “Mio Cid”, copiado por Per
Abad, a fin de que fuera publicado por don Tomas Antonio Sanchez,
y como sucesivamente fué de don Pascual Gayongos, de don Ale-
jandro Pidal y de ;sus jherederos en la actuali:dad.

Queda para fina] hablar de algo que de haber atendido a lo
puramente cronolégico debiera haber sido tratado en un principio.
No's referimos a Daguno poeta, cosa si no de su primera juyentad
(contaba ya treinta afios cuando se publicé su traduccién de “Ra-
ctne”), si constituyd su primer contacto con el mundo literario. No
vamos a pretender aqui que fué un poeta original de gran inspirar
cién, como no lo fueron, segin las ideas gen-erales ad'mitidas en
nuestro tiempo, Jovellanos—el Jovino de k Arcadia salmantinaj—,
ni Fray Diego Gonzileiz—d Delio de la misma escuela—, ni Arca-
dio, pseudénimo de Iglesia, ni Amlrta, con el que era”conocido For-
ner. En poesiai itodo's ellos, con la Sola excepcién dejl “duice Batilo™,
esto es, Melénde? Valdés, no pasaron de 'ser unas correctas y aca-
démicas medianias. Entre ellos, Blpino, que no es otro qUe nuestro
don Eugenio, es querido y respetado por todos. Mdéndez Valdés
le dedica fii 1756 tima larga epistola «en verso con motivo de su
elevacion al Ministerio de Gracia y Justicia, con las més rendidas
manifestaciones de reconocimiento:

“Tierno muchacho en su divina llama
Tocado € pecho, te busqué, y tu blando,
A mi rudeza descender quisiste

Y -con diestra oficiosa mis dudosos

Pasos guiar en da dificil senda...”



La «pistola es larga y quien. dese,e leerla integramente puede
haccrlo en el tomo 63 de Ja Bibiioteca de Autores Espafoles, péa-
gina 201. En el mismo volumen, pagina 161, podra verse también
m sojietc que aquel poeta le habia d.-edicado cc'n anterioridad con
motivo de haberle sido otorgado a su amigo la Gran Cruz de la
Orden de Carlos I11:

“...Santa amistad en elevar se emplea
Del claro Elpino galardén glorioso,
Merced justa de un Rey que poderoso
Su mérito y saber honrar desea”.

En fin, Flumisbo Thermodoncuino, o sea don Leandro Fernandez
de Mora;tin, llama a LTaguno “mas ilustre por la traduccion de la
Atalia que por los alto's empieos que sirvio después”.

Es e,sta traduccion en verso de Ja “AtaUia” de Racine lo que le
hace a Llaguno un sitio entr-e todos csfcos poetas citados. Tal vez
diriamos con mas propiedad que fon cstoS poetas ios que le hacen
un isitio entre ellos y sin duda le pagan con este gran h'olnor algo
que a todas luces resulta indiscutible a la .vista de esto's sincere.)»
homenajes de -sus contemporaneos: la hombria de bren de nuestro
ilustre paisano, que le hace ponerse muy pa” encima de triquifiuelas
y susceptibilidades de eruditos.

La traduccion de la “Atalia™ se publicé en i754. Fero debid ser
compuesta algln tiempo antes, pues don Agustin Montiano habla de
ella en su “Segundo iH'scurso« sobre las tragedias espafiolas”, discurso
que sabemois fué presentado para la licencia de impresion en i753-

No enjuiciaremos por nuestra cuenta la traduccién de Llaguno,
ni mucho menos el mérito de) gran dramaturgo francés, pero si
relataremos de pasada algo que no.s cuenta en sus Memorias el
abate Casanova al hablar de la “Athalie”. Asegura que Voltaire
atribuia al anciano Fontenelle una critica bastante severa de la
biblica tragedia:

“pour avoir fait pir que Esther (*)
comment, diable, as tu pu faire”.
(*) “E&ther" es una tragedia anterior de Racine, y en la primera,

como en la “Atalia”, abandonando los asuntos de la antigiedad clasica,
busc6 su inspiracion en las Sagradas Escrituras.



Y afiade el ¢iber.tino caballero' italiano que Font”elle, indignado,
a,seguraba que de ningun modo él habia hecha tan malisimos versos.

Per>j volv'amos a la traduccién espafiol®, qu-e, por sus alegantes
maneras y 3 depurado de su eistilo, hizo que su autor meireciese
figurar en -el “Catélogo de Autouridados” de la Academia y los
elogios de Sémpere (35), que asegura refleja de manera muy precisa
el pensamiento expresado™ en ei original; y a este propdsito copia
textualmente, allgunos péarnifos del original y su tTaduccién para que
el lector puedii. juzgar cotejandolos. También merece lois elogios de
Menéndez y Pelayo.

La traduccién de Llaguno fué ieimpresa en el lomo V de “Teatro
Selecto”, coJeccion publicada en Barcelona en 1868.

El hallazgo, casual por nosotios, en el “Fondo Prestamero” de
varios papeles sueltos en los que se, copiaban varias veces trozos de
la traduccion de la “Al,alia”, nos hizo sospechar si se llevaria a
cabo, 0 al menos se intentaria, la, lepresentacién dé la obra por ele-
mentos de la Real Sociedad 3ascongaida de Amigos del Pais. Cieir,-
tamente que los motivos no son suficientes, pero nos deleita la idea
de una representacion en Vergara o en Vitoria, en pleno jsiglo XV 11,
en la que se declamasen 'los vei'sos traducidos deJ gran dramaturgo
que, con Moiliore y Comelle, forma la suprema trilogia del teatro
francés.

Conclusioén

Durante los ratos dedicados por el que esto escribe a examinar
viejos apunte's sobre ti tema y a redactar lo que antecede, ese algo
filial que sentia per la figura que le ocupa se ha venido acrecen-
tando sin que a ello le lleve lazo alguno de consanguinidad ni. 'tener
r-eliacion ¢imi<itosa ni simple conocimieaito con los descendientes de
aquel ilustre pe-rs>onaje. Pero al propio tiempo se ha hecho cargo
de lo endeble de este trabajo, que concluye ahora con 'la pueril acti-
tud de ponerse una venda antes de que vengain los golpea que
sefialan errores e inexactitudes, iinevitablas por la fcxrma en que
ha tenido' que ser llevadoi a cabo el trabajo, aislado en una provincia
alejada de Madrid y del pidis vasco, donde se encuentran los archi-
vos que utillizé efi otro tiempo y sin recibir cont®jtacion a consultas



realizadas en muchas ocasio,nes. .Mi agradecimiento a quienes, por
el contrario, me procuraron informaciones y confirmaron las que
ya teinia.

Vengan emharabuena los reparos y rectificaiciones, que siempre
trdrén la virtud de solicitar ia atencidn de 1cs cultos sobre la figura
de este don Eugenio de Llaguno Amirola, a quien los eruditos ho-
menajean uno y otro dia al citado y recordarlo, pero con quien los
alaveseis y los vascongados nos hallamos en deuda de g'ratitud por
una parte, sin que por otra hayamos hecho uso de tan legitimo
timbre de oi'gullo.

Soria, marzo de 1947.

REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS

(1) Ballesteros y Bereta, Antonio: Historia de Espafia y su influencia
en la Historia Universal. Barcelona. Salvat. 1918-1940.

(2) Bajsanta de la Riva, Alfredo: Catalogo Geneal6gico de Vizcaya
(Adiclon>es a la obra Nobleza Vizcaina) por... Madrid-Tip. Archivos 1934.

(3) Biblioteca de Autores Espafioles (Las indicaciones de tomos y
paginas se refieren a la primitiva edicién de la casa PUvadeneyra).

(4) Calzada: Historia de la Arquitectura Espafiola. C'oleccion Labor.

(5) Camén, José: Articulo publicado en Archivo Espafiol de Arte,
nimero 45. pag. 307.

(6) Caveda, José: Ensayo Histérico sobre los diversos géneros de
Arquitectura empleados en Espafia. Madrid 1848.

(7) Cean Bermudez, Juan Agustin: Memorias para la vida del sefior
D. Gaspar Melchor de Jovellanos y noticias analiticas de sus obras.
Madrid-1914.

(8) Denina, Carlos: Réponse a la question: “que doit-on a I'Espagne.
Discours a I’Academie de Berlin dans I|’asemblée publique du 26 lanvler
de Tan 1786”.

(9) Diez de C'ames, Gutierre: Cronica de don Pedro Nifio conde de
Buelna. La publica Don Eugenio de Llagimo y Amirola. Madrid 1782.

(10) Fernédndez Duro, Cesareo: Catalogo de los individuos de nimero
de la Real Academia de la Historia, desde su creacién en 1735 hasta la
fecha (con los temas de sus discursos). Boletin de la Academia de la
Historia. Tomo XXXIII, padg. 353. Afio 1898.

(11) Fernandez de Navarrete, Eustaquio: Obras inéditas o poco cono-
cidas del insigne D. Félix Maria Samaniego. Vitoria 1866.

(12) Fondo Prestamero. Papeles referentes a la Real Sociedad Bas-
oongada de Amigos del Pais, que estuvieron depositados en la Escuela de
Artes_y Oficios de Vitoria y se hallan en la actualidad en el archivo de
la sefiora Marquesa de la Alameda.

(13) Gonzélez de Echavarri, Vicente: Alaveses Ilustres. Tomo 6.*
Vitoria-Imp. Provincial. 190G.



(14) Hiubner, Aemilius: Inseriptiones Hispaniae Lalinae, Berlin. Geor-
gium Reimerum. 1869.

(15) Iglesia, Ramén: Gregorio Ferro, pintor (1742-1812). Apuntes
para su biografia. Articulo publicado en el Boletin de la Sociedad Espafiola
de Excursiones. Afio 1927, primer trimestre.

(16) Jovellanos, Gaspar Melchor de: Diarios (Memorias intimas)
1790-1801, publicados por el Real Instituto Jovellanos de Gijén. Madrid.
1910.

(17) Jovellanos, Gaspar Melchor de; Manuscrito con datos sobre don
Eugenio de Llaguno Amirola. Inédito y propiedad en 1928 de don Rafael
Fuertes Arias, General intendente del Elército. Tal vez se trate de una
copia hecha por Cean BermUdez y el original se halle en otra parte.

(18) Lampérez Romera, Vicente: Historia de la Arquitectura Cristiana
Espafiola. .Madrid. 1908.

(19) Landazuri y Romarate, Joaquin José de: Los varones ilustres
alaveses. Vitoria. Imp. Manteli 1799. Existe otra edicién de Vitoria-Imp, Pro-
vincial. Publicada por acuerdo de la Diputaciéon Provincial de Alava en 30
de agosto de 1926.

(20) Laurencin, Marqués de: Don Agustin Montiano Layando, primer
director de la Real Academia de la Historia. Noticias y documentos. Madrid.
1926,

(21) Lizarraide, Pr. José Antonio de: Historia de la Universidad de
Sanctl Spirltus de Ofiate. Tolosa. Imp. de Isaac L6pez Mendizdbal. 1930.

(22) Luzaii, Ignacio de: La Poética o Reglas de la poesia general y
de sus principales esp-ecies. Zaragoza-1737. La segunda edicion revisada
por Lla”“no es de Madrid-1789.

(23) Llaguno Amirola, Eugenio de: Noticia de los arquitectos y de 'a
Arquitectura en Espafia. .Madrid-1829.

(24) Menéndez y Pelayo, Marcelino: Historia de las ldeas Estéticas
en Espafia. Los tomos y paginas citados se refieren a la 3® edicion. Madrid.
Imp. Viuda e Hijos d© M. iTello. 1909.

(25) Orozco Diaz, Emilio: Sobre el libro de Mengs. Archivo Espafiol
de Arte, nimero 58 (194.3).

(26) Ortiz Torre, E.: Sobre los arquitectos Juan y Rodrigo Gil de
Ontafién y Juan Rasines. Archivo Espafiol de Arte, nim. 45, pag. 317.

(27) Ortiz de Zarate, Ramén: Compendio Foral de la Provincia do
Alava. Bilbao-Delmas. 1858.

(28) Poler6o: Catadlogo de los cuadros del Excmo. Sr. D. Enrique
Pérez de Guzmén, Marqués de Santa Maria. Madrid. 1875.

(29) Privilegios de la Ciudad de Ordufia y de Respaldiza y Valle de
Ayala. Manuscrito que procedente del fonfo Aizquibez, pertenecia en 1929
a la Sociedad de Estudios Vascos.

(30) Racine, Juan: Athalia, tragedia de... Traducida del francés en
verso castellano por D. Eugenio de Llaguno y Amirola. Madrid. Imp. de
Gabriel Ramirez. 1754. Conocemos una reimpresion de Barcelona. Imp. Ma-
fiero 1868 y pertenece al tomo V de Teatro Selecto.

(31) Rodriguez de Cuenca, Juan: Sumario de los Reyes de Espafa;
por el Despensero Mayor de Dofia Leonor, mujer del Rey Don Juan el
Primero de Castilla, con las alteraciones y adiciones que posteriormente
le hizo un anénimo. Publicado por don Eugenio de Llaguno y Amirola.
Madrid 1781.

(32) Salas, X: Cuatro cartas de Azara a Llaguno y una respuesta de
éste. Revista de Ideas Estéticas, nimiero 13 (1946).

(33) Sanchez Canton, Javier: Fuentes Literarias para la Historia del
Arte Espafiol.

(34) Séanchez Cantén, Javier: Articulo publicado sobre un retrato de
Llaguno. en Archivo Espafiol de Arte y Arqueologia. Afio 1928, pag. 198,

(35) Sémpere y Guarinos: Ensayo de una Biblioteca Espafiola de los
mejores .escritores del Reynado de Carlos Ill. 1785-1789.

(36) Somoza: Documentos para escribir una biografia de Jovellanos.
Madrid 1911.

(37) Valdeflores, Marqués de: Noticia del Viaje a Espafia.



