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INTRODUCCION

Con ocEision del cCTitenario de la muerte de San lIgnacio de Lo-
yola (1556-1956), aparecieron diversas obras y articulos, estudiando
la personalidad y las acciones del fundador de la Compafia de Jfi-
sus. No se trataba en general de novedades biograficas a base de
nuevos hallazgos, o de unas exposiciones en algun sentido revolucio-
narias, pero tampoco faltaban nuevos detalles o puntos de vista va-
liosos. Todo ello tiene su significacion y deja entrever la posibili-
dad de pCTfilar mejor en lo futuro la silueta de Ifiigo tan estudiada
por una parte, y tan rica aun en sugerencias y aplicaciones a nues
tra época por otra.

Sin embargo, no vamos a ocultar una pequefia sorpresa cuando
en diversas ocasiones hemos visto disminuido o silenciado cuanto
se refiere a su modo de ser guipuzcoano, o diluido de tal modo, gxio
daba la sensacion de pasar a un plano insignificante.

Esta comprobacion nos impulsé a estudiar mas de raiz este pro-
blema en el que ya hablamos pensado anteriormente, con el deseo
de sondear la realidad histérica en presencia de los datos mas di-
rectos y probativos a nuestra disposicion- Creemos que para ello
hos ayuda el ser naturales de la misma villa del Santo, y haber
pasado por algunas circunstancias de la vida en forma similar a la
de IAigo, por lo que hace a los efectos linglisticos y del cambio de
ambiente, con las reacciones consiguientes.

En estos momentos nos vamos a reducir a estudiar este punto
concreto y particular de la lengua nativa de Ifigo de Loyola, des-
de los diversos puntos de vista que nos proporcionen una solucién
real y objetiva. Con él se ligan otros importantes para conocex* la
psicologia del personaje y algunas de sus actuaciones en las diver-



sas etapas de su vida. No comprenderemos al verdadero Ignacio des-
cmdando este y otros aspectos parecidos de su vida y de su forma-
cion total.

Recordemos brevemente la posicion de la familia Loyola en Gui-
puzcoa en vida de San Ignacio. Los recuerdos histéricos de la casa
subian a algo mas de tres siglos en el momento de la conversion de
Ifiigo. El linaje se origindé primeramente en el monte Ofiaz, donde
un rustico castillo sirviéo de base al sefior local para asentar su
prestigio y sus posesiones. Emparenté a mediados del siglo X111 con
la familia Loyola, apareciendo desde entonces unidas las dos casas,
y conservando sus descendientes uno u otro apellido, o los dos, aun
cuando el esposo viniera de otra casa y la herencia se continuara
en la linea femenina.

Desde Beltran Yafiez de Loyola, el que consiguié el patronato do
la parroquia de Azpeitia, y construy6 el p>equefio castillo de Loyola
tal como lo vemos ahora en su parte inferior, proviene un mayor
esplendor para el linaje. Fué amigo de Juan | y Enrique III, e in-
tervino eficazmente en la fijacion de los limites de Alava y Guipto-
(toa con Navarra entre 1389 y 1392. Tras él figura Juan Pérez de
Loyola, abuelo de San Ignado, a mediados del siglo XV. Desterra-
do por las luchas de banderizos a la villa de Jimena (Jaén), y de-
iribada mientras tanto la parte superior de su castillo, al volver
de Andalucia reedific6 su casa en forma de palacio tal como lo ve-
mos aun ahora en su parte exterior.

Finalmente D. Baltran Yéafez de Ofiaz y Loyola, el padre del
Santo.

La proyeccién exterior que alcanzaron algunos de estos sefiores
no les impidié ser al mismo tiempo buenos sefiores de su comarca,
al estilo de la época, con rasgos de violencia y prepotencia feudal
retrasada a veces, pero también con las cualidades generales de la
region en usos y costumbres, lengua y cultura, altos ideales y defi-
ciencias humanas y cristianas.

Notemos un punto importante.

Seria un error considerar la casa de Loyola primordlalmente cc>
mo una fortaleza en tiempo de Ifiigo de Loyola. Si podia ofrecer (y
la ofrecié6 de hecho en alguna ocasién) una relativa seguridad mo-
mentanea en un alboroto interior, nada podian oponer sus muros
superiores a un asedio, y muy poco los inferiores en el siglo XVI.
Era mas bien un palacio, o si se quiere la residencia del sefior co-
marcano mas poderoso, que si atiende, al presentarse la ocasion, a
sus deberes guerreros, no infrecuentes durante la juventud de Ifi-



go por las guerras con Francia y sus momentaneas ramificaciones
a la peninsula, se distinguia mas bien por su ardor en explotar sus
propiedades agricolas, sus ferrerias y su patronazgo parroquial en
su villa. Esto se confirma leyendo la institucién del mayorazgo y
el testamento de D. Martin Garcia de Ofiaz, hermano de S. Igna-
cio. La agricultura es la principal preocupacion econdmica de los
Loyola, junto con la explotacién de algunas terrerias y los diezmes
de la parroquia que parcialmente les correspondian.

Esa iué la vida del sefior de Loyola hasta la muerte de Beltréan,
iobrino del santo, suceso que hara girar a sus descendientes en la
posesidon de la casa-torre en drbitas totalmente extrafias a las que
hasta entonces habfan recorrido, pues su hija y heredera Leonor
casada con D. Juan de Borja, inicia la serie de sefiores con intere-
ses extraguipuzcoanos, y la sucesion se extravia por diferentes ra-
mas hasta la construccién del colegio de Loyola.

Ignacio vivié durante su nifiez y adolescencia el ambiente aca-
bado de describir, im ambiente que los azpeitianos actuales pode-
mos reconstruir con mas facilidad por haberse conservado muchos
de sus rasgos hasta nuestros dias. Ni la villa ha crecido demasiado,
ui su caracter linguistico te ha modificado en el grado que en otras
poblaciones similares de Guipuzcoa. Y esto era aun mas palpable
hace 40 6 50 afios.

Antes de entrar en el tema directo, tal vez no sea inoportuno
recordar que lo Gnico de qué se trata en él es del examen histérico de

hecho concreto relacionado con un personaje muy discutido,
aunque no tan conocido. Hay que prescindir por lo mismo de cual-
fAuier interpretacion que no sea la de la pura historia con su acom-
pafiamiento auxiliar. Los relevantes servicios prestados a los Re-
yes de Castilla por los sefiores de Loyola, por San lIgnacio en es-
pecial, y por toda la provincia de Guipuzcoa a lo largo de los siglos,
Ranan colocandolos en el marco real en que se desenvolvieron. Nun-
ca creyeron ellos que el amor legitimo a la patria chica perjudi-
cara a los ideales mas universales y amplios que defendian en si-
tios tan diversos y apartados.



LA LENGUA VERNACULA DE GUIPUZCOA
EN EL SIGLO XVI

Vayamos por partes.
Comencemos por una observacién de caracter general.

Es evidente, y no habrid nadie medianamente versado en la
historia y en la actualidad guipuzcoana que quiera hacer cuestiéon
de ello, que en el siglo XV 1 y hasta entrado el X1X, toda Guipuzcoa,
sin excepcién, conocia y hablaba el vascuence, desde las familias
nobles a las mas humildes. Las excepciones provenian UGnicamente
de aquellos que eran extrafios al pais, o que desde su primera nifiez
hubieran vivido muchos afios fuera de él. Y aun éstos llegaban a
conocer pasablemente la lengua del pais, si es que permanecian
muchos afios en él o se establecian definitivamente. ElI fenémeno
contrario s6lo se da desde el siglo X1X, con sus continuas guerras
(napolednicas y carlistas), que durante muchos afios hicieron tra(r
ejércitos numerosos al pais, u organizarlos en él. Influyé ademas
la facilidad de comunicacioncs, la centralizacion administrativa y
escolar, la industrializacién intensiva acompafiada de una gran
inmigraciéon, el veraneo en gran escala, y tantos elementos que es
inatil citar mas en detalle.

Habia, naturalmente, un elemento bilingie, formado en especial
por el clero, la nobleza, los secretarios, notarios y otros empleados
publicos, y aquellos que, por un motivo u otro, habian vivido,
comerciado, trabajado o militado en otras regiones. Sin embargc?,
la mayoria de estos elementos no dominaba bien el castellano. Los
gue habian vivido durante muchos afios en su nifiez o juventud
fuera del pais lo cons”uian mejor, y, aun asi, hay que admitir
muchas excepciones, como lo pod.'mos comprobar a diario aun hoy
mismo, a pesar de disponer de muchisimos méas medios culturales
gue entonces.

Es decir, esta seccién de la provincia era bilinglie, pero hablaba
normalmente vascuence en sus familias y pueblos.

Gran parte de este ambiente lo hemos vivido nosotros mismos
en Azpeitia, que, a principios de siglo, conservaba aun lo fimua-
mental de lo que acabamos de anotar, y lo guarda todavia en grado
apreciable, a pesar de los elementos modernos de la vida, de la
enseflanza exclusiva en sus numerosos colegios, de la inmigracién,
de las peregrinaciones a Loyola o de su irradiacién espiritual
j cultural.



Decir que en tiempo de San Ignacio no habia senciallmente una
Unica excepcion, fuera tal vez de alguno de los casos aludidos, es
una evidencia total, que sélo pueden poner en duda quienes ignoran
no sélo la historia, sino aun las. mismas condiciones de vida actuales
del valle de Yranrgui.

Vayamos ahora a pruebas concretas y contemporaneas.

En la correspondencia de los Padres provinciales de Castilla ccn
el P. General de la Compafiia de Jebls no podian faltar algutias
alusiones a este tema, y asi es en realidad.

El P. Gil Gonzalez DAavila, Provincial de Castilla, escribia el I'O
de marzo de 1593 al P. General, Claudio Aquaviva, tratando de las
ventajas y desventajas de fundar colegios en diversos pueblos, y
afiade: “Y en primer lugar sera lo de Azcoitia, por parecer lo insinta
V. R. mas; pero esto tiene muchas dificultades, y de momento,
como aqui apuntaré, algunas. La primera, porque aquél (como le
tengo por relacion de muchos que lo han visto y conocen toda la
tierra) es un pueblo muy pequefioc y de poca vecindad y ruinen
casas y poca comarca, y de puros vascongados... y alli no puede
haber castellano ninguno, porque no tendrd que hacer, y asi han
de ser todos los vizcainos, que es de algin inconveniente...” (1).

¢(Quién va a dudar de que en lo linglistico esas consideraciones
se aplicaban igualmente a Azpeitia, aunque el mismo Provincial (2)
diga que es dos veces mayor, pues da a Azcoitia 160 vecinos y a
Azpeitia 300 en el casco de la poblacién?

Con este ambiente reflejado en su correspondencia con Espaifia,
no es extrafo que s.eis afios después, el 15 de noviembre de 1599,
escribiera el R. P. Aquaviva al nuevo provincial de Castilla, P. Juan
de Montemayor, las siguientes lineas: “Muy grande compasiéon nos
ha causado la universal plaga de la peste que en o0sos reinos ha
corrido, y el grave dafio que con ella ha recibido, llevandoles tanta
y tan buena gente. Espero que el Sefior, que nos ha quitado ésto;,
nos mandara otros muy buenos, que suplan por ellos; y con osla
ocasién quiero encargar a V. R que, pidiendo la Compafiia algunos
vizcainos que sean aptos para ella, V. R. reciba los que le pareciera
convenir, para poder ir proveyendo al colegio de Vergara, y el de
Azcoitia, si se aceptare, porque los castellanos no pueden hacer alli
tanto fruto por la Jaita de la lengua.”

Resumen al margen: “Reciba vizcainos” (3).
(1) ARSI (Aich. Rom. de la Comp. de JeBus) Hispan, vol. 135, fol, 139.

(2) Ibid. ials. 193-194, cartas del 13 y del 20 de abrU de 1593.
(3) ARSI. CasteU. 6. i. 332.



Algunos afios mas tarde, cuando ya habia algun otro colegio en
el pais, y en Guiplzcoa en concreto, esta idea vuelve de vez en
cuando en la correspondencia con Roma. Recordamos, en concreta,
haber visto un documento del colegio de San Sebastian de 163"
haciendo notar la necesidad de mas Padres vascos en aquella casa.
Se conserva en el Archivo de Loyola, en la seccién de ese colegio.

Es curioso notar que, poco antes de 1575, vino de Francia al
colegio de Ofiate el P. Domingo de Aldalur, natural de Elgoéibar.
Habia pasado muchos afios fuera del pais, pues en 1565 aparece en
Cerdefia, mas tarde en lItalia y Francia, sin que hubiera cuajarlo
bien en estas tierras. EI P. Alfonso de 24rate, llamado de Anda-
lucia a su pais nativo por el P. General para ser rector de Ofate,
dice de él el 25 de mayo de 1575 desde Ofiate: “Este subyecto no
fue de utilidad a este colegio por no saber la lengua, y haberla
pasado a otro colegio” (4). Por haber transcurrido muchos afios de
su adolescencia y juventud fuera del pais, habia olvidado su lengua,
y por eso se le consideraba poco provechoso en Ofiate, por mas qvie
pudiera desempefiar otros oficios de profesor, etc. El dato es
instructivo.

Terminemos esta parte con un dato también bien significativo
de la mitad del siglo XVII. Entrado ese siglo, los Capuchinos
navarros quisieron separarse de los aragoneses y formar provincia
aparte, y, al obtener parcialmente su deseo en 1654, qued6 pendiente
la cuestion del convento de Renteria, fundado en 1612. (Ccji
quiénes iria?

El ayuntamiento de la villa insistié en la adjudicacion a Navarra
y no a Aragén. Segun el P. Celestino de Afiorbe, O. M. C. (5), la
principal razén en que el ayuntamiento de ia expresada villa (Ren-
teria) apoyaba su ruego era: el riesgo de que, retirados los navarros
a sus conventos de Navarra, y quedandose el de Renteria para
aragoneses y guipuzcoanos, se frustrase el fin de la fundacién de
este ultimo convento”.

“Habian de malograrse —dice la Villa al P. General— tantos
frutos espirituales como después de su fundacién se han logrado en
esta frontera, por ser constante que el mayor servicio de DJos y
el Unico bien de los naturales de esta Villa y la circunvecindad
consiste en la frecuencia de sacramentos y la explicacion de la

(4) Ibid. Hispan. 124, i. 52.

(5) "La Antigua Provincia Capuchina de Navarra y Cantabria (1578-
1590)", por Fr. Celestino de Afiorbe, O. F. M. Cap. — Pamplona, 1951.
Tomo I, p. 168.



palabra de Dios, y que esto se haga en la lengua universal de esta
nobilisima Provincia, lo cual se conoci6 por principal fundamento
de su fundacién, pues se puso por condicién que se habia de confesar
y predicar en lenguaje vascongado... Todo lo cual se ha de frustrar,
y se ha de extinguir la devocion y la calidad y frecuencia de dicho
convento, faltando los predicadores vascongados necesarios, porque
toda la gente popular y ordinaria de esta villa, dei valle de Oyarzun,
Iran, Fuenterrabia, Lezo, Alza, y demaéas vecindad donde se recoge
limosna, son absolutamente vascongados, y generalmente casi todos
hacen recurso al dicho convento para la administracién de los
sacramentos, y comunicar los casos que se les ofrecen, como se lia
reconocido todos estos afios, pues cinco confesores vascongados asis-
tentes continuamente no han podido tolerar el trabajo y cumplir
con la obligacién.”

“Por lo cual... supuesto que para su efecto no suponen los reli-
giosos aragoneses ni castellanos mas que si fueran alemanes, por
consistir el logro de tanto fruto, como se coge en dicho convento,
en que los religiosos asistentes en él sean vascongados y confesorc-s;
y que esta falta solamente la pueden suplir los religiosos navarros.
y que éstos simbolizan (simpatizan) con los naturales de esta
provincia en las costumbres y lenguaje, ademéas de ser vecinos
perpetuos, con quienes tenemos comercio, correspondencia y comu-
nicacion continua” (6).

A siglo y medio de la juventud de Ifiigo, y en sitio de relativo
trafico por los puertos de San Sebastian y Pasajes, en proximidad
fronteriza, con la existencia de una guarnicién por las continuas
guerras con Francia, se dice, sin embargo, que el vascuence era
“la lengua universal de esta nobilisima Provincia”, y, méas tarde,
que “toda la gente popular y ordinaria” de toda la comarca circun-
Vocina “son absolutamente vascongados”, es decir, en este caso
tierrada o exclusivamente. No creemos pecar de exagerados al
afirmar que en Azpeitia y su comarca habia mas motivos aun para
merecer esos calificativos.

Recuérdese, también, la coincidencia en la idea expresada por
el ayuntamiento de Renteria y en la ya citada del P. Provincial
de Castilla acerca de la inutilidad de los religiosos que no supieran
en el valle de Loyola su lengua vernacula.

Ei vascuence en Ja familia Loyola

La casa de Loyola no podia ser una excepcién en este punt*.;.

(6) P. Celestino de Aforbe, 0. c. pp. 166-176.



Rodeada totalmente por gente del campo, que se ha mostrado
siempre la mas refractaria al cambio de idioma, y donde nosotros
mismos pudimos conocer a mucha gente que ignoraba en absoluto
el castellano, a pesar de toda la corriente cosmopolita que circula
por Loyola, el sefior de su casa-torre vivia gran parte de su vida
entre estos colonos y criados suyos, que, en el siglo XVI, estaban
mucho mas aislados lingluisticamente de lo que estaban hace
medio siglo.

Por si cupiera alguna duda, y antes de otras pruebas, ahi esta
la institucién del mayorazgo de Loyola, llevada a cabo por D. Martin
Garcia de Ofiaz, que es un ejemplo palpable del matiz exclusiva-
mente euskeldun de todo su patrimonio (7). Ademas de los nombres
de los arroyos, caserios, ferrerias, etc., que subsisten en su mayor
parte inmodificados, y en bastantes casos se citan en su forma
euskérica popular mas tipica, hay otras expresiones como gorabuiits
(nudos), Urrustyllia, por el barrio azpeitiano de Urrestilla, tal como
hoy mismo se dice en vascuence. Para el azpeitiano algo famllia-
llzado con la toponimia local, es un gran catalogo de nombren
conocidos, y para todos un sello linglistico expresivo de lo que era
la casa de Loyola bajo el hermano mismo de San Ignacio (8).

(7) P. Fidel Fita S. I.: "El mayorazgo de Loyola. Escrituras inéditas”,
en el Boletin de la Academia de la Historia, XXIl (1893) pp. 545-575.

(8) Ibid. p. 555, y otras veces. El P. Eusebio Rey, en su articulo "San
Ignacio de Loyola y el problema de los Cristianos Nuevos (RAZON Y FE,
1956, vol. 153, p, 177, nota 14), tiene varias alnnaciones que se puedeu
calificar como gratuitas. Por ej. "Para la posible penetracion de sangra
hebrea en Basconia habri que tener en cuenta las numerosas colonias de
apellidos castellanos que acudieron a poblar las grandes villas guipuz*
coanas, entre otras Azpeitia, en el siglo XVI." Ignoramos dénde ha podido
tener la mas minima prueba de tan categérica afirmaciéon, que ya sé ha
sido antes lanzada por algun otro escritor. En GuipUzcoa la repoblacién
no vino entonces de Castilla, sino que el campo préximo iba poblando
las villas, fuera de raras excepciones. De Azpeitia en concreto no he
«'ncontrado en ninguno de los documentos que se suelen aducir de ese
tiempo ni un solo apellido que no sea del pais, y lo mismo del siglo XVI,
fuera del apellido Bastida, aplicado a uno originario de esa viUa alavesa

En los documentos que aduce don José Zunzunegui, en su obra: "EI
Reino de Navarra y su obispado de Pamplona durante la primera época
del Cisma de Occidente”, trae en los apéndices un largo documento sobro
el pleito que entonces sostuvo la villa con el obispado, a causa del nom-
bramiento del nuevo parroco, verificado en 1394. Se aducen docenas de
apellidos, todos ellos, sin excepcién, del pais. Suponemos que no nos van
a aducir como apellidos castellanos Martinez de lzaguirre, Ibafez de Lete,
Lépez de Zabalaga y tantos otros, segin una moda del tiempo calda en
desuso en GuipUzcoa entre los siglos XVI y XVII, como en el mismo San
Ignacio, que, de mayor, se hacia llamar Ignacio de Loyola a secas, y en
cuya familia los Unicos apellidos perennes son Ofiaz y Loyola.



Veamos lo que se puede sorprender en los parientes mismos de
Ignacio, ademas de lo anterior, y de modo directo.

Con ocasiéon del ultimo centenario ignaciano (1956) se dio por
iin con el paradero de un hermano de Ifiigo, que no acababa do
ser identificado. J. de Olézaga publicé un interesante estudio en
Rosén y Fe (9) con muchos detalles de Francisco Alonso Giarcia
de Loyola, hermano del Santo. Para el tema que ahora nos interesa,
fijémonos en esta frase acerca de él, de uno de los testigos aducidos
en los documentos: “que hablaba como vizcaino, que estaba en la
dicha villa de Yébenes (Toledo”).

La frase se refiere, indudablemente, a que, avm después de variiis
afios de residtncia en el sur de Espafia, se le notaban el dejo y las
incorrecciones de su tierra. Pero eso sucede sdélo a los que han
hablado habitualmente el euskera hasta que partieron para otras
tierras, y el tal Alonso de Loyola iba llevando una compafia de
soldados camino de Granada, cuando cay6 enfermo en Yébenes.
Como se ve, una vida parecida a la de su hermano Ifiigo. De
resultas de lo bien que le trataron en la convalecencia y de Vis
conocimientos entonces entablados, se casd e instalé en aquella
tierra. El que el indicado detalle linglistico se grabara durante
tantos afios en la memoria de los que le conocieron u oyeron hablar
de él, prueba que se trataba de un hecho especialmente notorio
y comprobado, que podia recordarse espontaneamente al tratarse
de restablecer su identidad y su genealogia por sus descendientes.

Ahora nos encontramos con un primo del santo, D. Andrés de
Loyola, parroco de Azpeitia en 1535.

Bien sabido es cdmo Ignacio promovié durante su estancia de
tres 0 mas meses en Azpeitia aquel afio una serie de reformas do
tipo religioso y social, y que procur6 darles valor legislativo en
forma de ordenanzas municipales a las del segundo tipo. Entre
otras, unas sobre los pobres.

9) RAZON Y FE 1956, vol. 153, pp. 275-288 — Los descendientes
de Francisco Alonso de Ofiaz 7 Loyola se establecieron en Caravaca, y
de uno de ellos prob6é su oriundez loyolea del modo que se ve en los
documentos citodos. Se dice alli entre otras cosas: "y como el dicho
Francisco Alonso Garcia de Loyola era hijo de Beltrén Yéafiez de Loyola
y de dofia Maria Saez de Balda (sic) ...y que hablaba come vizcaino, que
estaba en la dicha villa de Yébenes, y como iue a ella el comendadst
Garcia de Loyola, que traia cruz colorada en los pechos, habria 50 afios
(hacia 1510), el cual era su hermano". Ero el que marchaba entonces u
Indias, donde murié en Tierra Firme al poco tiempo. Da otros detalles
exactos de la casa de Loyola.



El documento, que no conserva su promulgacién, nos dice hacia
el final: “Dentro de la iglesia parroquial de la villa de Azpeit'a,
a veinte y tres dei mes de mayo, afio del nacimiento de nuestro
Sefior e Salvador Jescristo de mil e quinientos e treinta y cinco,
en presencia de mi, Domingo de Aréztegui, escribano publico o del
nimero de la dicha villa, e testigos yuso scriptos, estando él presenlo
(,n misa mayor, e asi bien todo el pueblo de la dicha villa e su
jurisdiccion oyendo misa, hoy, dicho dia, domingo, ifue publicado
¢ leido esta ordenanza de suso por Andrés de Loyola, rector de
dicha iglesia, dando a entender e faciendo sabedores del contenido
de la dicha ordenanza de verbo ad verbum, seglin de la manera
ciue estd scripto e asentado, en lengua vascongada a altas vocer,
para que vintese a noticia de todos, e ninguno pudiese pretender
ignorancia que non lo supo” (10).

Entre los testigos aparece D. Beltran de Loyola, y firma su
padre, D. Martin Garcia de Ofiaz, hermano mayor del santo.

Se hace notar que algunos de los mandatarios municipales no
habian escribir su nombre. IfAigo asistiria al acto, de no estar
enfermo.

Si subimos unos afios en la administracion parroquial, veremos
que el parroco se llamaba D. Pero L6pez de Loyola, hermano df
jiiigo y su compafiero de travesuras y otras acciones en tiempos
pasados, como lo recordaremos después. No creemos que nadie va
a suponer que ignorara el lenguaje universal de sus paisanos y
parroquianos.

Y ahora otro episodio significativo y contundente de dofia Marina
de Loyola, sobrina del santo e hija de D. Martin, que durante algun
Uempo lue la sefiora de Loyola.

La noticia nos proviene de dofia Leonor Ofiez de Loyola y Borja,
biznieta de D. Martin G. de Loyola y nieta de San Francisco de
Borja por su hijo D. Juan. Habia nacido, segun los datos que da en
esta declaraciéon, hacia 1558, en la misma casa de Loyola, y all
pas6 parte de su infancia. EIl testimonio forma parte del proceso
de canonizacién de San Ignacio de Loyola, llevado a cabo en
Valencia el 6 de octubre de 1606, cuando la testigo tenia 48 afios.
Se dice que la dicha dofia Leonor era “la sefiora de la casa de
Loyola y su descendiente mayor por falta de varén”, lo mismo que
ser “natural de la villa de Azpeltia en la provincia de Lipuzcoa (sic)”.

La protagonista, dofia Marina de Loyola, tenia 14 afios al venir

(10) MHSI. — Scripts I, 543.



SU tio a Azpeitia en 1535, y, en cierta enfermedad del santo, le cuidé
en el hospital de la Magdalena, segun se ve en el proceso azpeitiano
de canonizacion. Dofla Leonor refiere, entre otras cosas, un sucoso
ocurrido en la casa de Loyola a su tia-abuela, y, refiriéndolo, dico
en la pregunta 18 que le han hecho: “Y a"i acudieron a la sefiora
dofia Marina de Loyola, que era sobrina del P. lIgnacio, hija de
su hermano, y estaba por cabeza de la casa.” Nos interesa e-stc
detalle, pues con él entenderemos mejor el otro que nos proporciona
dofia Leonor sobre su lengua:

“Y dijo mas esta testigo (dofia Leonor), que ha oido decir a
la sobredicha dofia Marina de Loyola, que habiéndose de sentenciar
ci™“'to hombre extranjero en ia villa de Zarauz, que es en la pro-
vincia de LepuUzcoa (sic), y estando desesperado, de manera que
no se podia confesar, y acordandose la dicha dofia Marina de rjuc
el P. Ignacio decia que el mayor servicio que se podia hacer a
nuestro Sefior era procurar la salvacion de las almas, fue en persona
a la carcel donde estaba el sentenciado, que era inglés. Por no saoer
la lengua inglesa la dicha sefiora dofia Marina, en su propia lenghu,
(iue era viscuence (sic), fue nuestro Sefior servido que se le pudiese
persuadir de que se confesase, que tuviese paciencia, y asi se con-
fesé el dicho inglés en latin, y murié bien” (11).

Es decir, la lengua propia de la sefiora de Loyola en la segun-
da mitad del siglo XV I era el vascuence, segun testimonio de una
pariente suya, nacida en ia misma casa y heredera de ella, y qu™
por su matrimonio habia pasado a vivir a Valencia.

El hecho es poco sorprendente para el que conozca un poco la
historia y el modo de ser de nuestro pais, pero no estd de mas el
encontrar una declaracion tan explicita y tan auténtica.

Otro pariente del Santo, el P. Antonio de Araez

Vayamos a otro pariente del Santo, o mas bien afin, el P. Anto-
nio de Araoz, sobrino de dofia Magdalena de Araoz, cufiada de San
Ignacio y sefiora de Loyola, la que hizo oficio de madre con él en
no pocas ocasiones, especialmente durante su convalecencia y con-
version.

Araoz, que entr6 en la Compafiia apenas acababa de ser apro-
bada por Paulo Ill, y que fue luego el primer provincial de la nue-
va Orden en Espafia, tenia probablemente mayor preparacion inte-

(11) MHSI, Mon. Ign. Ser. IV, tom. Il, pp. 757-780. Suponemoa que
incorrecciones ton del amonuense valenciano.



lectual que Ignacio, alcanzando también el grado de doctor, y obte-
niendo ciertos éxitos de pulpito por varias ciudades de Espafia. No
dej6 de predicar tampoco a sus paisanos y en su lengua ya desde
1540. Hablando de él el secretario de San Ignacio, el P. Juan de Po-
lanco, dice: “In Cantabriam pervenit (12) et in compluribus eius
oppidis el praecipue provincias Guipuzcoae (cuivs linguam ut sibi
vernaculam habebat), verbo Dei, nondum sacerdos, instare coepit”.
(Lleg6 al Pais Vasco, y en muchas de sus poblaciones y principal-
mente de la provincia de Guipuzcoa (cuya lengua la tenia como
propia o nativa) comenz6 a instar en la palabra de Dios, sin ser
aln sacerdote) (13).

Araoz conocié durante varios meses y en distintas ocasiones a
San lIgnacio en Roma, mientras que como superior, mantuvo nu-
trida correspondencia con él desde Espafia. Lo curioso y llamativo
para nuestro tema es, que algunas veces utiliz6 palabras sueltas en
vascuence al dirigirse a San Ignacio.

Escribiendo desde Evora el 9 de febrero de 1545, decia: “Sino que
el P. Fabro me dijo que en este caso no habia que tener escrapulo,
porque las causas principales estitut escribi™en por justos respi>
tos” (14). Esas palabras subrayadas significan, no las escribo.

Maés tarde escril)e en tres ocasiones diferentes la expresién gen-
te verriac = linaje nuevo (gentes nuevas, a la letra), para indicar
asi a los de origen judio o crisianos nuevos. Dos veces en una car'.a
fechada en Valencia el 11 de diciembre de 1545, y otra en carta es-
crita en Vergara, su patria, hada fines de 1546 (15). Lo haria asi

(12) En todos estos textos, Cantabria eigniiica el Pais Vasco, y
lengua cantabrica, el vascuence.

<13) MSHI, Ckronicon S. I, 1, 89.

(14) Ibid. Epist. Mixtae tom. I, p. 196.

(15) Ibid. I. c. tomo I, p. 241, y tomo V, p. 643. Acerca de estas
expresiones vascas empleadas por el P. Araoz escribiendo a San Ignacio,
creemos oportuno hacer una pequefia observacién. Han dicho algunos que
para entender esas palabras no hace falta saber mucho vascuence A eso
se responde escuetamente con lo ocurrido a los editores de MONUMENTA
HISTORICA SOCIETATIS IESU, que suponemos consultarian ademés el
caso. Pues bien, las dos irases. con ser tan faciles, segln dicen, las traducen
mal.. Acerca del estitut eseribt™en, dicen los autores citados (Epp. Mixtae
1, 196, n. 2): "nequeunt scribi” =no se pueden escribir, "hoc enim signi-
iicant illa verba Cantabrorum lingua, Ignatio et Araozio vemacula" (no te
pueden escribir, porque eso significan esas palabras en vascuence, lengua
vernacula para Ignacio y Araoz). La traduccién dada no es del todo exacta,
pues la expresion de Araoz significa: "no las esCTibe”, y no: "no se pueden
escribir’. — Del mismo modo tropezaron en gente verriac, que parece mas
facil. Ellos dicen (Epp. Mixt. I, 241, nota): "id vasconice est, nueva, joven,
moza; nova, iuvenis". Linguisticamente podria significar eso en absoluto,



sin duda para que no le entendieran en Roma los que como el Pa-
dre Lalnez, tenian origen judio. No habia llegado aun alli como se-
cretario el P. Polanco, que también lo tenia.

En un tiempo en que se escribia poquisimo en vascuence, como
en otras lenguas europeas no latinas o germanicas, esas frases nos
indican, sin posibilidad de duda, que Ignacio conocia el vascuence.

Hay otro indicio, directo también, para esto uGltimo. Dice el Pa-
dre Ribadeneira, hablando sobre el texto autégrafo de los Ejerci-
cios: “Habet enim hoc vocabuia quaedam vel impropria, vel inusi-
tata in lingua Hispanica, et quasi inventa a Cantabro, vel ab eo
qui ob verborum vel proprietatis verborum penuriam, mentis con-
ceptibus voces ex lingua latina, hispanica desinentes accomoda-
bat” (16). (Porque este tiene algunas palabras o impropias, o inusi-
tadas en castellano, o como inventadas por un vasco, o por aquel
que por penuria de palabras o de la propiedad de las palabras, aco-
modaba palabras latinas con terminaén espafiola a los concept.Ds
de su mente).

La expresion “o como inventadas por un vasco”, en la pluma de
Ribadeneira, que conocié bien a Ignacio, no tendria sentido si Riba-
deneira no hubiera conocido que la lengua vernéacula de San lIgna-
cio era el vascuence.

Por eso también nos parecen infelices expresiones parecidas a
esta de los editores de MONUMENTA HISTORICA S. I.: “quibus
addenda latina est... et euzkerica (vasconum lingua) quam cum X\
te nutricis hausisse, verisimillimum est” (a las que hay que afadjr
la lengua latina... y la euzkérica (la lengua de los vascos) que es
muy verosimil que recibiera con la leche de su nodriza” (17).

Una serie de errores. No hay tal verosimilitud, sino certeza; y no
precisamente por la nodriza aunque pudiera ayudar, sino por la
misma familia, cuya “lengua propia” era el vascuence, como lo
hemos probado en los documentos anteriores, y porque todo el anud-
blente del pueblo guipuzcoano era entonces euskérico, no menos en
los documentos escritos, por esas anomalias de las lenguas pequ<j-

P<»ro en la foma normal, que hubiera sido, gcnteok, en vez de bemak o
verriae. En el modo de haUar de Araoz, claramente se ve que se refiere
a los judios de origen, y asi la fiase significa=gentes nuevas, es
decir, linaje cristiano reciente, nuevo, moderno, como solian decir los
contemporéneos.

(16) MHSI, Exerc Spirit. p. 179 180. — EI texto méas completo de
I"tbadeneira en la edicién fotocépica de los Ejercicios, en el que inserta
un fragmento epistolar del escritor toledano sobre la lengua de los
~iercicios.

(17) MHSI. Exercitia SplriL p. 179.



fias antiguas incrustadas entre otras grandes aventajadas por su
origen latino, y por lo mismo también eclesiastico.

Acerca de la infancia de Ifiigo, hay que admitir la descripcJon
ciue nos deja Adolfo Coster, a pesar de bUs deformaciones en otros
puntos; “Habia crecido con los hijos de su nodriza; con ellos o los
chicos de ia vecindad, descalzo o calzado con las abarcas tradicio-
nales, habia corrido por los montes, pescado la trucha en ios torren-
tes o rios, cazado péajaros en los bosques, hablando exclusivamente
el idioma del pais, el vascuence, que fué verdaderamente su len-
gua materna” (18). Unicamente habria que afadir que no iba
acompafiado sé6lo por tales muchachos, sino también por los hij(js
de los principales del pueblo, que para el caso eran de iguales cos-
tumbres y preferencias.

OTROS TESTIMONIOS RELACIONADOS CON
SAN IGNACIO. SOBRE LAS LENGUAS DE
GUIPUZCOA

£1 Obispo de Calahorra Sernal Diaz de Luco y San Ignacio

Otro argumento indirecto, pero fuerte acerca de la lengua ver-
nacula de San lIgnacio lo tenemos en su correspondencia con el
Obispo de Calahorra Bernal Diaz de Luco, oriundo de ese pueb'o
alavés aunque al parecer no nacido en él.

Es el momento en que Ignacio actia ya como una fuerza de la
restauracion catolica, mientras que el Obispo Diaz de Luco se mani-
fiesta poco antes de su nombramiento episcopal cuando actuaba
aun en el Consejo de Indias, como amigo del Santo (19). Una vez
nombrado obispo, y de la didcesis de Calahorra que abarcaba en-
tonces una parte de Guipuzcoa, casi toda Vizcaya y Alava, esta re-
lacion crece en intensidad de estima y en préacticas de cooperacion.
Sus apremiantes invitaciones cuentan entre las diversas causas que
poco después movieron a lIgnacio a enviar a las montafias guipuz-
coanas al nuevo religioso San Francisco de Borja a hacer alli una
especie de noviciado “sui generis” de resultados tan benéficos para
todo el pais, acompafado del P. Miguel de Ochoa.

Luco era un decidido partidario de la reforma cristiana VMdade-
ra, como lo demostr6 en Trento durante el Concilio, y lo manifiejia

(18) Adolphe COSTER: "JUAN DE ANCHIETA ET LA FAMILLE DE
LOYOLA" (Paris. 1930). pp, 72-3.
(19) MHSI, Fabri Monomenta”™ pp. 130, 323: Epp Mixt. I, p. 203.



elocuentemente en sus cartas a Loyola. Por lo que hace a su diéce-
sis, insiste desde el principio en la necesidad de predicadores vascos
en su zona diocesana de esta lengua, y apela a San Ignacio porque
éste “en ley de charidad debe mas a aquella tierra que a otra algu-
na”, cuya necesidad en esta parte conoce por otra parte muy
bien (20).

Afos més tarde desde Trento vuelve al mismo tema: “Yo bitn
creo que V.m. no tiene olvidadas las animas de su naturaleza; pues
entre las otras de todo el mundo (de cuya salvacién tiene mucho
deseo) tienen éstas particular razén para que V.m. se acuerde do
ellas, mayormente estando tan informado como esta de la gran ne-
cesidad que en aquella tierra hay de doctrina, y de la imposibui-
(Jad que hay para que alli se pueda plantar, sino por personas nti-
turales de la mismo lengua, y de la falta de eclesiasticos vasconga-
dos que puedan y quieran aplicarse a predicar por aquella tie-
rra” (21).

Dificilmente puede entenderse todo lo que sigue en ia misma car-
ta, de un conocimiento exterior por decirlo asi, de quien ha oido
hablar de esto, pero no lo ha palpado viviendo en el mismo ambien-
te y usando la misma lengua, pudiendo personalmente comprobar
esta situacion por el trato con la masa del pueblo a través del mis-
mo idioma corriente.

Ignacio contesta el 17 de febrero dei mismo afio, diciendo entre
ctras cosas al obispo: “que hace bien V.Sria. en ser &angel de los
vascongados (a quienes no se puede negar que tenemos particular
obligacion de compadecer y ayudar)”. Eso se entiende de los vas-
congados en la lengua, por todo lo que ha manifestado antes el
Obispo. Afirma luego lIgnacio que ha hecho lo posible “para que
fuesen algunos de la misma lengua, y otros que sin ella, podran ayu-
tlar a la edificacion de las animas” (22). Ahi se refiere en concreto

la lengua, como se ve. Los otros aludidos son S. Francisco de Bor-
say algunos de sus compafieros, que por el ejemplo del Santo d(;
renuncia al mundo, se preveia que iban a servir de magnificos re-
sonadores de los ideales espirituales.

Sigue desenvolviendo las mismas ideas Bernal Diaz de Luco en
i"us cartas siguientes, alorandose especialisimamente de las noticias
cjue le dan sobre ello ,animando a San lIgnacio para que “procure
Tecoger y dar favot a los naturales de aquella tierra que quisieren

<20) MHSI, Epp. Mixt. I, 210-211; carta del 10 de abril de 1S4S.
(21) Ibid. Epp. Mixt. V, p. 720-721; carta del 31 de enero de 1551.
(22) Ibid. t 111, 319-320.



reducirse a la Compafiia, porque importaria mucho que hubiese
numero de bascongados en ella, para que se pudiesen enviar predi-
cadores y confesores por la Provincia [GuipUzcoa] y por el Con-
dado de Vizcaya” (23).

Finalmente, el dia 6 de julio de 1552 escribe desde Milan: “Muy
.iran merced recibiré que escriba V.M. al doctor Araoz y al duque
[Borja] para, cuando fuere v.nldo, que tengan particular cuidado
de hacer ocupar los clérigos que tuvieran doctrina, vascongados, en
predicar en su lengua las mas veces que pudieren, y repartiéndose
por la tierra, pues sabe V.m. la necesidad que hay en ella de doc-
trina, y la falta de personas que se puedan y quieran ocupar en
ello” (24).

No podemos negar que de parte del méas celoso Obispo de Ca-
lahorra que hubo por aquellos tiempos, se nos hace ver patente-
mente el ambiente de nuestra tierra por lo que hace a la lengua
j a la doctrina cristiana, suponiéndose siempre que lgnacio debo
tener especial en su remedio por tratarse de uno del pais, famil‘a-
rizado directamente con sus problemas espirituales, y deseoso de
remediarlos eficazmente. Por otra parte conocia Luco el método
ignaciano de propagar decididamente en todas partes la ensefianza
de la doctrina cristiana en el pueblo.

Los primeros misioneros euskérioos Jesuitas enviados por Ignacio

Los ruegos del Obispo Diaz de Luco fueron parte para que lIgr\a-
cio enviara a algunos misioneros vascos a su tierra. Habia predi-
cado en ella con fruto, ademéas del mismo Ignacio, su afin el Padr-5
Araoz como ya lo hemos dicho, pero en forma esporadica. Ahora
se trata de ministerios espirituales permanentes, que toman forma
en el pequefio colegio de Ofiate, refugio de tales misioneros durante
los primeros decenios de la Compaifia.

Su correspondencia nos sirve para conocer también el estado del
pais y las reacciones de Ignacio. La llegada con ellos del P. Fran-
cisco de Borja, que vestira en GuipuUzcoa la sotana de la Compafia,
aunque perteneciera ocultamente a ella desde antes, sirve ademas
para establecer un paralelismo linglistico con la accién de Ignacio
16 afios antes.

Tenemos dos tipos de informacién para conocer esta accién nn-
sionera de los primeros predicadores euskeldunes jesuitas: las car-

(23) Ibid. t. Ill, 560-562; carta del 8 de julio de 15S1.
(24) Ibid. t V, 755-756.



tas enviadas por los mismos Padres u otros que vivieron en el pal?,
y la historia de la Compafia de JesUs en sus primeros tiempos es-
crita por el P. Juan de Polanco, secretario de San Ignacio, a ba<jo
de los informes que recibia en Roma de todas partes. Se han Ido
pxiblicando en los Monumenta Histérica Societatis lesu, en las
secciones que vamos ya aprovechando en nuestro estudio.

El H. Antonio Gou, (»mpafiero de San Francisco de Borja du-
rante sus primeros meses en el pais vasco, y luego en Castilla, es-
cribe desde Valladolid el 25 de enero de 1554 a Roma: “De Ofate
escriben que ensefian la doctrina cristiana en aquella lengua los
domingos y fiestas, y que por las calles no se canta otra cosa sino
alabanzas a Dios” (25).

Otro testigo es el P. San Juan de Ubilla, motricoarra, que mi-
sion6é durante muchos afios por el pais, siendo algin tiempo des-
pués rector de! colegio de Ofate. El P. Ubilla escribe al secretarlo
Padre Polanco desde la misma casa natal de Ignacio el l.o de agos-
to de 1554, y dice: “Sabra V.P. que ha quince meses que he andado
con el P. Miguel [Ochoa] ensefiando la doctrina cristiana en vas-
tuence en Vizcaya y GuipUzcoa, donde por la misericordia y bon-
dad de Nuestro Sefior han aprendido tan bien, que es para alabar
a Nuestro Sefior”. Y sigue hablando en particular de Marquina
Ermua, Ofate, Lequeitio, Eibar, Vergara, Mondragén y Azpei-
tia (26).

Estas descripciones se ven confirmadas en la Historia de la Com-
pafiia escrita por el P. Polanco, por lo que hace al punto concreto
al que ahora fas referimos. La presencia de San Francisco de Bor m
ja en GuipUzcoa, donde ejercitaba diversos ministerios espiritua-
les, se prestaba a aplicaciones a la lengua en que los ejercitaba, y

P. Polanco lo sefiala continuamente, indicando como el fruto que
conseguian Borja y sus compafieros entre las personas que sabian
castellano se hubiera multiplicado, si hubieran tenido méas prarli-
cadores vascos, pues éstos escaseaban. A Borja le acompafiaron es-
pecialmente el navarro P. Miguel de Ochoa, y los guipuzcoanos Pa-
dre Araoz, San Juan de Ubilla y el licenciado Hemani, vicario do
Zumaya, que se uni6 al grupo. Borja afirmaba que en ninguna parte
habia visto mies tan bien dispuesta.

He aqui algunos de los detalles proporcionados por el P. Polan-
#®: “Et quamvis ex praedicationlbus fructus egregius sit consecu-
tus, uberior tamen longe fuisset, si concionatores cantabricae lin-

<25) Ibid. t IV, p. 47.
<26) Ibid. vol. 1ll, 283-28S.



£;uae, et qui messem colligerent, usum habuissent; nec enim omnes.
praesertim foeminae, castellanum idioma callent” (27). (Y aunque
el fruto de las predicaciones fue notable, hubiera sido mucho ma-
jor, si hubieran dispuesto de conocedores de la lengua vasca y quo
pudieran recoger la mies; pues, no todos y principalmente las mu-
jeres, conocen el castellano).

Describiendo el gentio que asistié al jubileo concedido por el Pa-
pa Julio Il con ocasién de la primera misa publica de Borja ol
15 de noviembre de 1551 en Vergara, dice Polanco: “Significabat
F. Franciscus magnam messem amitti dciectu alicuius confessarii,
qui cantabricam linguam calleret, ut mulleres, quae castellanam
non capiunt, audire posset; nam ipse quidem cum sociis castella-
nam intelligentes audire poterat, et nullibi tam dispositam messim
se vidisse affirmabat” (28). (Decia el P. Francisco que se perdia una
gran mies por la falta de algln confesor, que dominara el vascuen-
ce, para que pudiera oir a las mujeres que no conocen el castellano;
porque él ciertamente con sus compaferos, podia oir a los que co-
nocian el castellano, y afirmaba no haber visto en ningdn sitio una
mies tan dispuesta).

Poco después justifica la negativa de aceptar el colegio ofrecido
rn Vergara, ya que apenas podian atender al de Ofate, especial-
mente con sujetos que conocieran la lengua del pais (29).

El licenciado Hernani, Vicario de Zumaya, fue admitido en la
Ck>mpafiia por Borja, a la vuelta de una peregrinacién hecha a Tie-
ira Santa por aquél, que abrigaba ademés el propésito de hacerse
religioso. La razén de su admisiéon fue porque al P. Francisco le pa-
recia muy util para predicar en vascuence y oir confesiones en la
misma lengua (“admisitque ilium P. Franciscus et ad concionan-
dum idiomate cantabrico et confessiones in eodem audiendas per-
utilis operarius futurus videbatur”) (30).

Hablando poco después de sus sermones en diversas partes, ter-
mina asi: “Cum Azpeitiae prope quod est domus Loyolae, ipse con-
cionatus esset, P. Michael Ochoa in cantabrica lingua eodem offlcio
functus est” (habiendo predicado él en Azpeitia, cerca de ia cual esta
la casa de Loyola, el P. Miguel Ochoa desempefié el mismo oficio en
vascuence” (31).

(27) Chteaicen S. I.. Il. p. 305.
(28) Ibid. p. 309.
(29) Ibid p. 311
(30) Ibid. p. 601.
(31) Ibid. p. 612.



Al morir al afio siguiente el licenciado Hemani, se vuelve a re-
cordar codmo habia utilizado el vascuence en sus trabajos apostoli
eos: “Ipse P. Michael cum socio loanne de Ubilla, qui cantabricam
linguam tenebant, per varia oppida, tam provinciae Guipuzcoae
Quam Bizcayae, christianam doctrinam docebant”. (El, juntamente
con el P. Miguel Ochoa y su compafiero Juan de UlDilla, que cono-
cian el vascuence, ensefiaban la doctrina cristiana por varios rubé
blos de Guipuzcoa y Vizcaya) (32).

Relatando los sucesos del afio 1555, y hablando del incipiente co-
legio de Ofiate, dice Polanco: “Praeerat collegio Ognatensi P. Mi-
chael Ochoa, navarrus, et duo ex nostris fratribus cum ilio. Versa-
batur autem magno cum iructu... in vernacula cantabrorum lingua
perutilem operam illi genti navabat”. (Era rector del colegio de Ofia-
te el P. Miguel de Ochoa, navarro, y habia s6lo dos compaferos coii
6l. Actuaba con gran fruto... y prestaba un gran servicio a aquella
fiente en la lengua vernéacula vasca. Por esto el P. Francisco de
Borja quiere enviarles algun sacerdote que sepa el vascuence: “sacer-
dotem aliqguem qui cantabricam linguam teneret” (33).

Pero hay otro texto de Polanco, en que se indica con mas pre-
cision y claridad co6mo estos Padres al acompafiar a Borja, le ser-
vian a veces de intérprete ante el pueblo: “Quidam etiam licentiatus
Hemani, theologus et natione cantaber, Patrem Franciscum Bor-
giam comitari solebat, et in cantabrica lingua populo rudiori con-
ciones eiusdem Patris, quas in castellano idiomate habebat, vulgo
i‘On intelligenti hoc idioma, in cantébrico ipsis vernéaculo, decla-
rabat”. (Y cierto licenciado Hernani, teélogo y vasco de nacion, so-
Ua acompafnar al P. Francisco y exponia al pueblo menos instruido
y que no entendia el castellano en la lengua vasca para ellos ver-
nacula, los sermones que el mismo Padre [Francisco] tenia en cas-
tellano) (33 bis).

Estos textos, que nos ayudan por una parte a conocer el ambien-
te linglistico del pais, nos serviran por otra para un argumento in-
directo, pero sin réplica con respecto a la lengua vernéacula de Igna-

(Por qué hablando de San Francisco de Borja se nos repito
tanto la necesidad o de intérprete, o de acompafiantes misioneros
Que supieran vascuence, mientras que jamas se insinda siquiera ese
argumento hablando de San lIgnacio, que ejercit6 el oficio de pi*f>
dicador, catequista y consejero pocos afios antes en el mismo pai”™

(32) Ibid. vol. 1V, p. 430.
(33) Ibidem.
(33 bis) Ibid. vol. 11, p. 340.



y en varios casos ante las mismas personas y auditorio? Sencilla-
mente porque lIgnacio hablaba con méas o menos correccién y pro-
piedad el mismo idioma, y con él esa pregunta o cuestién no tenia
sentido.

Por lo demas, tampoco decimos que ciertas limitaciones o exprc-
filones ambiguas del P. Polanco acerca de la necesidad del vascuen-
ce para aquellos auditorios, sean absolutamente exactas y precisas.
Polanco no conocia bien nuestro pais y resume con cierta libertad
las cartas que habia recibido de aquellos primeros misioneros jesui-
tas, salvando lo sustancial de su contenido.

SEGUNDA PARTE
L ¢fio del nacimiento de San lgnacio

Esta pequefia cuestion tiene su importancia en el asunto que
examinamos, porque contribuye a enmarcar mejor el ambiente in-
fantil del Santo.

No vamos a tratar de nuevo el problema, que ya ha sido funda-
mentalmente estudiado por el P. Pedro de Leturia, S. I. (34), cuyas
conclusiones creemos que se imponen. lIgnacio, segln ellas, naci'i
el 1491, opinién hoy generalmente aceptada. Es verdad que algunas
expresiones de los PP. Polanco y Gongalves da Camara parecen
indicar una fecha posterior, segin la afirmacién oida al mismo Ig-
nacio, de que “hasta los 26 afios de su edad fue hombre dado a las
vanidades del mundo” (35).

Leturia explica el proceso de estas afirmaciones, el influjo que
han tenido en diversos historiadores, sus puntos flacos y poco con-
cordantes con otros datos, y adopta finalmente la solucion de 1491,
principalmente por las siguientes razones:

1) El P. Ribadeneira, que al principio se adhirié a la primera
opinién, cambié luego de parecer, al enterarse por las razones do
los Padres que examinaron en Roma su libro sobre la Vida del Fun-
dador, entre los cuales se hallaba el P. Polanco. Y esto lo mantuvo
aun a pesar de ciertas dificultades que luego le fueron propuebtas.
Esas razones fueron las que hicieron, poner en la lapida sepulcral
del Santo en Roma la lecha de 1491 como la de su nacimiento. Se-

(34) En "El Gentilhombre Ifiigo L. de Loyola". Barcelona 1941, 2.~ ed,
y en otias ocasiones que luego se citan. Leturia ha sido hasta ahora el
mejor reconstructor de la juventud y nifiez de Ignacio.

(35) MHSI, Men. Ign. FONTES NARRATIVI, tom. I, p. 364 5, y en
otras ocasiones.



gun el P. Ribadeneira, ademas de ese momento cercano a la muerte
de Ignacio, se volvié a examinar en Roma el asunto con diligencia
con ocasién del examen de su Vida del Santo en tiempo de San
Francisco de Borja, “y eran las personas mas doctas, graves y que
mas habian tratado a nuestro Padre en la Compafiia. A cuyo juicio
yo me sujeté” (36).

2) Debié de ser prueba muy fuerte para este juicio la afirma-
cion categoérica de la nodriza de Ignacio, que afirmaba contra la
otra opinién, haber nacido el Santo en 1491. “En favor de la nodri-
za estan, la fijeza que las amas de leche especialmente las caseras
del campo, suelen tener de este género de asuntos, y la importan-
cia que se di6 a su testimonio en la tradiciéon de la Compafiia, prin-
cipalmente en 1566: sefial de que era bien conocido y estimado su
testimonio” (37).

3) Confirma esta opinion otro testimonio documental juridico
encontrado por el presbitero D. Modesto Madariaga en el Archivo
cle Azpeitia. Ese documento sobre la venta de un rocin, que es un
acta notarial del escribano de Azpeltia D. Domingo de Egunes o d(i
Egurza, fechada el 23 de octubre de 1505, tiene como testigos a dor*
Ifiigo de Goyas, Domingo de Garagarza e Inego de Loyola. Este ul-
timo no puede ser sino el futuro San Ignacio. No hay otro Ifiigo de
Loyola en los numerosos documentos relativos a la familia Loyola
y a la Azpeitia del siglo XVI. Ahora bien, para ejecutar cualquier
acto juridico lo mismo en Castilla que en Guipuzcoa, como pu?rio
verse en los documentos aducidos por Leturia, hacia falta tener p™i-
lo menos 14 afos. Luego Ignacio los tenia en esa fecha, octubre
cJe 1505. Creemo.s que este dato, al afiadirse a los anteriores, viene
a solucionar la cuestiéon, tanto mas cuanto que es ajeno a toda pre-
tension de prueba histérica (38).

Y (qué importancia puede tener todo esto para nuestro asunto?

No pequefa, pues ello alarga considerablemente la primera for-
niacién de IAigo en el seno de su familia y en el ambiente de su
pueblo: ciertamente hasta los 14 afios como un minimum, y con
inucha probabilidad algo mas. EIl Iiigo que va a Arévalo no es un
nifio de pocos afos, como a veces se escribié antes sino de 15 6 16
afios, como vamos a verlo en el siguiente apartado. Por lo tanto lle-
vaba fuertemente impreso el sello de su primera educacién guipuz-

(36) MHSI, Seripta de Sfe. Ign. tom. |. p. 424.
(37) Letnria, ESTUDIOS IGNACIANOS, tomo I, p. 64.
(38) "El Genlilhombre", p. 41.



coana, y con mas arraigo del que suelen llevar muchos de los que
hoy le imitan por estudios u otras razones.

2, ¢ Cuando fuo San Ignacio a ;révalo ?

Es otro punto de interés para conocer la evolucion formativa del
Gltimo vastago de D. Beltran Yafez de Oflaz y de Loyola, pues por
las razones recordadas, el impacto recibido con este cambio ambien-
tal difiere mucho si lo es en la infancia o en la entrada de la ju-
ventud en sentido propio.

IAigo cambia no sé6lo de ambiente fisico y climatolégico, sino
también del cultural, linglistisco y de costumbres. Como dice bien
mi fraternal amigo D. José de Arteche, es “la descarga emocional
gue para el vasco constituye la primera visién del austero campo
castellano” (39), aumentada con los otros factores. Los que hemos
pasado por parecidos trances podemos reconstruir con mayor exac-
titud también las impresiones experimentadas al volver otra vez
al hogar paterno. Ifiigo tuvo indudables ocasiones para ello, como
se ve en el proceso de 1515 al que nos referiremos después.

(Cuéando tuvo lugar la partida para Arévalo?

Se ha escrito no poco sobre esto. Por nuestra parte seguimos
también la opinion del P. Leturia, mejor fundada que otras y me-
jor entrelazada con todo lo que sabemos de Ifiigo, tanto mas cuanto
que las afirmaciones contrarias son muy posteriores a los hechos,
ademas de vagas e imprecisas.

De ninguna manera se puede admitir su partida “hacia el 1496,
cuando contaba solamente con cinco o seis afios de edad” (40), sino
bastantes afos después, tal vez entre 1504 y 1507, fecha esta ultima
do la muerte de su padre don Beltran. Porque cuando el nifio mar-
ché a Arévalo, sabia ya leer y escribir (41), cosa poco probable en
un chicuelo de cinco o seis afios, [y mucho menos en aquellos tiem-
pos y en Loyola]. EI mismo castellano de San Ignacio, tan poco fluido
y castizo, ;seria explicable de haberse criado desde los cinco afios
en el corazén de Castilla? (42).

“Ademas las referencias a su estancia en la CcMte, lo son siem-
pre en Polanco, en Maffei, en Ribadeneira, a la Corte del Rey Ca-

(d9) Arteche: SAN IGNACIO DE LOYOLA, prim. edic. p. 38.

(40) Tita F.t Boletin de la Academia de fa Historia, XVII (1890) pp.
495, 498.

(41) MSHI, Chronicen, I, p. 10.

(42) Leturia: El Gentilhombre... p. 42.



télico, no de los Reyes Catélicos, como se hubiera dicho hasta la
muerte de la Reina, a fines de 1604 (43).

“Viene a confirmarlo un texto inédito de Nadal, en el que se
dice que pas6 la infancia en casa, bajo la tutela de sus padres y de
un maestro: pueTiliam domi exegu, suh parentum ac pedagogi
cura** (44).

“Esta ultima circunstancia puede corroborar la hipdtesis de
Tacchi-Venturi y de Dudon, de que el nifio fue al principio desti-
nado por su padre para la carrera clerical, iniciAndose en algunos
rudimentos de estudios que le permitieran en seguida la tonsura
y el goce de algun beneficio en la parroquia. Asi parece sugenrlo el
hecho de que ya para 1515 hizo valer el joven su caréacter de “ton-
surado”, sin que sus acusadores lograran probar claramente lo con-
trario” (45). Creemos al menos seguro que no partié6 de Azpeitia
antes de sus 12 6 13 afios” (46).

Opinamos que se deben aprobar y reforzar estas concluiiones.

Notemos en primer lugar que todo lo relacionado con la estan
cia de Ifiigo en Arévalo esta lleno de oscuridad y niebla, fuera de
lo referente en general a sus ideales de entonces, y a algun que otro
rasgo personal. Fechas, alusiones, influjos, personas parecen haber
casi desaparecido dal recuerdo de Ifiigo, que es tan explicito en mu-
chas ocasiones con lo relacionado con Loyola, Azpeitia y otros lu-
gares de su pais. Poco en cambio podemos encontrar en sus cartas

o manifestaciones acerca de sus relaciones personales con Aré-
valo (47).

Recalguemos ahora las alusiones y citas de Leturla en los autores
citados. Dice asi Polanco: “Cum enim legere tantum et scribwe
didicisset, in Curiam Regis missus, in eiusmodi ministeriis, quibus

1(3,3) MHSI, Scxipta de Ste. Ign. I, pp. 68, 744, 755: Il, 972: Chrenicen
p. 10.

En la Vida de San Ignacio del P. Ribadeneira se pone con todo, "Beyes
Catolicos™ en su parrafo segundo. Sin duda por la costumbre de enlazar a
cmbos soberanos, pues en otras ocasiones determina mejor, como lo vemos
on seguida en el texto.

(44) Natalis Apeleg. ad Doct. Paris, publicado en MHSI, Fontes Na>
nation 11, 62.

(45) Astzéin, A., Historia de la C. de J vol. I, p. 86, nota.

(46) Letnria: El Gentilhombre Ifiigo L de Loyola, 2 ed. p. 43.

(47) Apenas unas alusiones en la carta de grie (sic) de Mercado c
S. Ignacio, (Valladolid, 25 de nov. de 1457, a la que contesta ogradecido
S- Ignacio, devolviendo los saludos a la familia Veldzquez. Cf MHSI
Epp> MikL V, 653 la primera de esas cartas, y en Epist. et hstrnetienes,
> p. 70S lo contestacién del santo.



pueri nobiles et aulici solebant, est versatus” (48). (Pues habiendo
aprendido so6lo a leer y escribir, enviado a lo Corte del Rey, se ocu-
p6 en las cosas en que suelen los nifios nobles y cortesanos).

Y el P. Nadal, otro de los intimos de Ignacio, insiste primero
los afios de su educaci6on en casa: "Pueritiam domi exegit, sub pa-
rentum ac pedagogi cura, pie ac nobiliter educatus. lam inde exi-
mia eius Indoles dignosci atque initere coepit: magna ingenii vis
et acumen, magna prudentiae inditia, veritatis vividus amor ac vir-
tutum, excellens quaedam animi magnitudo, ac vehemens honoris
ac gloriae appetentia. Exacta pueritia, usque ad annum aetatis
suae XXV 1 haec dona contulit ad humanam gloriam principumque
gratiam conciliandam” (49). (Pas6 la nifiez en su casa, al cuidado
de sus padres y da un pedagogo, educado pia y noblemente. Ya en-
tonces comenz6 a ser reconocida y a brillar su eximia indole: gran
fuerza y agudeza de ingenio, grandes indicios de prudencia, vivo
amor de la verdad y de las virtudes, cierta excelente elevacién del
animo, y una vehemente apetencia de honor y de gloria. Pasada la
nifiez, hasta los 26 afios de su edad, dirigié estas dotes para ganar
gloria humana y conciliarse el favor de los magnates).

No sélo el rasgo de tener un pedagogo o maestro en casa, que su-
pone una edad algo superior a la meramente infantil, sino los ras-
gos que le atribuyen a esa misma época de su casa paterna, nos lle-
van a los 15 6 16 afios de su edad, en el momento de la partida a
Arévalo, idea que queda reforzada con la misma alusi6én a ser edu-
cado por sus padres junto con su pedagogo, rasgo que también po-
dria apuntar el hecho de que su partida tuvo lugar después de la
muerte de su padre (1507), 0 muy poco antes en caso contrario To-
das estas manifestaciones de prudencia, amor a la gloria, grande-
za de animo, etc., no se explicarian bien antes de esa edad.

El mismo Nadal en otro pasaje, hace un resumen de su pensa-
miento: “Hic, cum fuisset domi liberalUer educatus, operam ta-
men litteris non dedit, sed generosa quadam mente incitatus, to-
tum se contulit cum ad Regis principumque gratiam promeren-
dam, tum ad miiitarem gloriam comparandam... (50). (Este,
habiendo sido educado en casa con largueza, no se di6 sin embar-
go a las letras sino que incitado por cierta indole generosa, se di6
por completo a conquistar la gracia del Rey y de los magnates, lo

(48) Ibid. FONTES NARRATIVI, 11, 513.
(49) Ibid. p. 62-63.
(50) Ibid. p. 231.

en



mbmo que la gloria militar). Como se ve, ahi aparece la mencion
exclusiva del Rey.

En los Acta S. Ignaiii a P. Consalvio (51), hablando el mismo
Santo del vizcaino Portuondo, que le procuré nave de regreso a Es-
pafia desde Génova al volver de Palestina (1523), recuerda el San-
to en su autobiografia, “que otras veces le habia hablado cuando
él servia en la corte del Rey Catdlico”. Notemos cémo se relaciona
en todas partes con gentes de su tierra.

En la censura escrita por el P. Ribadeneira sobre la Vida de San
Ignacio escrita por el P. Maffei, observa el escritor toledano que la
frase; “lile, cum in ephebis honorariis Regi aliquandiu ministras-
set” (él, habiendo servido algin tiempo entre los pajes honorarios
del Rey Catoélico), no es del todo exacta y que debe corregirse de
este modo: “no fué paje del Rey Catoélico, sino de Hernan Velaz-
quez, su contador mayor” (52). Corrige el nombre del personaje al
que Iiiigo se hallaba directamente adscrito, pero no la época, que
es siempre la del Rey Catélico. Vuelve a insistir en la misma idea
en la pagina 750 de ese volumen, afadiendo: “ya hay hoy muchos
que lo saben, y algunos se acuerdan de ello”.

Se fijan expresamente en lo mismo los que redactaron un su-
mario de lo tratado en ciertas congregaciones romanas para la ca-
nonizacion de San Ignacio. EIl primer parrafo, que parece de prin-
cipios de 1615, es un breve resumen de su vida, y alli se dice: “In
christiana doctrina instructus adolescens missus luit in curiam Fer-
dinandi regis catholici” (53).

Ahora se puede urgir con mas seguridad otro detalle para el
punto que estudiamos, de una mayor permanencia de Ifiigo en Lo-
yola durante sus primeros afios: su tonsura clerical. EI haber re-
currido Ignacio a este hecho de su ingreso en el clero durante el
juicio entablado contra él en Azpeitia y Pamplona en 1515, y su
fuga a la capital navarra a cuya di6cesis pertenecia entonce Az-
peitia, haciendo valer ante la curia episcopal su condicién de clé-
rigo, daba cierta fuerza, aunque no aun convincente a la realidad
de la tonsura clerical de IfAigo. Hoy eso parece cierto. En un do-
cumento romano de 1523, cuando IfAigo ya entregado del todo a
Dios, prepara su peregrinacién palestinense, y cuando no podemoo
suponer en él, siempre amigo de la verdad aun durante sus vani-
dades juveniles, una falsificacion de datos, se presenté al Papa

(51) Ibid. Scripta de Ste. IgiL I, 68.
(52) lbid. p. 744.
(53) Ibid.



Adriano VI como "“clericus pampilonensis di6cesis”, clérigo de la
diécesis de Pamplona.

Dice asi la peticién de permiso al Papa, presentada por Ifiigo, y
concedida el 31 de marzo de 1523: “Beatissime Pater: Cum devotus
Sanctitatis Vestrae orator, Enecus de Loyola, clericus pampilonen-
sis didcesis, ex magno devotionis fervore cupiat sacrum sepulchrum
domini et non[n]ulla alia sacra loca ultramarina peregre accedere
et personaliter visitare, sed propter constitutionem et inhibitionem
per Sanctitatem Vestram... (etc.). / “Concessum ut petitur in prae-
sentia Domini Papae...” (Traduc.: “Beatisimo Padre: Queriendo el
devoto postulador de Vuestra Santidad, Ifiigo de Loyola, clérigo de
la diécesis de Pamplona, por un gran fervor de devocién, ir como
peregrino al sagrado sepulcro del Sefior y a algunos otros lugares
sagrados, y visitarlos personalmente, pero por la constitucién e
inhibicion de Vuestra Santidad...” etc. Y luego: “Concedido tal co-
mo se pide, en presencia del Sefior Papa” (54).

Como la tonsura de Ifiigo no tuvo ciertamente lugar cuando
estaba en Arévalo o en la Corte entregado a las vanidades del siglo,
hay que colocar el hecho durante su primera residencia en la casa
paterna. Asi tendria mas sentido el “pedagogo” del que habla Nadal,
que bien podria ser algun sacerdote o beneficiado de la parroquia
de Azpeitia, donde su padre tenia el derecho de patronazgo. ;Qué
de extrafio en las costumbres de la época, que después de haber
dedicado a los primeros hi>s del matrimonio a diversas empresas
militares, pensaran destinar a la lIglesia a los hijos mas jovenes, y
que IAigo acompafara a su hermano Pero L6pez de Loyola, después
parroco de la villa, en su preparaciéon eclesidstica, con vistas a
posibles futuros beneficios? Esta idea, de encontrarse Ifiigo en osta
situacion inicial de destino al clero, se reforzaria también indirec-
tamente por el hecho de firmar como testigo en el acta notarial
antes citada de octubre de 1505, pues su firma aparece en un docu-
mento que se refiere a un clérigo de Azpeitia. De los otros dos
firmantes, uno por lo menos, Garagarza, es de la familia de aquel
otro Baltasar de Garagarza, que aparece en 1535 a la entrada de
IAigo en Azpeitia de vuelta de Paris,

Dentro de la argumentacion del P. Leturla acerca de la fecha
en que fue Ifiigo a Arévalo, admitimos también su referencia al
castellano del Santo, como expondremos mas largamente en otra
ocasion.

(54) Letona, ESTUDIOS IGNACIANOS, vol. Il (Roma 1957), p. 394,



Es facil que fuera a la muerte de su padre, el 20 de octubre de
1507 (55) cuando se decidiera el destino de Ifiigo. Recibida la tonsura
en su adolescencia y mientras vivia con los suyos, pronto se mani-
festé su condicién natural, definida por el P. Nadal en esta forma:
“Aunque educado con distincion de noble en su casa, no se dio,
sin embargo, a los estudios, sino que, movido de una suerte de
ardor generoso, se entregd, conforme a las tradiciones de la nobleza
de Espafia, a merecer la gracia del Rey y de los magnates, y a
sefialarse en la gloria militar” (56).

Ribadeneira, escribe, después, de habérsele oido al mismo
Ignacio: “no ser tirado al estudio de la aficiéon, antes grandemente
siéndole cuesta arriba” (57).

En este ambiente debi6é fraguarse el cambio de direccion orien-
tadora en ia vida de lIgnacio, y tomar cuerpo el plan de Arévalo,
que tendria lugar o poco antes de la muerte de su padre, o, como
nos inclinamos a creer nosotros, poco después, pues coincide mejor
con la época en que vuelve a Castilla el rey D. Fernando después
de su voluntario retraimiento a Aragén y Napoles, después de la
muerte de Dofla Isabel y los conflictos con Felipe el Hermoso.

Los testimonios que indicani una invitacion de Velazquez a
D. Beltran para su benjamin son algo tardios, mientras que del
mismo lIgnacio sélo conservamos un saludo a un nieto de D. Juan
Veladzquez, en el que recuerda efusivamente su estancia en su casa,
pero no la ocasién de haber ido a ella (58).

Dada una costumbre bastante generalizada entre los “parientes
mayores” guipuzcoanos de enviar a algunos de sus hijos a pasar
tf-mporadas mas o menos largas con familias nobles de Castilla,
para aprender la lengua castellana y conocer personalmente a los
personajes influyentes, lo mismo que el modo de administrarse
el Estado y los negocios, la invitacién directa o indirecta con
respecto a Ifiigo cae dentro de las normas establecidas, tanto mas
cuanto que la mujer del Contador Mayor estaba emparentada con
la familia de San Ignacio por parte de madre.

El p. Polanco apenas hace sino mencionar la educaci6on corte-
sana de Ignacio: “et in aulicis ac militaribus studiis adolescentia et

0 de 1507, segun MHSI, Epp. I, 772: antes del
o de marzo de 1507, segun el P. Villoslada, Ignacio de Loyola (1956), p 33
N (;SIG) L;gilria, EL GENTILHOMBRE... p. 64. MHSI, FONTES NARRATI-

, P .

(57) Uinrio, ibid.: MHSI, RIBADENEIRA, p. 394-

(58) MHSI. Ser. I, | EpiiL I, p. 705.



iuventutis parte consumpta” (habiendo pasado la adolescencia y
parte de la juventud en ocupaciones aulicas y militares”) (59). Y
en otra ocasién: “cuius institutio, prout illa témpora et mores
ferebant, potius iuxta mundi huius quam Dei spiritum peracta est.
Cum enim legere tantum et scribere didicisset, in curiam Regis
missus, in eiusmodi ministeriis, quibus pueri nobiles et aulici sole-
bant, est versatus” (cuya educacién, segln las costumbres de aquex
tiempo, se llevé a cabo mas bien segin el espiritu del mundo que
el de Dios. Pues habiendo aprendido sdlo a leer y escribir, iue
enviado a la corte del Rey, y se ocupd en los oficios acostumbrados
por los hi;os de los nobles y cortesanos”) (60).

Las mismas vaguedades consigna Nadal en varias ocasiones, lo
mismo que el autor andénimo aducido de ese tomo Il de Fontes
Narrativi (61). El. P. Ribadeneira, en su Vida de San Ignacio, no
dice una palabra acerca de la estancia en Arévalo, y alude breve-
mente a la Corte (62).

Las fuentes méas detalladas y fidedignas las hallamos en ciertos
escritos posteriores (63) y en los articulos del P. Fidel Fita, S. I,
en el Boletin de la Academia de la Historia (64).

En estos documentos aparece comprobado el hecho, reconocido
al menos una vez por lIgnacio, y se aduce, consignado por Alonso
de Montalvo y Mencharaz, compafiero de Ifiigo en casa de Velaz-
quez, la invitacién de éste a D. Beltran de Loyola, pidiéndole uno
de sus hijos “para criarle en su ca5a como propio y ponerle después
en la casa real” (65). De todos modos es un testimonio tardio y no
explicito en cuanto a las fechas de la aceptacion del ofrecimiento
para Ifiigo, y su posterior envio a D. Juan.

En cuanto al dato que principalmente nos interesa aqui, del
tiempo que pudo IAigo permanecer en Arévalo, no aparece por
ningdn lado de modo directo. Podria ayudar el conocer con alguna
precision la edad de Montalvo y el tiempo en que entré a servir
a Veladzquez, del mismo modo que ayuda la alusion a D. Beltran
invitandole a enviar a alguno de sus hijos. Pero esto pudo haber
gquedado algln tiempo sin cumplimiento. No seria extrafio que
fuera la misma muerte de D. Beltran la que diera prisa a la acep-

(59) MHSI, FONTES NARRATIVI, II, p. SOL

(60) Ibid. p. 513.

(61) Ed. de Madrid, 1900, p. 24.

(62) Capitulo primero.

(63) MHSI, Scripta Il, 471-473.

(64) 1890, pp. 492 520, y 1891 (XVIII) pp. 75-79.
(65) MHSI, Scripta, I, 471.



tacion del ofrecimiento, una vez que Ifigo quedaba en Loyola so6lo
con sus hermanos, y se imponia colocarle en alguna atuaclén
estable, y con oportunidades para el porvenir.

Las razones antes indicadas, como la tonsura de Ifiigo, su
probable destino inicial hacia el clero hasta que demostré no gustar
de los libros y si de las armas y de la vida del mundo, lo mismo
gue la muerte de algunos de sus hermanos militares con el hecho
de haber servido de testigo en octubre de 1505 en Azpeitia y entre
el elemento clerical, dificilmente admiten su partida antes de 1506.
Y este afio, con la situacién politica mas cambiante y tal vez el
estado de salud de D. Beltran, ya anciano, tampoco parece que se
prestaba mejor para un cambio de éstos. En cambio, la muerte
de D. Beltran poniendo de urgencia sobre el tapete la situacién
del Gltimo de los hermanos, y recordando los ofrecimientos de
Veldzquez, parece ser un elemento mas decisivo en la nueva
situacion de Ifigo. El conjunto de los motivos que aducimos parecen
tener mas fuerza que una simple conjetura. Con todo ello vemos
lo que gqueda de la afirmacién siguiente: “Aun en esta ultima hip6-
tesis, Ifigo pasara en Castilla, de manera habitual, unos quince
aflos” (66). Segun nuestros calculos lo méas fueron diez, y con
intervalos.

Hemos visto después que esta misma idea, de la ida a Arévalo
a la muerte de su padre, es recogida por el Ayuntamiento y Cabildo
de Azpeitia al comenzar el proceso de canonizacién del Santo.
Describen la importancia de la casa de Loyola y prosiguen: “Y que
el dicho Ifigo L6pez de Loyola, siendo ya mancebo de alguna edad,
brioso y de altos pensamientos, muy ejercitado en todo género de
armas, fue enviado de sus hermanos a la Corte de los Reyes Cato-
licos” (67). Vemos cémo insisten en la formacién en su casa del
joven Ifiigo durante bastante tiempo, antes de ir a la Corte. EI
gue ésta se afirme ser la de los Reyes Catoélicos, no trata de urgir
seguramente el que la ida fuera en vida de dofia Isabel, sino que
se hace de modo genérico usando un apelativo general ya en uso,
a no ser cuando se deisciende a hechos méas particulares. En abso-
luto, aunque no es lo mas probable, podria referirse a dofia Juana
y a Felipe el Hermoso.

En cambio, quienes sefialan que estuvo en la corte del Rey
Catolico, es claro que quieren precisar mejor las fechas, al separar

(66) "En torno al castellano de San lIgnacio”. Ros6n y Fé (1956) vol.
N'3. p. 244, por Sabino Sola, S. I
(67) MNHS. Scripta de Sto. Ign. Il, 249.



de este modo las vidas de ambos Reyes. Notemos que son los her-
manos de Ifiigo los que le envian a la Corte, segin ese informe.

Terminemos con una observacién, que nos inspird la noticia del
segundo apellido de Alonso de Montalvo, que era Mencharaz. Es
indudablemente vasco, y por la labilidad de aquella época en punto
a los apellidos, especialmente los maternos, y conservarse éste, lo
mas probable es que su madre fuera natural de Vizcaya. Esto
explicaria mejor su amistad con Ignacio, que probablemente encon-
tré alli a otros paisanos suyos, como le aconteci6 siempre en el
transcurso de su vida andariega hasta Roma, con el provecho de
no sentirse tan desvinculado del ambiente, de las usanzas y aun
de la lengua de los suyos.

3. ¢ Constituy6 la estancia ds Arévalo una separacién de Loyola ?

Todos los que estudian este periodo de la vida de Ignacio
admiten que visitaba de vez en cuando a su familia, pero no se
fijan generalmente en la extensi6on >que pudieron haber adquirido
tales visitas, ni en el efecto producido en el Joven, por no haber
conocido experimentalmente estas reacciones, que conocemos mejor
los guipuzcoanos, y limitando mas los horizontes, los del valle natal
del Santo. Porque es un revivir extraordinario de todos los recuerdos
locales, comenzando por los linglisticos, que, a principios del siglo
XV, debian ser mucho més radicales, como eran mas radicales y
cerrados los ambientes culturales e informativos, sin periédicos,
ni apenas libros, ni gente extrafia al pais.

Entre los datos que nos pueden ayudar a suponer que el con-
tacto con su casa fue mucho mas intenso de lo que algunos pudieran
creer, pueden citarse diversos indldos, antes de indicar lo que nos
dicen los raros documentos directos.

Es ante todo muy llamativo el silencio poco menos que absoluto
de Ignacio con respecto la cosas concretas arevalenses o cortesanas.
Unicamente en general su entrega a las vanidades del mundo, su
aficion a armas, desafios y mujeres, con cierta molestia en la nariz
en cierta ocasion, para servir de contraposicion a la entrega a Dios
que representard después su conversion de Loyola.

Al volver de Paris a Espafia, Ignacio pasa tres meses y tal vez
algo mas en Azpeitia, tomando parte activa en toda su vida reli-
giosa en plan de reformador, de modo que aquel afio de 1535 hay
que colocarlo entre los mas notables de la historia local por sus
repercusiones futuras. Pero Ignacio no vuelve a Arévalo, lo cual



seria mas de extrafiar si tuviera fuerza la hipdtesis del P. Araoz,
pariente al fin y al cabo del Santo, y que estuvo en constante comu-
nicacion con él, aun en la Compafia, por sus cargos de superior.

Dice Araoz, que la causa verdadera de la venida de Ifigo a
Espafia en 1535 no fue su salud, ni los asuntos de sus compafieros,
sino el presentarse abiertamente alli donde muchos le suponian
en pleitos con ia Inquisicién, para que se viera que no tenia temor
alguno de aquel tribunal, ni cuestion alguna con él. Y eso en un
tiempo en que iba a dar cima a la gran empresa de su vida. Y
aflade: “Y porque de Paris para venir a Castilla era el camino por
su naturaleza, quiso pasar por ella por satisfacer en parte las
ignorancia”™ de la juventud” (68). Algo parecido indica el P. Polanco

De ser esto cierto, parece que hubiera sido mucho mas conve-
niente ir a Arévalo, donde no creemos que su vida palaciega fua*a
mas edificante que la llevada en Loyola de adolescente, o durante
las visitas que hacia a los suyos. ;O es que esa juventud fue relati-
vamente larga en Loyola?

Esta idea de reparar los escandalos dados antes de su conver-
sion en su pueblo, aparece también en otros documentos, aunque
no con ese exclusivismo de Araoz.

I £n concreto. Indicios del famoso proceso de 191S

Y llegamos al famoso juicio entablado por el Corregidor de Gui-

plUzcoa contra Ifiigo en 1515, episodio suelto, al parecer, de aquellas
visitas a casa, pero con cuya ocasion se sefialan diversos indicios,
Que suponen una mayor relacion con su tierra, de la que se cree,
durante su etapa cortesana (69). Para lo que se refiere a nuestra
cuestion actual, notemos estos detalles.

1) Ifiigo es llamado “vecino desta villa de Azpeitia”, en
primera de las piezas, que es el poder amplisimo dado por el Co-
rregidor de Guipuzcoa, D. Juan Hernandez de Gama, fechado en
la misma villa el 1® de marzo de 1515, a D. Juan Pérez de Ubilla,
de Eibar, escribano de sus Altezas, para que fuera a Pamplona a
actuar contra el recurso de Ifiigo a la curia episcopal pretendiendo

(68) MHSI, Seripta, I, 780. — Pelcmee, Ibid. Ser. IV, t. I, p 51 _ Ju*-
fainos inutil examinar en este ponte la posicion de Cester (0. c. p. 174-
=79) pues iuera de algun acierto en insistir mas en algo ya conocido de
los motivos de la venida y actitud de Ifiigo en Azpeitia, se deja llevar de
yatios apriorismos y exageraciones, que quitan valor critico a su traba-
JR a pesar d© algunas apariencias lavorables.

(69) Ibid. 1, 580-597.



privilegios tonaurales, por no haber cumplido los requisitos exigidos
en ciertas bulas papales para ello.

2) La segunda pieza es la exposiciéon de Ubilla en Pamplona,
dando cumplimiento a la misién que se le habia encomendado, y
en ella se habla de “D. Pedro Lo6pez de Loyola, capellan, e Ifigo
de Loyola su hermano, habitantes en la villa de Azpeitia”. La acu-
sacion contra ellos es por cierto delito cometido en los ultimos
carnavales. Vista en Pamplona el 6 de marao.

3) En la 4~ pieza, Ubilla protesta contra el monitorio dado
contra el Corregidor de Guiplzcoa por proceder contra Ifiigo de
Loyola, clérigo, aduciendo las bulas de Alejandro VI, por dond-J
se ve que para gozar de los privilegios clericales deberia probar
IAigo que en los Ultimos 4 meses llevé héabito y tonsura decente,
y no lo ha hecho ay, “antes es publico e notorio que siempre ha
traido armas e capa abierta e cabello largo, sin traer corona
abierta” (70).

Para nuestra cuestiéon, parece suponer que llevaba algun tiempo
en su casa, aunque en absoluto pudieran entenderse esos cuatro
meses por pura fama y noticia habida; pero junto a las otras expre-
siones de “habitante y vecino” de la villa, parecen reforzar Ila
opinién de que sus estancias eran largas.

4) En la quinta pieza, la méas larga y detallada de todas, en
latin, habla primero de los “crimenes” cometidos por Ifiigo de
Loyola, "habitatorem in villa de Azpeitia, in provincia Guipuzcoae”.
Por haber cometido los crimenes de que se le acusa en la dicha
provincia, depende de su Corregidor, y no vale su apelacion a la
tonsura, aun cuando fuera cierta, por no cumplir los requisitos
exigidos, que consta no haberlos cumplido, especialmente los del
vestido clerical y no llevar cabellos largos. A prop6sito de esto
nos regalan una pintura verdaderamente expresiva del porte del
caballero por aquellos dias, con cabello largo hasta los hombros, un
complicado vestido de caballero militar y toda clase de armas.
Ademas se mezcla en negocios seculares, que no convienen en nada
al estado clerical: “et signanter consueverit incedere armatus lorica,
toracibus, tellis, ballistis, et 6mnibus aliis generibus armorum,
efiectus armiger, e~ depositis infullis caelestis militiae, induens se
infullis militiae saecularis” (y especialmente que tenia costumbre
de andar armado de loriga, y toraces, y dardos, y ballesta, y todas
las demés especies de armas, hecho caballero armado, y dejando
las insignias de la milicia celestial se vestia de las do la secular).

(70) Ibid. p. 587.



Ademas no se encuentra su nombre en el libro de la matricula
clerical. Y todo esto no sélo en el tiempo de los sucesos acusados
(febrero de 1516), sino también por un afio y varios afios.

En nuestra cuestion es evidente que hay cierta insistencia en
afirmar que Ignacio es vecino y habitante de Azpeitia. Después de
varios afios de residencia en Arévalo, y segln puede parecer plau-
sible, con el plan o propésito de continuar alli mientras se buscaba
una colocacién en la corte o en el ejército, como lo hizo después
IfUgo al ir al Duque de Néjera, no se le podia llamar propiamente
habitante ni vecino de Azpeitia, de no residir largas temporadas
en su casa, que aun continuaba con esto siendo la suya.

En segundo lugar se le supone muy conocido en su pueblo, no
s6lo de aquella temporada, sino de afios anteriores, sin que se aluda
para nada en las piezas conocidas a su habitaciéon estable en otra
tierra, cosa que parece seria de interés en una causa como la que
persiguen, pues con ello se explicaria mejor, v. gr. el modo de ser
de Ignacio, sus inclinaciones guerreras y tal vez pendencieras, etc.

Es de lamentar la falta de las demas piezas del proceso, que arro-
jarian sin duda no pequefia luz sobre todos estos extremos, y espe-
cialmente de los alegatos de Ifigo, en los que no faltarian alusio-
nes a su formacién, tiempo de la tonsura y vida que llevaba.

Por lo que hace ai éxito del proceso, no parece que se decidie-
ra cosa mayor contra IAigo ni su hermano. EIl primero puede vol-
ver algin tiempo después a GuipUzcoa, sin que nadie aluda para
nada, al menos oficialmente, a las deudas que tenia con la justi-
cia local.

Esos datos sueltos aparecidos en el proceso, nos muestran a un
IAigo mucho mas ligado a su tierra de lo que pudiera parecer de
las afirmaciones generales sobre su vida &aulica en Arévalo o Va-
lladolid.

3- Pamplona, 1517 ¢ 1518-1521

Otro punto que tampoco carece de importancia para nuestro
propé6sito en este estudio. Al quebrar la fortuna y potencia de la
Jamilia Velazquez durante la regencia de Cisneros, Ifiigo se tras-
lada a Pamplona, donde reside preferentemente aquellos afios, co-
~0 gentilhombre del Duque de Né&jera y militar a sus érdenes.

Por de pronto, en Pamplona se hallaba cerca de los suyos, que
Vivian con fuertes lazos de uni6én a la sede de la di6cesis propia
por sus relaciones patronales con la parroquia, Yy visitaban de



tiempo en tiempo la capital navarra con diversos motivos. Junto
ai ambiente cortesano de pequefia corte de un virreinato incipiente
y militar, por fronterizo y recientemente incorporado, en el que se
introduce el joven caballero con deseos de abrirse paso en la vida
por sus hazafias militares y civiles, hay que volver a recordar la
honda repercusién en su mente y en su vida de todos los motivos que
ambientaron su nifiez y adolescencia.

Ademéas, Pamplona se hallaba oitonces en plena zona de habla
vasca, aunque en la ciudad hubiera nacleos, relativamente fuertes,
de otras procedencias. ;Cémo dudar de que todo esto reavivd mu-
chos antiguos rescoldos de educacion, trato o tendencias locales, vi-
vidos al mismo tiempo que los universales mejor conocidos duran-
te su aprendizaje aulico, o en el ambiente de cruzada de su época
y de su casa?

Poco a poco han ido apareciendo diversos documentos indica-
dores de la actividad de Ignacio aquellos afios, a la que la bala
del lunes de Pentecostés de 1521 iba a imprimir direcciones total-
mente opuestas.

Diversos incidentes callejeros, la toma de Najera con la nega-
tiva de Iiigo a participar en el botin, “como cosa de menos va-
ler” (71), una expedicion a Guipuzcoa como enviado especial del
Virrey a las dos Juntas de Ayuntamientos que se habian consti-
tuido, y finalmente, lo referente al sitio y toma de Pamplona con la
herida de Ifiigo, es lo que prepondera en los diversos relatos llega-
dos hasta nosotros, y que dependen principalmente de las manifes-
taciones del mismo Ignacio afios después.

Es natural que en nuestra cuestion sea la expedicion a Guipuz-
coa la que mas nos interese, y en ella vemos a Ifigo, en el que
otros sélo observan las dotes de prudencia de que entonces di6 mues-
tras, actuar al mismo tiempo como caballero guipuzcoano, bien en-
terado de la realidad politica de su provincia en el régimen forai,
y que sabe acomodar a ella sus decisiones y consejos, su trato per-
sonal, sus entronques familiares y sus indudables dotes diplomati-
cas. De otro modo, dificilmente hubiera tenido éxito en su cometido.

El mero hecho de haber escogido Ifiigo el servicio del virrey
Don Antonio Manrique de Lara, se debe en buena parte, tal vez
principal, a las relaciones de los Loyolas con la casa de Najera, pe-
ro envolvia también consecuencias de tipo politico, que Ifiigo debia
conocer perfectamente. Basta recordar estas palabras de Luis de

(71) MHSI, Fontei Narrativi® 1, 154.



Salazar y Castro en su "Historia genealégica de la Casa de Lara“
(Madrid 1697, cuatro vols.) en el tomo Il, p. 171: “El condestable
don IAigo de Velasco [reputado como jefe de los gamboinos de Cas-
tilla] binti6 mucho que el duque [de N&jera] aceptase [el virreina-
to de Navarra] y... hizo sobre ello gran contradiccion y protestas,
Recelando que como cabeza del bando de Ofaz [asi se le conside-
raba, y de ahi en parte su unién a los Loyola] que incluia a los de
Beaumont, ayudaria sus intereses contra los de Agramont, aliados
del Condestable y de su bando gamboino” (72).

En esas mismas paginas explica el P. Leturia lo que los perso-
najes que rodeaban al Virrey, como su consejero guipuzcoano Ro-
drigo Mercado de Zuazola, Obispo a la sazén de Mallorca, influian
en sus decisiones Las relaciones de Ifiigo con el Obiqgjo volvieron
a aparecer afios mas tarde en otra forma (73), pero nos sirven para
ver como intimaba IfAigo con sus paisanos en todas partes, y lo bien
que podria él seguir la evolucion de los asuntos de su provincia
desde aquel observatorio politico y de gentes en que se habia co-
locado.

Debié hallarse presente lIgnacio al principio de este periodo a
las Cortes de Valladolid de febrero de 1518, en las que se hall6 el
virrey con toda su ca”a, no menos por lo demas que el hermano ma-
yor de Ifigo, don Martin, sefior de Loyola, que estaba agenciando
con éxito, con la recomendacién del virrey, “la confirmaciéon de los
honores y rentas de su linaje, y el derecho de fundar sobre bases
nuevas su mayorazgo, 5 de marzo de 1518" (74).

El docto archivero de la Diputacion de Guipuzcoa, don Fausto
Arocena, que se ha manifestado como un buen conocedor de cues-
tiones ignacianas, ha tratado de hallar algin vestigio de la comi-
sion de IfAigo a fines de 1520, o principios de 1521 a Guipuzcoa,

“La referencia que obtuve, —dice Arocena— se contiene en el
Registro manuscrito de las Juntas celebradas en Villafranca en
abril de 1520, y corresponde al dia séptimo de Junta: Item ese dia,
—se dice alli— después de comer, vino un criado del Duque de
Naj~a con una carta de sus Altezas y otra del Duque, que nos
mandaban que estuviésemos prestos para cuando el Duque nos 1lla-
niase como Capitdn General destas fronteras, si alguna necesidad
hubiese para Navarra o para esta frontera” (75).

(72) Citado por Letnria en "El Gentilhombre.,,” p. 98.

(73) MHSI, Epp. Mixt. V, p. 653.

(74) ElI P. Fita, citado por Letnria™ o. cit. p. 101.

(75) F. Arocena: "Problemas histéricos guipuzcoanos en la Vida de
San Ignacio”. San Sebastian, 1956, p. 33.



Alguna dificultad habria en identificar a este criado del Duque
de Najera con IfAigo, de ser cierta ia hipotesis curiosa de la que
hablamos a continuacién, por coincidencia de fechas en tal caso
para Ifiigo, a la vez en GuiplUzcoa y en Roma.

La hipotesis ha sido puesta en circulacién por el P. José Maria
Recondo S. 1. especialista en cuestiones referentes a S. Francisco
Javier y a su familia (76). Se trataria de un viaje probable de Ifi-
go a Roma a principios de 1520, en compafiia del virrey Manrique
de Lara. El viaje de este personaje “con sus parientes” aparece en
la documentacién aportada con esta ocasién por el articulista, y
en esas referencias de D. Francisco Huarte, agente en Roma del
Vicario General de Pamplona, D. Juan Rena, y del Duque de Néa-
jera, se halla esta frase enigmatica: “y en 18 de este mes de abril
recebi un envoltorio de cartas que traia Pedro de Ofia, con el gen-
tilhombre de Azpeitia, las cuales habia 76 dias que se habian hecho
en Pamplona, que hedian peor que mala cecina” (77).

;Quién podia ser ese gentilhombre de Azpeitia, de la casa del
Virrey y pariente de M.° Pedro? EIl primer nombre que ocurre es
el de Ifigo, tanto méas cuanto que el otro nombre, Pedro de Ofa,
es mas que probable que haya que convertirlo en Ofiaz, con !o que
pudiera identificarse con el hermano de San Ignacio, Pero, de ser
el aludido, hubiera demostrado prematuramente sus tendencias a la
peregrinacion a la Ciudad Eterna, en uno de cuyos retornos fallecio
en Barcelona en 1529.

Parece reforzarse la suposicion, porque en la correspondencia
entre ios dos personajes aludidos, hay referencias a D. Pero Lopez
de Loyola, un afio posteriores a este viaje del Virrey, y otras mas
tarde. Anadase el hecho de que el Vicario General, D. Juan Rena,
en una “Relacion de las cartas que yo he escrito a la Corte y a
Roma”, dice “que le escribi en dos de febrero de 1520 con uno de
Azpeitia, pariente de M.o Pedro, que fue por tierra, escribilo en 2
de febrero”. Pariente de Pedro de Ofia, que suponemos razonable-
mente ser Ofaz, y gentilhombre de Azpeitia y en el séquito del Vi-
rrey, parece dificil que pueda ser otro que Ifiigo.

Todas estas hipotesis parecen confirmarse por el hecho ya co-
nocido y aducido por el P. José Adriano de Lizarralde, O.FM. (78)

(76) En la revista "Principe de Viana" XVII (1956) pp. 39-77; en con-
creto en las paginas 52-54. El articulo se intitula: “lIfiigo de Loyola en la
fortaleza Mayor de Sontiago"”, por José Maria Recondo, S. I

(77) 1bid. pp. 52-54.

(78) Lizarralde: "Historia del Convento de la Purisima Concepcién de
Azpeitia" (Santiago, 1921), p. 80.



de que “por los afios de 1519 D. Pedro Lépez de Ofiaz, Rector de la
parroquia, se marché a Roma a algunos negocios, viaje que la-
menté él en méas de una ocasién”.

Lastima que el P. Lizarralde no nos haya dado mas datos sohre
esto y sobre las fuentes en que bebié esta noticia, Pero parece con-
firmarse el hecho de que D. Pedro sali6 a fines de 1519 de la villa,
pasé a Pamplona, donde negociaria con su hermano Ifigo, y jun-
tos irian a la Ciudad Eterna.

Adolfo Coster reconstruye a su modo esste viaje, sin aportar por
io deméas ningun documento nuevo. Es facil que hubiera algo de lo
gue insinta el autor francés, y que la razén de no aludir a él Iiigo
posteriormente, fuera la reserva que él mismo se impuso de no ci-
tar nunca a su hermano Pedro, fuera de una Unica ocasioén, y en
forma algo sibilina en cuanto a la intencién (79).

De todos modos, parece que el Virrey acompafiaba aquel afio 1519
por Zaragoza y Barcelona al joven rey Carlos, con el que negocia-
ba también al mibmo tiempo D. Juan de Anchieta, el antiguo maes-
tro de la capilla real, y rector dimisionario de Azpeitia (80). Tal vez
el Virrey de Navarra no pasé en su viaje de Catalufia, mientras
que D. Pedro de Ofiaz esperaba a su hermano Ifiigo y juntos se-
guirian a Roma, pues el Virrey estaba ciertamente en Navarra en
abril de 1520, mientras que el gentilhombre de Azpeitia y D. Pe-
dro de Ofiaz actuaban en Roma.

Las perspectivas que esto ofrece para un estudio del caréacter y
actuaciones de los dos hermanos, y tal vez también para levantar
un poco el velo acerca de lo que ocurri6 en el famoso proceso az-
peitiano de 1515, como quiere Coster, es demasiado amplia y sig
nificativa.

De ser cierta esta hipotesis, es evidente que Ifigo llevaba asun-
tos de sus parientes, junto con los del Vicario General y de otros.
Esto tiene su interés para las relaciones guipuzcoanaa de Ifigo antes
de su conversion, pero mucho mas para iluminar sus primeros pro-
pésitos de convertido de peregrinar a Roma y a Jerusalén, con la
circunstancia de que no seria en Roma un “despistado” peregrino,
como llovido del cielo.

Serian de desear otros datos, que pudieran aclarar el asunto,
que a su vez aclararia facilmente de rechazo otros.

Lo que vuelve a aparecer una vez mas con todo esto, es la es-

(79) Coster, loe. cit. pp. 122>125.
(80) Ibid.



trecha relacion de Ifiigo con su tierra durante su estancia navarra.
A los argumentos ya indicados, hay que agregar finalmente las es-
peciales circunstancias en ique se encontraba en el castillo de Pam-
plona en el momc-nto en que Dios iba a derribarle, para lanzarle
con extraordinaria pujanza por los senderos de la gloria divina.

No tratamos de insistir en los detalles, que pueden verse en los
escritos ya indicados de los PP. Leturia y Recondo, que tratan de
armonizar las divergencias que aparecen en algunos textos. Pare-
ce que el Virrey encarg6 a Iiigo estar a las drdenes de don Fran-
cés de Beaumont al retirarse él de Pamplona, y que “procurara
traer refuerzos de Guipuzcoa”. Probablemente cuando intentaba
cumplir con este cometido, se encontré con que los tales refuerzos
venian, capitaneados) precisamente por su hermano mayor, Martin,
y que éste, al no darsele la defensa de toda la ciudad, volvié gru-
pas con sus huestes y se alej6 de Pamplona.

IAigo no le sigui6 en esto, ano que entr6 directamente en la for-
taleza, acompafiado de unos cuantos que, al ver su valor y su modo
de entender la lealtad, quisieron seguirle en la aventura. EIl resul-
tado es conocido en el orden militar, pero en el de las relaciones de
IAigo con Guiplzcoa, éstas se ven reforzadas inesperadamente, co-
mo lo serian méas tarde en tantos aspectos religiosos y culturales
por su herencia y &u ejemplo.

6. Conralecencfa y conversion, loyola, 152
PoBteiior recuerdo de los suyos

Herido Ignacio, no se pens6 en otro sitio para acogerle sino en
su casa solar de Loyola. Este hecho indica una vez mas, que Ifigo
seguia considerando a su casa solar como a su domicilio preferido,
y que sus hermanos continuaban considerandole sin desvinculiza-
cién alguna con respecto a ellos, a pesar de la diversidad de ocu-
paciones y de teatros de accién durante los ultimos tres lustros.
Nunca habia habido ruptura positiva, e Ifiigo, que, a pesar de su
edad no habia formado familia propia por designios providencia-
les, seqguia aferrado a su casa natal considerandola como la suya
a secas.

En ella tuvieron lugar las maravillas de la gracia que Dios habia
ido preparando, mientras que el recuerdo de conversiéon tan sonada
se unid para siempre a sus muros y a su oratorio. El recogimiento
de su valle con sus rudos horizontes favorecié el ensimismamiento
ignaciano, desbordado muchas noches al contemplar el cielo estre-



Hado, simbolo y recuerdo del otro cielo, Unica meta ya de sus anhelos
y acciones.

Es indudable que todo esto provoc6é un sin fin de comentarios
entre sus paisanos. Nadie podia hablar con certeza de los planes del
gentilhombre y militar tan duramente tratado por las contingen-
cias bélicas, y menos sospechar siquiera coémo iba a quedar ligada
su memoria preponderante e imborrable a todos los contornos de
su casa solariega, envolviéndolo*» en un nimbo de gloria.

Al retirarse de los suyos para cumplir con su nueva vocacion,
iniciada con la peregrinacion a Tierra Santa, y continuada luego
por diversas universidades hasta desembocar definitivamente en Ro-
ma, no olvidé a su pais natal, aunque no precisamente como una
distraccion en sus luchas por la perfeccion cristiana y el apostolado
en todo ei mundo.

Se habia despedido de GuiplUzcoa en Aranzazu, donde antici-
pdé la vigilia nocturna que poco después habia de hacerse mas cé-
lebre en Montserrat, sefialando el comienzo aun exterior de su vi-
da de penitencia y entrega a los ideales de Cristo.

En sus peregrinaciones por media Europa, no dejé de encon-
trarse con paisanos juyos, como Portuondo en Génova, o el capi-
tan vasco-francés de un puesto militar de la Alta lItalia, que al en-
terarse de donde era, le traté6 benévolamente. Un Goyaz, de Azpei-
tia, le reconoci6 mas tarde en Alcala, y entre los discipulos cuya
“conversion” a los ideales predicados por Ifiigo mas alboroto le-
vant6é entre los estudiantes universitarios de Paris, se hall6 Ama-
dor de Elduayen, natural de esa localidad guipuzcoana.

La actitud de Ignacio durante los diez primeros afios de su en-
trega a Eios con respecto a sus familiares, la expuso él mismo con
la firme claridad y al mismo tiempo con el buen modo que solia
emplear en estas ocabiones, en la carta escrita a fines de junio
de 1532 a su hermano Martin, sefior de Ofiaz y de Loyola. Se trata-
ba por lo menos de la segunda que le escribia, pues D. Martin ma-
nifestaba su alegria por haber dejado Ifiigo la costumbre de no es-
cribirle, como hasta entonces. Al contestarle Ifiigo, se explica con
fervor decidido su modo de actuar y sub razones puramente espiri-
tuales para esta conducta. Después de sus primeros pasos en el
servicio del Sefior, y s6lo por su servicio y amor, puede ahora cam-
biar un poco sus procedimientos, pero no sus ideales ni sus deseos
de pertenecer Unicamente a Cristo.

Le prepara para recibir sus consejos, recordandole incluso que
se tiene mas obligacién a los parientes por ser mas projimos, y a



continuaciéon le da unce cuantos consejos practicos, que tienen no
poco que ver también con su interés espiritual por su tierra de ori-
gen: “Si alguna parte de esto habéis sentido en tiempo pasado o
presente, por reverencia y amor a Dios N. S. os pido, procuréis con
enteras fuerzas de ganar honra para el cielo, memoria y fama de-
lante del Sefior que nos ha de juzgar, pues en abundancia os dejo
las cosas terrenas, ganando con ellas las cosas eternas; dando buen
ejemplo y santa doctrina a vuestros hijos, siervos y parientes; gas-
tando con el uno santas palabras, con el otro justo castigo, tamen
sine ira y sin enojo; con el uno favor de vuestra casa, con el otro
dineros y hacienda; haciendo mucho bien a pobres, huérfanos y
necesitados. No debe ser corto aquél con quien Dios N. S. ha seydo
tan largo con él. Tanto descanso y bien hallaremos, cuanto en esta
vida hiciéremos; y pues mucho podéis en la tierra donde vivis, ite-
rum iterumque te oro per amorem domini nostri lesu Christi, os
esforcéis mucho, no sélo en pensar esto, mas en querer y obrar,
gquoniam volentibus nihil difficile, maxime in his quae fiunt prop-
ter amorem domini nostri lesu Christi” (81).

Al terminar, saluda a su cufiada, dofia Magdalena de Araoz, con
una expresion, que, a pesar de poderle salvar en absoluto también
en castellano, no es sino la traduccién literal del etxeko-andre, la
sefiora de casa, expresién no usada tan universalmente en caste-
Illano como en vascuence, como que era la Gnica expresion para de-
signarla, mientras que en castellano, se dice y se decia también, el
ama de casa, sefiora o la sefiora, a secas, etc. Ningun euskeldun du-
dara un momento de ello (82).

Y este saludo se repite luego en algunas otras cartas a su ca-
sa (83).

7. San Ignacio en (zpeltla, 1535

Los que admiten sélo como probable el que Ignacio hablara,
predicara y ensefiara el catecismo en vascuence, no se han fijado
demasiado en lo que representa en todo esto el afio 1535, en el que

(81) MHSI, Epp. I, p. 77-83.

(82) Ibid. p. 82.

(83) Ibid. p. 156, escribiendo a su sobrino Beltrdn de Loyola. para
presentar a S. Francisco Javier, camino de la India (20 111-1540): "En la
sefiora de casa con toda la iamilia pido mucho ser encomendado”.

Parecido en otra carta al mismo Beltran (principios de febrero de
1542) ibid. p. 190.



Ignacio vivié tres meses y tal vez algo més, en el hospital de la
Magdalena, con los pobres de la villa y de los contornos.

Para entender bien esta etapa suya, hay que tener presente lo
antes indicado con abundancia de textos acerca del estado lingiis-
tico de GuipUzcoa en aquellos tiempos, muy distinto del actual, par-
ticularmente desde las guerras napolebénicas, como también antes
lo hemos indicado. Por eso resulta inexplicable la aplicacién direc-
ta que han hecho algunos de lo actual a aquellas épocas.

Nos encontramos con el hecho de que lIgnacio vive varios me-
ses entre sus paisanos, y no encerrado en las paredes del pobre hos-
pital, aunque constituyera su albergue y morada, sino tomando par-
te activa en la reforma del pueblo con catecismos concurridisimos,
sermones en la parroquia, al aire libre, en diversas ermitas, espe-
cialmente cierto dia de gran concurso en Elosiaga ante elementos
puramente rurales. Todo ello con una serie de detalles nos lo trans-
miten unanimemente cuantos compafieros de Ifiigo se han ocupa-
do de esta etapa de su vida, no menos que muchos testigos del pro-
ceso de canonizacién azpeitiano, como prueba de la superviven-
cia concretisima de determinados rasgos, que llamaron especial-
mente la atenciéon de las gentes sencillas. EI mismo lIgnacio nos pre-
senta un resumen de su obra en su carta a la villa de Azpeitia de
los meses de agosto-septiembre de 1540 (84).

Como también lo hemos indicado antes, lo méas llamativo de to-
do, en la hipoétesis de algunos, es la ausencia absoluta, radical, de
la mas minima alusiéon al hecho de que lIgnacio necesitara un in-
térprete para sus actuaciones, siendo asi que al llegar pocos afios
después S. Francisco de Borja enviado por el mismo Ignacio, sale
a relucir continuamente esta necesidad del santo Duque en los co-
mienzos de su carrera sacerdotal y apostélica.

Su santidad, su celo, y su espiritu organizador, hicieron que su
paso no fuera sé6lo una lluvia benéfica aunque pasajera, para las
almas, sino que plasmara en una serie de innovaciones de orden es-
piritual y social llamadas a durar mucho tiempo. Tal accién, sos-
tenida en seguida por sus hijos, que comienzan a fundar casas por
la provincia y el pais, contribuyé poderosamente al cambio religio-
so observado desde entonces, y que tanto ha caracterizado la flsono-
nila de nuestra regléon. Todo ello coincidié6 con la fundacién de
numerosoi conventos franciscanos, dominicos, capuchinos, agusti-
nos, en una etapa de florecimiento religioso no menos que artistico
y cultural, paralelo a cierto florecimiento econémico, a pesar de las

(84) Monum. Ignatiana — Series I, t I, p. 163-



dificultades provenientes de las guerras en la frontera y de las lu-
chas maritimas.

Hemos recordado la presencia de IAigo en la parroquia de Az-
peitia, cuando su primo (segin el testamento de Martin Garcia de
Oflaz y Loyola). D. Andrés de Loyola, parroco entonces, leyé el 23
de mayo los articulos de las ordenanzas tocantes a los pobres, y eso
“en lengua vascongada a altas voces para que viniese a noticia de
todos”, ordenanzas que suscriben alli mismo D. Martin G. de Ofaz
y su hijo Beltran de Loyola.

La conclusién se impone. Ni en estas ocasiones ni nunca se in-
sina minimamente que lIgnacio tuviera alguna dificultad linguis-
tica en el pais, antes se le supone plenamente como los deméas habi-
tantes en esta parte.

Se ha sefalado recientemente, como objecién, para que lgnacio
pudiera predicar o catequizar en vascuence, su alejamiento del pais
durante aquellos ultimos afios. Los objetantes presentan casos co-
nocidos por ellos, de compafieros, que a pesar de haber sabido la
lengua vasca, eran incapaces de predicar en ella (85).

También en esto podremos contestar con nuestra propia expe-
riencia, después de hacer notar que no se trata en el caso de Ifi-
go, no ordenado aun de sacerdote, de sermones de relumbrén, o con
un dominio absoluto de la lengua, cosa entonces mas que proble-
matica, dno de explicaciones de catecismo, y exhortaciones senci-
llas a la virtud, sin excluir naturalmente partes en castellano, pa-
ra los que lo entendian.

Tampoco, nosotros ni otros de nuestros compafieros de novicia-
do o de estudios, éramos capaces de predicar en vascuence durante
nuestra permanencia en Loyola, llegados de un ambiente no eudtel-
dun. Hubiéramos necesitado de mas preparacién. Pero si podiamos
explicar el catecismo en la porteria del colegio a los nifios de los
contornos sin preparacién especial De este tipo fue principalmente
la accién de lIgnacio entre sus paisanos, como sabemos por lo de-
mas, que era en él lo normal en todas partes: ensefianza del cate-
cismo y exhortaciones populares.

(Y en qué lengua iba a predicar en Elosiaga, a donde concurrian
para las letanias del dia de la Cruz de mayo los habitantes de cin-
co pueblos rurales (Régil, Vidania, Goyaz, Albistur y Beizama) mas
otros muchos de Azpeitia y Azcoitia, como lo repitié6 cinco afos

(85) P. R. G. Villoslada: Espafia Misioneia, 1959.



mas tarde el P. Araoz, y lo recuerda expresamente en interesante
comunicacién? (86).

Y si sabemos que predicaba en italiano pocos afios méas tarde
en Roma y otras ciudades italianas en la misma forma sencilla, a
pesar de los numerosos disparates linglUisticos con que sazonaba la
regocijada atencion de aquellos auditorios, como lo recuerda gra-
ciosamente el P. Ribadeneira (87), no tenemos por qué suponer que
iba a pararse desconcertado entre sus paisanos, mucho més bené-
volos entonces en esto, por unas frases mas o menos incorrectas o
hispanizadas, pero que sabia eran entendidas y meditadas.

Por lo demés, téngase presente, que aun los que creian haoer ol-
vidado su lengua nativa por prolongadas estancias en el extranje-
ro, se han visto luego sorprendidos por la facilidad con que la han
recordado en poco tiempo, al volver a estar en ambiente propicio.
He podido comprobarlo en varios casos con compafieros mios.

Cuando afios mis tarde el P. Gon~alves da Camara escribe a San
Ignacio el 6 de enero de 1553, refiriéndole diversos dichos del P. Si-
mon Rodrigues, acerca de él, introduce entre ellas esta frase: "Vos
habéis de saber que el P. Ignacio es buen hombre y virtuoso, mas
es vizcaino, que como toma una cosa a pechos, etc. El hizo conmi-
go esto y esto” (88).

Es claro que se refiere al caracter tenaz del Padre, pero hay
que recordar que entonces la denominaciéon de vizcaino como sin6-
nimo de vasco, dado a cualquiera de ellos, y mas por gentes de otras
regiones o naciones, se referia a la lengua como el medio normal
de conocerlos por tales. Los casos contrarios habria que verlos y pre-
cisarlos individualmente.

CONCLUSIONES

Creo que después del camino algo largo que hemos recorrido en
este estudio se imponen estas conclusiones:

1) Guiptzcoa era totalmente euskérica a principios del si-
glo XVI, con algunos nucleos bilingies en las poblaciones méas cre-
cidas y entre el elemento director de la administraciéon civil y ecle-
siastica.

2) EIl conocimiento y empleo del euskera aparece en numerosos

(86) Epp. Mixtae, I, 47.
(87) Ribadeneira.
(88) MHSI, Epp. Mixtae, Ill, p. 34.



documentos relacionados con los mismos hermanos y otros familia-
res del Santo, como lo hemos probado antes.

3) Tampoco faltan algunas referencias directas al Santo, mien-
tras que se excluye totalmente la minima referencia a un posible
desconocimiento suyo de la lengua vernacula, hecho puesto de re-
salto por el contraste con la actuacién de San Francisco de Borja
ante los mismos auditorios y personajes.

4) IfAigo fue educado en el ambiente normal de su posicion y
de sus parientes, muy ligados a la vida local y provincial. Su edu-
cacién hasta su juventud se llevé a cabo en Azpeitia, y aun duran-
te su residencia en Castilla conservé mucha relacién con su casa y
pueblo.

5) Ifiigo se sinti6 muy unido siempre a los de su tierra, aun
después de su conversion, aunque entonces lo hiciera por apostola-
do y servicio divino y no faltan referencias directas a su actitud en
pro de los predicadores euskéricos, especialmente desde su corres-
pondencia con el Obispo D. Beltran Diaz de Luco.

6) Por todo ello nos parece que andan algo descaminados los
que pretenden descubrir un Ifigo de Loyola diferente, poco menos
gue desvinculado de su tierra en sus diferentes caracteristicas.

A. M. D. G.



