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LUIS MICHELENA. — ESTUDIOS SOBRE LAS FUENTES DEL DICCIONARIO DE AZ-
KUE. (Publ. del Centro de Estudios Histéricos de Vizcaya, 1970).

Con la esperanza de que no se retrase demasiado la edicion que prepara
L. Michelena, Catedratico de la Universidad de Salamanca y Director del Semi-
nario de Filologia Vasca «J. de Urquijo», del Azkue revisado y completado, aco-
gemos el avance que supone la publicacién de este Estudio, obra premiada por
la Excma. Diputacién de Vizcaya en el Concurso convocado por el Ayuntamiento
de Lequeitio en el primer Centenario del nacimiento de Azkue, y dada a la luz
por el Centro de Estudios Histéricos de Vizcaya.

Con tal Estudio aumenta el interés por el Diccionario.

En la | parte titulada «Azkue y la Lexicografia vasca». Michelena nos lleva
a la estimacion de la obra de este autor, obra de enormes proporciones, ya que
abarca no sélo la lengua, sino el folklore, la literatura, la musica, tradiciones, etc.;
afianzada al correr del tiempo, y de la que ya se ocuparon el P. Villasante, A.
Tovar y A. Yrigoyen.

Pero el Estudio se limitard& naturalmente a la parte lexicografica, de valor
inapreciable, a pesar de las limitaciones impuestas por la época, como dice el
autor.

Resalta la influencia que ha ejercido el Diccionario vasco-espafioi-francés entre
escritores y oradores de lengua vasca, aparte de los linguistas, cuyo agradecimien-
to por la publicacién de la obra fue expresado por Schuchardt.

Esto, en ocasiones, «ha imbuido a todos, linglistas y escritores, de un sen-
timiento no justificado de seguridad», pero, segun las palabras de Michelena, «un
diccionario, aunque sea el de Azkue, nunca puede suplantar a l& consulta directa
de los autores, sino tan sélo servir de guia a ella«.

Sefiala también la tendencia al «constructivismo» o «creacionismo» en el que,
por su propia época, cayé al principio Azkue; mas luego buscé la autorizacion
de sus afirmaciones en la tradicién escrita y, sobre todo, oral, con gran meticu-
losidad en el primer caso, por el deseo de salvar del olvido el patrimonio Iéxico,
enriqueciéndolo, purificAndolo con el fin de capacitar asi la lengua.

Y a proposito de la reconstruccién del verbo vasco que intentaba, nos dice
Michelena que -no hay creacién ex nihllo, ni estado paradisiaco anterior a la
caida, sino evolucién en que todo estado de lengua procede de otro estado an-
terior». «la unidad de las formas dialectales diversificadas no se halla en el fu-
turo, sino en el pasado, histérico o prehistérico de la lengua. Se quiere decir
una unidad en que las diferencias quedan absorbidas y reconciliadas en la raiz
de su origen comun, En el futuro puede estar la unidad en que una de las varian-
tes suplanta y devora a las otras». Azkue, como otros reconstructores del verbo
vasco «tratan de eliminar a toda costa las irregularidades del sistema y ponen



para ello en el origen un verbo perfectamente «légico», es decir, «regular», cuando
vemos que las formas ma&s arcaicas son precisamente las irregulares. La recons-
truccion so6lo debe ser empleada para explicar hechos, datos empiricos.

En cambio no caydé en esta falta en lo relativo al Iéxico. Sefala el autor
como caracteristicas del Diccionario la grandeza y el espiritu critico. Una labor
inmensa en comarcas, dialectos, variedades y hasta profundizando en el tiempo,
haciendo de tal obra un diccionario dialectal e histérico, amén de un diccionario
critico al intentar separar entre los elementos del Iéxico «el buen grano de la
cizafia». Esto le llevé a rechazar a Larramendi, actitud que, como sefiala el autor,
ha sido a veces excesiva o insuficiente.

Alude al Diccionario de Lhande, con una mayor extensién del l|éxico vasco,
por estar basado «en la realidad de los hechos y no en el ideal de los deseosc,
frente a Azkue que exige documentacién completa para admitir una palabra.

En ese sentido la critica del caudal Iéxico, acertada generalmente, a veces
excesiva, por lo que respecta a Larramendi, p. ej., serd luego ejercida a sus
expensas, como apunta (Vlichelena, porque es justo que asi ocurra, y se hace
eco de las palabras de Tovar: «en tanto no se produce una detencién y subsi-
guiente muerte de una ciencia, todo lo que en ella se logra tiene el destino de
ser superado. La superacién en la ciencia moderna... se hace a partir de los
inmediatos precedentes», a lo que aflade nuestro autor que el mundo occiden-
tal «lleva la critica en su misma raiz y sin ella no podria ser lo que es y lo
que presumiblemente serd, querdmoslo o no», y continua «no hay, ademd&s, dos
criticas: una benéfica o «constructiva», como ahora se complacen en repetir, y
otra maléfica o destructiva. La critica es lo que es; critica a secas y en el
fondo, en cierto sentido, destructiva siempre. Pero no es destructiva por el pla-
cer de destruir, sino por deseo de edificar mejor».

Y con estos claros principios se enfrentara Michelena con la obra de Azkue.
pues precisamente en lexicografia tal critica es la mas necesaria. La compila-
cibn de su Diccionario supone deudas con autores anteriores, supone errores:
-un léxico estd lejos de ser siempre espejo fiel del vocabulario que trata de
recoger: a menudo lo altera, deforma y modifica por descuido o por prejuicio, por
comodidad o por no reconocer su ignorancia, y entre los factores deformadores
la pasion etimolégica no suele tener el menor papel. Por ello, una -palabra de
léxico», sin apoyos independientes que aseguren su testimonio, debe ser tenida
siempre en principio como lo que es, un dato dudoso y poco de fiar»; y «cuando
se introduce la dimensién histérica en un diccionario, la critica de fuentes habra
de ser llevada a sus Ultimas consecuencias». Al expresar tales criterios podemos
intuir lo que se propone Michelena con Azkue.

Demuestra cémo rechazé por principio a Larramendi, pero no conté con que
se le habia filtrado por muchas fisuras, pues de éste habian bebido el manus-
crito de Ochandiano, el de Londres, Afiibarro, Cardaveraz, Hervas, Hiribarren, Ha-
rriet, etc. Y aqui estd la fundamental labor de Michelena, que habremos de ver
en toda su magnitud cuando salga a ja luz el gran Diccionario que lleva entre
manos; descubrir la procedencia de los términos que figuran atribuidos a los auto-
res sefialados y que no son de otro que del poligrafo de Andoain.

Sefiala también la relacién de éste con Joannes d’Etcheberri (si es que el
diccionario manuscrito cuatrilingie es de éste, como parece aceptar el autor),
al que debe bastantes términos.

Vemos que Michelena aspira a hacer de la nueva ediciébn, entre otras cosas,
un diccionario histérico, ya que Azkue en este aspecto no es sistematico, pues



las menciones sélo lo son para corroborar sus afirmaciones. Este, al mostrar sus
preferencias por la lengua hablada, llevado de su purismo, no recoge términos
claros (hirurtasun, trinitate, p. ej.]. Por ello se pregunta Michelena si no seria
necesaria la aceptaciéon de préstamos y neologismos, cada uno en la medida que
corresponde, frente al caracter limitativo de Azkue de excluir muchas voces que
creia esplreas.

Como apunta nuestro autor, «en la lengua vasca como en otras, es propio
lo que el uso ha apropiado y el origen es cosa que sélo interesa de una manera
centra! al que se ocupa de etimologia: la distincion entre léxico patrimonial y
préstamos tampoco tiene méas que un valor relativo».

En contraste con la concepcién de Azkue, de la lengua como nomenclatura
y repertorio, lo que impondria a ésta una intolerable servidumbre, al tener que
ajustarse a modelos ajenos, la lengua es una especie de patrén que acota el
universo. Por eso dice: «cuesta comprender que bertsoiarl pueda calificarse de
«voz extrafia», cuando designa algo tan propio que en castellano no tenemos mas
remedio que usar esa palabra».

Reconoce Michelena las reales dificultades con que se enfrenté Azkue, difi-
ciles de resolver incluso hoy, y respecto a la etimologia vasca, debe mantenerse
cuidadosamente separada de la lexicografia descriptiva y, como dice, «s6lo podra
fundarse sobre bases soélidas el dia en que el estudio descriptivo y la historia
de las palabras haya llegado ai punto que, conforme a la documentacién existente,
pueda alcanzar».

En el capitulo 2, «Bases para una revisiébn critica», se propone hacer sim-
plemente lo que habia efectuado Azkue en su tiempo: una revisibn critica a
fondo.

Los errores de aquel los atribuye en buena parte a causas puramente meca-
nicas o de amanuense. También a su sistema de «cuadernos especiales*, a las
repetidas reproducciones y revisiones; apremios de tiempo para las consultas (de
Duvoisin, Pouvreau, etc.). Indica algunos de los errores transmitidos de unos a
otros: kosabe por cofabe, es decir, cofau ‘'colmena’, jasale ‘'baculo, houlette’, en
lugar de 'bajulus, mozo de cordel' (leido baculus); su numero se multiplica. Esta
metédica labor es la que retrasa naturalmente la edicién del Azkue revisado. El
Estudio que nos ocupa da idea de su alcance.

Aparte de sefialar las trampas por las que tuvo que pasar Azkue y restituir
la forma correcta, el autor da un caudal de ideas sobre temas linguisticos ver-
daderamente inapreciable: un simple especimen haria esta resefia interminable.

El Diccionario de Azkue, dice, «aun en una nueva versién, con todas las adi-
ciones y retoques que se le puedan hacer, seguird siendo en lo esencial la misma
obra, aunque no sea méas que porque la mayoria de los materiales siguen siendo
los mismos: los que Azkue recogi6 y clasificéd».

En el capitulo 3, «El Suplemento de Larramendi» (pags. 51-133), expone las
fuentes que empleé éste: Refranes y Sentencias de 1596, Axular, Landucci, etc.
Estudio minucioso sobre tal «Suplemento» y su empleo por Azkue (que fi6 mas
en él que en el Trilingue). Dice: «Cada una de las entradas de Larramendi va
precedida en esta edicion de un ndmero y seguida de un comentario en el que
se sefiala la fuente segura o posible o bien, finalmente, que ésta no ha podido
ser precisada. De esta manera los datos del Suplemento, valorados criticamente,
podran ser utilizados en adelante con el crédito que a cada uno corresponde».



Copiamos a guisa de muestra: (pag. 55)
«11. Acelga, zarba, bezarra.

La primera voz es vizcaina, que tiene una variante zerba en los otros
dialectos. Asi, por ejemplo, Lacoizqueta, pag. 137 s., da, como equivalente
de «acelga», en primer lugar zerba, que toma de Larramendi, luego bezarra,
que siguiendo a Aizquibel califica de labortano. y finalmente azelga y pleta.

Pero bezarra a todas luces no es labortano, sino un fantasma inconsisten-
te, nacido de una mala lectura por Larramendi de esta indicacién de Land
[ucci]; «a?elga yerua, agelguea verarra», donde naturalmente verarra es el
equivalente de yerua, y no de acelga. Valdria la pena comprobar, si eso es
posible, si el aislado betarga, traducido «acelga», en lztueta. Guip. pag. 48. es
una de las muchas erratas, corrupcién esta de bezarra, que contiene su lista
de plantas cultivadas en GuiplUzcoa, o proviene mas bien de betarraga, «remo-
lacha» en Larramendi. Su autenticidad, en todo caso, es bastante sospechosa».

Otro ejemplo (pag. 121):
583. Rocio, azarea.

Voz vizcaina cuyo origen probable estd en RS. Por cierto que Azkue atri
buye s.v. a Afiibarro, equivocadamente, el sentido «gotas de rocio sobre las
hojas», pues éste se limita a decir que ifiontza, azarea son el equivalente viz-
caino del comdn intza -rocio-. La acepcién que Azkue le atribuye es asigna-
da por él al vizcaino garoa. Para Ms. 320, azaroa no es «rocio, sino «temple».
Segln Azkue. en vizc. mod. es «lluvia benéfica de cualquier época».

Como se vera, esto no da mas que una idea remota del improbo trabajo del
autor del Estudio.

Termina éste con los «Suplementos de Araquistain» (cuarta parte, pags. 137-138),
que lo son al Diccionario Trilingie de Larramendi.

«Abundancia, exactitud y variedad» los caracterizan, segin Michelena, que re-
salta su atenciéon por el roncalés antes que Bonaparte. Los tuvo muy en cuenta
Azkue, si bien ciertos errores de la edicibn de Fita no fueron corregidos por
Azkue. como otros; asi nos advierte el autor. Este hace revision de los conte-
nidos en los «Suplementos», restituyendo, eliminando o afiadiendo, para propor-
cionarnos un trabajo critico en la linea de todos los suyos. Limitémonos a repro-
ducir algunas muestras.

Pag. 139:

«Abireta, airubeta, 924, sup. La lectura probable es: «agujeta, abixeta. asu-
beta, aixubeta, N.G.» Cf., para la confusién, baramar por baxamar, 132, aflorar
por afloxar, 901, y tarugo por taxugo (cf. nav. mod. tasubo, tasudo, «tejon»),
566».

Otro ejemplo (pag. 141):

«Aurba, 67: «Bisabuelo, u otro ascendiente, aurba, Guip.» Recogido por Az-
kue sin confirmacién, pero aparece también en Landucci: «abuelo segundo,
aurbea» (cf. «abuelo, assabeaytea», «abuela, assabeamea»), «bisabuelo, aurbea,
«bisabuela, andra aurbea». Este nombre occidental de parentesco, caido pronto
en desuso, parece estar con el oriental arbaso. «bisabuelo», «antepasado» (cf.
aurki, pero arkitu junto a aurkitu, etc.) en la misma relaci6n que aita, «padre»
con aitaso. «abuelo», al(h)aba, «hija» con al(h)abaso. «nieta», etc.».



Baste esto como muestra.
Acompafia a la obra una extensa y seleccionada bibliografia.

Se excusa el autor en una advertencia final de las posibles deficiencias por
el tiempo transcurrido hasta la publicacién de su trabajo, y menciona con rela-
cion a Larramendi la obra inestimable realizada por J. Ignacio Tellechea Idigoras.

Tenemos en este Estudio una nueva muestra del rigor cientifico y de ta me-
todologia que caracteriza a L. IVlichelena, asi como de su capacidad de sintesis
y meridiana claridad en la exposicion de su doctrina.

Seria de desear que su camino fuera seguido por otros investigadores en la
linguistica vasca, tan precaria en su propio pais, aun cuando tenga desarrollo en
otras latitudes.

Manuel Agud

MIGUEL PELAY OROZCO. — LAS INTUICIONES DE BOTERO BIDARTE. — Editorial
itxaropena. Zarauz 1970.

El escritor donostiarra maneja esta vez vivencias de su vida y de sus viajes
en el continente americano en una singular trama; una novela de ambiente po-
liciaco. género que dicho sea de paso no desdefiaron prestigiosos novelistas que
ocupan honrosisimo lugar en la literatura universal. Pero el argumento de la no-
vela. que transcurre toda ella en el navio de lujo Blue Caribbean, ademas de
tener la virtud de encandilar la atencion del lector desde las primeras paginas,
desde que el buque parte de La Guaira en direccion a Nueva York en viaje de
placer, posee ademdas un interés que lo hace apto para el comentario bibliogra-
fico en las paginas del Boletin. Es un libro que se afiade por derecho propio a
la némina bibliografica vasca.

El personaje central de la obra es un viejo marino retirado, Sotero Bidarte.
tipo clasico de vasco obstinado, el egozgogorra, empefiado en descubrir y por
fin descubridor, con grave riesgo de su vida, del asesino de un pasajero en
Curazao, al comienzo de la travesia por el Caribe y el Atlantico Occidental.

La némina de pasajeros —entre los cuales se halla el asesino— es amplia
y abigarrada y en ella participa hasta algun policia de la Interpol, pero el viejo
Sotero Bidarte con su vasca y noble testarudez, el capitdn del navio, otro vas-
cote rectilineo. Beascoechea, y el tercer oficial, tfiaki Meabe, interesante mu-
chacho vasco que comienza su carrera de marino, destacan entre otros. Hay en
la novela bellas descripciones paisajisticas de ex6ticos parajes, y asimismo, muy
interesantes excursiones psicolégicas a través del caracter vasco. Sotero Bidarte
es todo un tipo, todo un hombre.

J. A.

ANUARIO DEL SEMINARIO DE FILOLOGIA VASCA «JULIO DE URQUIJO», III.

La labor fundamental del Seminario Urquijo tiende, naturalmente, a la parte
cientifica de la lengua, pero a la vez incluye el complejo mundo de la filologia
vasca. De ahi que haya tomado también sobre si la tarea de publicar obras de
cierta antigiedad, inéditas hasta ahora, pero de gran interés para la lengua.

El ANUARIO 111 tiene la particularidad de haber recogido integramente en sus
paginas la «Graméatica Bascongada» de Fr. Pedro A. de Afiibarro, cuya edicion ha
preparado Fr. Luis Villasante, de quien es el prélogo o presentacién de la obra.

Es Aidibarro uno de los clasicos del dialecto vizcaino. Su Gramaéatica, aun



cuando abarca resumidamente el aspecto total de la lengua, tiene como meta fun-
damental el estudio de las conjugaciones, con atencion a los dialectos vizcaino,
guipuzcoano y navarro, tanto en el verbo auxiliar como en los verbos fuertes
(lamados por él irregulares), con una mayor extensién de éstos en Vizcaya frente
a Guiptuzcoa. El pretende, en realidad, desentrafiar la frondosa selva del verbo
vasco (tan sistematico, por otra parte).

Esta Gramética es un testimonio de la lengua en la época del autor.

El P. Villasante expone su opinion sobre la obra en una introduccién metoé-
dica y clara, pero necesaria para esta edicion donde se ha respetado lo mas
fielmente posible la disposicién del original, incluso en alguna supuesta errata.

Quiz4 desde el punto de vista practico se debieran haber aclarado algunas
cuestiones y acudir ademéas a una tipografia que sefialara diferencias cuando se
mencionan, p.e.j., términos vascos y castellanos con traduccién; asi como actua-
lizar la ortografia; mas esto planteaba los mismos problemas que otros aspec-
tos del original, que no debfa ser alterado, naturalmente. Nadie considere estas
palabras como censura, ni mucho menos. Un autor ha de ser respetado hasta en
la «tipografia» (permitasenos el término, a pesar de tratarse de un manuscrito).

No andamos sobrados de graméaticas, y aunque ésta haya sido escrita a fi-
nes del siglo XVIli, es de gran valor en la actualidad.

El Seminario Urquijo presta un servicio a la lengua, al poner al alcance del
publico interesado en tales temas la vieja «Graméatica Bascongada» de Afiibarro.

El segundo trabajo recogido en el ANUARIO Ill es la segunda parte de «Apun-
tes Vizcainos» de M.N. Holmer y V.A. de Holmer, cuya primera parte se publicé
en el ANUARIO Il

Continta el autor con nuevos textos en transcripcion fonética, y otros con
notacién semifonética con traduccién castellana. Comprende esta parte relaciones,
fabulas, pequefios cuentos, etc., tomados de la viva voz del pueblo; labor ines-
timable que nunca se agradecerd bastante a IHolmer, asiduo del Pais, donde ha
pasado temporadas recogiendo lo que de otra manera se perderia quizd a la vuelta
de pocos afios, segln la velocidad con que la llamada civilizacién actual des-
truye, con su pragmatismo, los restos de cultura en las regiones significativas
por su singularidad.

Tiene, pues, el ANUARIO Il un doble aliciente, tanto para los conocedores
de ia lengua, como para quienes quieran iniciarse en sus misterios.
M. A.

JESUS MARIA DE AROZAMENA.— IGNACIO ZULOAGA, EL PINTOR, EL HOMBRE.
Sociedad Guipuzcoana de Ediciones y Publicaciones, S.A. San Sebastian, 1970.

La editorial de la Sociedad Guipuzcoana de Ediciones y Publicaciones, cons-
ciente de la trascendencia que suponia el cumplirse en 1970 el centenario del na-
cimiento de Zuloaga. viene a dar a la luz en su «Coleccibn de hombres del Pais»
este importante libro de nuestro querido amigo don Jeslus Maria de Arozamena,
evocando al gran pintor eibarrés y que ha sido recibido con satisfaccion sobre to-
do en los medios culturales donostiarras, por tratarse ademas de un nuevo tra-
bajo del cronista local, personalidad relevante de San Sebastian.

Compuesto de veinticuatro capitulos, una valiosa bibliografia y un indice ono-
mastico que facilita la rapida consulta de nombres, el libro estd también ilustra-
do con dibujos inéditos, fotos en blanco y negro y ocho excelentes reproduccio-



nes a todo color, limitadas en su casi totalidad a los importantes cuadros del Mu-
seo de Zuloaga en Zumaya. Y en las restantes paginas, hasta contar el ndmero
de cuatrocientas catorce, el autor traza, con recuerdos y noticias, manejados con
agil pluma, principalmente la personalidad humana del pintor, desarrollada en el
propio ambiente de su época, como se manifiesta por una parte de la correspon-
dencia sobre el particular inserta y que Zuloaga recibié de ilustres personajes de
su tiempo.

Es una obra en la que figuran expuestos con el estilo ameno y correcto que
el sefior Arozamena nos tiene acostumbrados, especialmente a través de otras
dos biografias de maestros vascos publicadas, particularidades de Zuloaga y una
serie de impresiones de sus méritos excepcionales como artista, universalmente
reconocidos, lo cual sirve, ciertamente, para revivir su figura que de este modo
vuelve a la realidad en efemérides con tanto acierto celebradas, honrando a quien,
asimilando como ninguno la potencialidad de nuestro arte clasico, supo en sus pin-
turas representar la verdad del pueblo espafiol.

Con este trabajo notable dedicado al glorioso pintor, don Jests Maria de
Arozamena robustece aln mas su brillante carrera de escritor diverso, lo mismo
que la Sociedad Guipuzcoana de Ediciones y Publicaciones, por el patrocinio de la
presente edicién.

J. M.

J. B. DASKONAGERRE, — ATHEKA GAITZEKO OIHARTZUNAK. Edicién bilingte, por
Rodolfo Bozas Urrutia. Sociedad Guipuzcoana de Ediciones y Publicaciones,
S. A. San Sebastian, 1970.

Compuesta en Gréficas lzarra, por iniciativa de la Sociedad Guipuzcoana de
Ediciones y Publicaciones, vemos la edicion de esta novela que comentamos, pu-
blicada en forma bilinglie y presentada con motivo del centenario de su primera
aparicion en 1870.

Esta traduccion ha sido habilmente preparada por don Rodolfo Bozas Urrutia,
verdadero especialista y conocedor de la obra de J. B. Dasconagerre, escritor
vascofrancés de reconocida valia y de sentimientos fervorosos de amor a su tie-
rra, cuya figura renace de nuevo por medio de esta doble versién que ahora nos
llega del todo modernizada, deparando la oportunidad de una mejor confrontacion
en su lectura, motivo especialmente favorable para quienes deseen adentrarse en el
vascuence.

Conocidas las vicisitudes de la interesante historia de esta obra, escrita de
origen en vascuence con el titulo de Atheka gaitzeko olhartzunak y compuesta
también en francés como «Les Echos du pas de Roland», cuanto en la misma se
relata atrae de igual modo nuestra curiosidad y. como bien se dice en el pream-
bulo de su examen castellano, sostiene «Hoy, al cabo de cien afios y pese a los
nuevos modos y modas literarias, el interés de este libro se mantiene vigente. El
relato estd bien conducido, tiene cuadros de mucho colorido y vivacidad, y pre-
senta detalles muy sugestivos de la vida de los vascos en aquellos tiempos. Lee-
mos asi descripciones de actos religiosos, de ia indumentaria masculina y feme-
nina, de los juegos y danzas, de la vivienda y las «pastorales», etc. Igualmente
interesante es el cap. Xl, en que el autor, por boca de su héroe, apunta solucio-
nes a algunos problemas sociales de aquella época, problemas que a los cien
afios continGan teniendo, en el pais vasco al menos, una sorprendente actualidad.»

El trabajo efectuado por el sefior Bozas Urrutia representa sin duda una va-
liosa aportacion al estudio de esta novela y de su autor. Debemos, pues, celebrar
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su publicacién por lo que contribuye y supone en la valoracién de nuestra lite-
ratura.
J. M.

JOANNES ETCHEBERRI-— NOELAK ETA KANTA ESPIRITUAL BERRIAK. Sociedad
Guipuzcoana de Ediciones y Publicaciones, S. A. San Sebastian, 1970.

Coincidiendo con las fiestas de Navidad de 1970, aparece esta nueva reimpre-
sibn de Noelac eta faerce canta espiritual berriac Jes(s Christoren biciaren mis-
terio principalen gafiean eta sainduen ohoretan besta buruetacotz, titulo cumplido
que trae a nuestra memoria bellos recuerdos de siempre, ofrecidos en momento
adecuado por la Sociedad Guipuzcoana de Ediciones y Publicaciones, de nuestra
Sociedad y de la Caja de Ahorros Municipal de San Sebastian.

Son cuatro partes en total que se incluyen en este libro de cantos en ver-
so logrados del alma del pueblo que Etcheberri de Ciboure supo exponer erj
lengua vasca con claridad y extraordinaria sencillez, propia de un espiritu sen-
sible dado a las emociones y de esencia puramente cristiana. Se presenta con
ilustraciones de grabados de Durero y Van Leyden y va prologado sabiamente en
euskera por el Rev. P, Lino Aquesolo. estando su impresion cuidada y preparada
con todo esmero, lo cual permite recibirla con sumo agrado y verdadera compla-
cencia.

Considerada en su género como una obra selecta, invita sin dilacién a que
no falte en ninguna biblioteca de cultura vasca, dispuesta en todo instante para
el disfrute de sus excelencias, celebradas por los principales autores modernos
que coinciden en situar a Joannes Etcheberri entre los escritores mas sobresa-
lientes de nuestra literatura vernacula.

Por ello, finalizando esta breve nota, diremos también que con su aparicién
se suple la carencia de ejemplares de ediciones anteriores de este libro, cuya
consulta hasta ahora resultaba dificilisima, y que merece asimismo reconocerse
la buena disposicion de la citada Editorial al publicar en la presente ocasién este
antiguo texto, escrito en 1630.

J. M.

PEDRO CELAYA OLABARRI. — EIBAR, SINTESIS DE MONOGRAFIA HISTORICA. San
Sebastian, 1970.

Este es uno de los trabajos que resultaron premiados en el Concurso Litera-
rio «Pueblos de Guiplzcoa», organizado por la Caja de Ahorros Municipal de San
Sebastian.

Esta monografia de historia compendiada viene a cubrir la laguna que venia-
mos observando desde aquella de Gregorio de Mdugica: Monografia Histérica de
la Villa de Eibar, editada en Iran en 1910, con una segunda ediciobn en Zarauz en
1956. No tiene la extension de la de Mdugica. sino es mas bien una historia re-
sumida de ella, como base, y que se presta a una lectura mucho més amena. Pe-
ro. en realidad, tampoco es una mera codensacion de la de Mdugica, puesto que
se ha servido de aportaciones ulteriores de investigaciones que han visto la luz
desperdigadamente, mas las investigaciones directas que Celaya ha realizado en
los archivos locales.

Don Pedro Celaya era uno de los elementos mas indicados para abordar un
tema como éste. Anteriormente ha dado muestras de ello al frente de la revista
Eibar desde hace ya mas de tres lustros y con el premio literario que obtuvo en
1962 con el trabajo Historia de la Escuela de Armeria de Eibar, publicado en el
extraordinario de las bodas de oro de dicho centro docente, ma&s las numerosas



semblanzas de hombres de Eibar que en el transcurso de los afios ha ido dando
a conocer en la revista que él dirige.

Otras fuentes empleadas para su monografia, se dan a conocer a través de
sus paginas, siendo principalmente, ademas de la ya citada Monografia de G. de
Mugica, como la méas importante de las obras que le han servido de fuente, figu-
ran: Eibar, monografia descriptiva de esta noble y leal villa Guipuzcoana de Pedro
Sarasketa (Eibar, 1909), ia primera y menos conocida de las monografias de la
villa armera; Historial de la Virgen de Arrate de Eugenio tJrroz (Eibar, 1929); Bre-
ve historial del pleito armero de José Maria Eguren; Viaje por el pais de los re-
cuerdos de Toribio Echeverria: méas algunos trabajos desperdigados del P. Galdés
y del que suscribe, cuyas citas bibliograficas veremos repetidas veces a pie de
pagina. Pero a la vez de valerse de esta bibliografia tan dispersa, como queda di-
cho, ha sabido sacar buen partido a los archivos locales, sobre todo al munici-
pal, favoreciendo la obra con materiales inéditos.

El trabajo estd dividido y subdividido a ia vez, en sucesivos capitulos sobre
la vida civil, industrial, social, religiosa, humanistica y artistica. Siendo uno de
los capitulos mas importantes el de la vida social, con sus luchas de clases, pa-
ginas inéditas éstas que sdélo hallaremos en el libro de Toribio Echeverria antes
citado.

Una vez mé&s sale a la palestra el héroe legendario i\larruko. Una leyenda
sin poder documentar debidamente, un poco anovelada y bastante exagerada, cu-
ya primera narracion se debe a Pedro Sarasketa, en las péaginas 34/37 de su mo-
nografia. que no ha podido ser documentada como la heroina Maria Angela Te-
lleria de Elgueta, que también sucedi6 durante la guerra de la Independencia;
G. de Mdugica cité en las paginas 42, 43 y 395, aunque C. de Echegaray hace
ciertas reservas en el prélogo a esta obra, pagina XVIIl. Celaya, vuelve a revivir.
Era légico no abandonar en la penumbra. Pero yo me pregunto si habrd exis-
tido. Si no serd una invencién gratuita, Pues no hay razén para no haberse do-
cumentado cuando se conocen hasta tos nombres mas insignificantes de los que
intervinieron en las gestas de la Independencia y hasta de los que fueron fusi-
lados en la ocupaciéon francesa. Por otra parte, nuestros mayores no guardan ya
aquel recuerdo que dicen ser Unicamente oral. Pero los tales heroismos, a fuerza
de referir por escrito, vamos a llegar a dar carta cabal, a una historia sin tes-
timonio escrito. Pero cuesta creer las exageradas hazafias que se le atribuyen a
N\arruko, en solitario y con su trabuco, al que le hacia accionar a modo de una
ametralladora. Algo inconcebible entre gente entendida en armas, como ha sido
la eibarresa, que de un solo tiro caigan los soldados en manada. Por mi parte
me siento escéptico a tales heroicidades. Pero he de advertir que Celaya ha
sido bastante discreto al dedicarle corto espacio a la narracion en sus pagi-
nas 15/18.

En su conjunto, don Pedro ha sabido darle a la historia local una visién nue-
va, y, sobre todo, resulta su lectura muy amena, cosa poco frecuente en esta
clase de historias.

Juan San N\Aartin

ENCICLOPEDIA GENERAL ILUSTRADA DEL PAIS VASCO. (Cuerpo B. vol. | Literatura)
Editorial Aufiamendi, Estornés Lasa Hnos. Apartado 2. San Sebastian, 1969.

Una obra muy interesante para el conocimiento de la literatura vasca. Con
una primera parte de noticias de viejos cantares y textos (desde 1321), caracte-
res generales de la literatura impresa (desde 1545 a 1789) y los hombres de
dichas épocas, por idoia Estornés Zubizarreta, y una segunda parte, mucha més



extensa, sobre el renacimiento literario (desde 1789], por Bernardo Estornés Lasa,
con traduccién y seleccién de textos que acompafian a las bibliografias, por J.
Ignacio Goicoechea Oiano. Mas diversas colaboraciones de especialistas.

Si bien la primera parte adolece de precisiones y se observan pequefias la-
gunas, la segunda est4d meticulosamente cuidada. En conjunto, es ademds de una
historia de la literatura con selecciones antoldégicas, cronolégicamente llevada, con
copiosas inclusiones de textos originales con sus respectivas traducciones al cas-
tellano. Con la ventaja de incluir en cada texto el contexto histérico de la época
en el pais, que valora y favorece la Interpretacion.

Una obra magna, ricamente presentada con numerosas ilustraciones en negro
y en color. Un volimen de 719 paginas en tamafio de 20x27 cm.

Sobre las historias de la literatura en euskera que existen, relne las venta-
jas de aportar textos seleccionados.

En una obra como ésta no dudamos que hayan cometido pequefios errores, pero
aun a pesar de ellos no deja de ser una gran obra, béasica para una buena inter-
pretacion de la literatura euskérica.

Uno de estos errores puere ser el seguir atribuyendo la cancién Solferinoko
itsua a J. B. Elissamburu, sélo por creer que Salaberry es uno de los varios seu-
doénimos que empledé Elissamburu (ved la péagina 434]. Cuando la diferencia nos
dej6 bastante clara José Manterola, contemporaneo de ambos, en su Cancionero
vasco, segunda serie, tomo Il (mayo de 1878) que da a conocer canciones, una
seguida de otra, de A. Salaberry y J, B. Elissamburu, y en las notas que pre-
ceden al primero de los autores, paginas 12 y 13, deja ver con bastante claridad
gque se trata de dos personas diferentes. Si ello fuera poco, Solferinoko itsua
lleva una melodia que dista mucho de todas las demas de Elissamburu, cuyas
raices hay que encontrar en la musica germana. Y sobre la persona de A, Sala-
berry hay necesidad de abrir una investigacién seria. Por ahora sabemos que
existen manuscritos suyos en Paris. Pero seria muy engorroso entrar en detalles
tan nimios como éste al tratar de una obra tan fabulosa, y cuando el autor, to-
cante a este punto, no ha hecho més que seguir a lo que otros han atribuido.

J. S. M.

ENCICLOPEDIA GENERAL ILUSTRADA DEL PAIS VASCO. (Cuerpo A. Diccionario
Enciclopédico Vasco). Volimenes | y |IlI. Editorial Aufiamendi, Estornés Lasa
Hnos. Apartado 2. San Sebastian, 1970.

Después de dedicar una resefia al Cuerpo B, vol, | Literatura, era de rigor
traer a estas paginas el Diccionario de esta monumental Enciclopedia, cuyo se-
gundo tomo acaba de aparecer. Llevan el mismo formato resefiado anteriormente.
20x27 cm. El primero de los tomos abarca desde la A hasta Amuzti, en sus
654 péaginas, y el segundo desde An hasta Artazu en sus 656 paginas.

Todo un Diccionario enciclopédico sistematico, con abundantes ilustraciones
a todo color y en blanco y negro, donde desfilan por orden alfabético: poblacio-
nes vascas, aldeas, lugares, personajes, materias de especialidades, canciones
populares con sus correspondientes musicas, vocablos euskéricos, monumentos,
etc., incluso temas de fuera del pais que tengan alguna relacion con él. Todo
estd recogido de manera que facilita la rapida consulta, hasta de las cosas mas
insignificantes, hasta el extremo de recoger las firmas industriales con citas de
fecha y capital de sus respectivas fundaciones, En tocante a los pueblos, esta-
disticas, censo ultimo oficial, historia, monumentos, etc.



Es una obra llamada a ser indispensable para el conocimiento del pais vasco,
asi como la localizacion de fuentes béasicas para todo aquél que desee realizar
investigaciones en cualquiera de las especialidades.

Una obra seria y a la vez amena para leer, como se puede comprobar en
las especialidades Arqueologia, Arquitectura, para un ejemplo. Y muy bien do-
cumentada por el hecho de que intervienen en la obra las principales autorida-
des culturales del pais, cada uno en su materia, bajo la experta direccién de
Bernardo Estornés Lasa.

J. S. M.

LUIS PEDRO PENA SANTIAGO. — GUIPUZCOA PASO A PASO... Editorial La Gran
Enciclopedia Vasca. Bilbao. 1969.

La presente obra viene a ser la segunda parte de Guiplzcoa olvidada, de la
gque nos ocupamos en el BOLETIN, Cuadernos 3." y 4." de 1968, paginas 480/481.
Y como en aquélla, nos descubre los rincones guipuzcoanos muy poco conocidos.
En ambas obras se conjugan las bellezas naturales de la provincia, con los valo-
res histéricos, artisticos y folkléricos. Excursiones faciles de realizar ya que a
cada lugar se puede llegar por medios motorizados.

Lleva la misma ténica general de la obra anterior. Dirfamos que es una suma
de lugares, de otros tantos lugares de nuestra provincia, que la mayoria pasa-
ban inapercibidos para ios propios guipuzcoanos. Es a la vez un complemento
aprovechable para los muchisimos aficionados al excursionismo.

Componen las narraciones hasta cincuenta lugares de GuiplUzcoa. Lleva, ade-
mas, un apéndice ilustrativo con méas de setenta fotografias.

Un libro que ha de gustar a cualquier excursionista.

En lineas generales, cabe para la presente obra cuanto se dijo por Guiplz-
coa oividada en el aludido namero del BOLETIN.

Juan San Martin



